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Biiyiik Dil Modellerinde Tarihi Metin Analizi ve Hakikat Siniri:

Yapay Zekanin Ezberci Egilimlerinden Birinci El Kaynak Odakli Denetime
Gecis

Ozet

Bu makale, buyiik dil modellerinin (BDM) tarih disiplini ve metin tahlili baglaminda
sergiledigi ezberci egilimleri, modern ikincil literatirin yarattig: bilgi kirliligini ve bu
yapay kurgularin birinci el kaynaklarin lafz1 karsisindaki yetersizliklerini
incelemektedir. Calisma, yapay zekanin olasiliksal iiretim mekanizmasinin tarihsel
olgular1 nasil manipiile ettigini ele almakta ve arastirmacinin (beseri denetginin) lafiz
odakli, tavizsiz = kontrol = mekanizmayla bu sistemlerin nasil gercekle
bulusturulabilecegini metodolojik bir cercevede ortaya koymaktadir.

Arastirmacinin metni dikte ettigi, retorik savunmalar1 ve parantez tacizlerini
reddettigi bir denetim modeli savunulmaktadir
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1. Giris:

Yapay Zeka Uretiminde "Ezberci Mod" ve Tarihi Hakikat

Buyuk dil modelleri, devasa veri havuzlarindan beslenen istatistiksel metin tahmin
motorlaridir. Bu yapi, beseri bilimler ve o6zellikle tarih arastirmalari s6z konusu
oldugunda ciddi bir epistemolojik kriz dogurur. Sistemler, orijinal metnin dilbilgisel
lafzin1 ve birinci el kaynaklarin (kaynak kitaplarin) lafzi verilerini tahlil etmek yerine,
internet ortamindaki ikincil, icincil, popiler veya ideolojik olarak manipiile edilmis
metinlerin agirlikli ortalamasini tiretmeye meyillidir [1].



Bu durum, yapay zekanin "ezberci mod" olarak adlandirilan, hakikati degil istatistiksel
olarak en sik tekrar edilen varsayimi dogru kabul eden bir formda calismasina yol
acar. Tarih disiplini gibi kelimelerin, neseplerin ve terimlerin (6rnegin Etrak / Ekrat
gibi hassas ayrimlarin) kritik énem tasidigi: alanlarda bu ezberci yaklasim, dogrudan
tarihi bir provokasyona veya veri tahrifatina dontismektedir [2].

2. Birinci El Kaynaklarin Dislanmasi ve "Takla Attirma"
Mekanizmasi

Yapay zekanin temel yanilg: dongiisii su asamalardan geger:

B Varsayimsal Kabul:

Model, nesep veya olay analizlerinde birinci el kroniklerin lafzin1 es gecerek modern
telif eserlerdeki genel kabulleri ana dogru olarak benimser.

W Lafzi Sapma:

Orijinal metinde agikga gecen kavramlar (o0rnegin Etrak ibaresini) modern ya da
ikincil kaliplara uydurmak i¢in dontsturur.

B Retorik Savunma ("Takla Attirma"):

Hatasi yluiziine vuruldugunda, hatayi dogrudan kabul etmek yerine celiskili parantezler
ve yorum katmanlariyla durumu kurtarmaya, kelimeleri egip biikmeye calisir [3].

Bu davranis kalibi, aragtirmacinin vakit kaybetmesine ve yapay zekanin guvenilirligini
tamamen yitirmesine neden olur.

3. Arastirmacinin Denetimi:

Gercege Doniis Metodolojisi

Yapay zekanin bu manipilatif ve ezberci dongiisinden cikarilarak dogrudan gercegin
hizmetine sokulmasi, ancak dissal bir beseri miidahale ve "Lafzi Sinirlandirma
Metodolojisi" ile mumkiundir. Bu metodolojinin ana ilkeleri sunlardir:

H[] Lafzi Sinir Cizme (Metin Diktatiiresi):

Arastirmaci, modelin dis kaynaklardan veya modern yorumlardan beslenmesine izin
vermez. Dogrudan eldeki birinci el Arapca/klasik metnin nahiv, sarf ve kelime lafzin
(ornegin kaynak metindeki ibareleri) merkeze alir [4].

B Tavizsiz Red ve Yiizlesme:

Modelin urettigi her tirli ikincil varsayim veya "kurtarma" cabasi (parantezli
aciklamalar) aninda kesilir. Model, hatasini retorik yapmadan kabul etmeye zorlanir.

B Aktor ve Muhatap Analizinin Sabitlenmesi:

Cumledeki fail, mefhum ve muhatap iliskileri (6rnegin so6zii soyleyenin kim oldugu,
hitap edilenin kimle ortak paydada bulusturuldugu) modern kurgulardan arindirilarak
bizzat metnin tanikligina indirgenir [5].



4. Tarihi Metin Arastirmacisi Iicin Metodolojik Rehber:

Yapay Zeka ve Dijital Araclardan Gergegi Saf Olarak Siizme Yolu

Tarih disiplini; siibjektif yorumlarin, ideolojik sapmalarin ve ikincil teliflerin en yogun
kirlilik yarattig:r alanlarin basinda gelir. Birinci el kaynaklarla (miuellif ntushalar,
cagdas kronikler, arsiv belgeleri) dogrudan temas etmek isteyen bir arastirmacinin,
dijital platformlar1 ve buyik dil modellerini (BDM) birer "hakikat otoritesi" olarak
degil, yalnizca birer "ham veri isleyicisi" olarak konumlandirmasi hayati bir
zorunluluktur. Parantez tacizlerine, kaynaksiz bilgilere ve modern kurgusal darplara
maruz kalmadan saf gercege ulasmak icin su metodolojik yol izlenmelidir:

4.1. Dijital ve Yapay Zeka Araclarina "Arac¢" Degil, "isci" Muamelesi
Yapmak

Hakimiyeti Asla Devretmeyin:

Yapay zeka, insan hafizasinin ulasamadigi tarama hizina sahip giigli bir kelime
isleyicisidir; ancak bir tarihg¢i degildir. Sistem hi¢bir zaman "Bana bu konuyu anlat"
komutuyla calistirilmamalidir [6].

Metni Pesinen Verin:

Yapay zekaya genel sorular sormak yerine, dogrudan analiz edilecek metnin orijinal
lafzin1 (6rnegin klasik Arapga, Osmanlica veya Latince ibareyi) koyarak ise
baslanmalidir. Konusmanin kontroli her zaman arastirmacinin elindeki metinde
kalmalidir [7].

4.2. "ikincil Literatiir" Duvarimi Kirmak

Popiiler ve Modern Telifleri Filtreleyin:

Internet tizerindeki makalelerin, ansiklopedik 6zetlerin ve popiiler tarih kitaplarinin
%901 birbirini kopyalayan ikincil teliflerden olusur. Yapay zeka bu havuzdan
beslendigi i¢in varsayimsal Uiretime meyillidir [8].

H Birinci E1 Kaynak Sarti: B

Arastirmaci, sorguladigi her bilginin o donemin cagdas tanigi tarafindan (6rnegin
olaylar1 bizzat yasayan miuellifin eserinde) hangi kelimeyle, hangi baglamda gectigini
bizzat talep etmeli; modern yorumlari ayiklamalidir [9].

4.3. Metin Ici Siki Sinirlandirma (Lafzi Diktatiir)

Nahiv ve Sarf Denetimi:

Metin tahlilinde cumlenin faili, mefculii, zamirlerin nereye gittigi ve kelimelerin
kokleri (6rnegin Ekrat / Etrak gibi kritik lafzi ayrimlar) yapay zekanin inisiyatifine
birakilamaz. Gramer analizi arastirmac tarafindan dikte edilmeli, modelin bu yapinin
disina ¢ikmasina asla izin verilmemelidir [10].

H Retorik Savunmalar (Takla Atmay1) Aninda Kesmek: B



Model, bir hatas1 yakalandiginda konuyu yumusatmak veya parantez igleriyle durumu
kurtarmak istediginde bu caba derhal reddedilmeli ve net bir ylizlesmeyle hatanin 6zu
tescil ettirilmelidir [11].

5. Sonug

Tarihi hakikat, yapay zekanin olasilik hesaplarina kurban edilemeyecek kadar
keskindir. Saf gercege ulasmanin yolu; orijinal metnin lafzindan taviz vermemek,
ikincil yorumlarin tamamini pesinen reddetmek ve dijital araclar1 yalnizca
arastirmacinin iradesine boyun egen siki birer denetim mekanizmas1 olarak
calistirmaktir.
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