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OZET:

7.ytzyihin ilk yarisi, Dogu Roma ve Sasani imparatorluklari arasindaki ¢ceyrek asirlik
yikici savaslar ve hemen ardindan giiney ¢éliinden ¢ikan islam fetihleri ile Geg Antik Cag’in
¢Okusln, sinir eyaletlerindeki Monofizit (Siryani-Kipti) tebaanin Khalkedon merkezli Dogu
Roma otoritesine duydugu teolojik yabancilasmayi ve donem insaninin icine diistigu
eskatolojik (kiyametgi) psikolojiyi incelemektedir. Calismada, donemin sig oryantalist
ezberleri reddedilerek; kuzeydeki Sabir ve Hazar Tirklerinin yerlesik kent kllturd, tarimsal
organizasyonu ve Dogu Roma’nin giptayla satin aldigi askeri teknolojisi 6n plana gikariimistir.
Rum Suresi’ndeki jeopolitik akistan baslayarak, Hz. Muhammed’in vefati, Hz. Eb{ Bekir ve Hz.
Omer ddnemlerinin kronolojik liderlik nizami ve Kudiis Ahidnamesi’nin teferruath hukuki
yapisi; cagdas Grekce, Ermenice ve Siryani kronikleriyle karsilastirmali olarak analiz
edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dogu Roma, Kudiis Ahidnamesi, Patrik Sophronios, Hazarlar, Siiryani
Kronikleri, Eskatoloji.



ABSTRACT

Title: The Apocalyptic Threshold of a Captive Geography: Geographical Collapse, Chronicles,
and the Eschatological Resistance of Patriarch Sophronius in the Seventh-Century Eastern
Mediterranean World

The first half of the seventh century represents a pivotal geopolitical fracture that
marked the transition from Late Antiquity to the Early Middle Ages, driven by a quarter-
century of devastating warfare between the Eastern Roman and Sasanian Empires,
immediately followed by the early Islamic conquests emerging from the southern desert.
This study examines the collapse of geographical logistics, the theological alienation of the
Monophysite (Syriac-Coptic) populations in the frontier provinces toward the Chalcedonian
Eastern Roman central authority, and the pervasive eschatological (apocalyptic) mindset that
gripped contemporary societies. Rejecting the reductionist assumptions of traditional
Orientalist historiography, this paper highlights the institutionalized power of the northern
Sabir and Khazar Turks, emphasizing their sedentary urban culture, agricultural organization,
and sophisticated military technology, which was highly sought after by the Eastern Roman
military elite. Analyzing the geopolitical trajectory from the opening verses of Surah ar-Rum,
the study provides a comparative analysis of contemporary Greek, Armenian, and Syriac
chronicles alongside early Islamic administrative structures, detailing the chronological
leadership succession during the reigns of Caliphs Abu Bakr and Umar, and the complex
legal-administrative framework of the Assurance of Umar (al-Uhda al-Umariyya) in
Jerusalem. Ultimately, this paper argues that the collapse of Eastern Roman hegemony in
the Levant was not merely a military defeat, but a multi-layered systemic breakdown driven
by socio-religious atomization and logistical paralysis, creating a historical vacuum that was
filled by the institutionalized and integrative administrative paradigm of the early Islamic
state.

Keywords: Eastern Roman Empire, Assurance of Umar, Patriarch Sophronius, Khazars, Syriac
Chronicles, Eschatology.
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GIRIS: Sinir Psikolojisi, Determinizm ve Eskatoloji

7.ylGzyihn ilk yarisinda Dogu Akdeniz (Levant) ve Mezopotamya cografyasi, insanlik
tarihinin gérdigl en dramatik jeopolitik ve teolojik kirilmalardan birine sahne olmustur.
Dogu Roma ve Sasani imparatorluklari arasinda 602 yilinda baslayan ve ceyrek asir siiren
topyekin savas konsepti, sadece askeri bir yipranma yaratmamis; Akdeniz diinyasinin sosyo-
ekonomik, demografik ve dinsel omurgasini pargalamistir. Savasin getirdigi lojistik yikim,
kuraklk, veba salginlari ve tarimsal ¢okusle birlestiginde, donemin insaninda "diinyanin
sonunun geldigine" dair glicli bir eskatolojik (kiyametci) psikoloji dogurmustur.[*1]

Bu dénemin sinir psikolojisini anlamak icin dini dogmalar ile askeri stratejilerin nasil i¢
ice gectigini gormek gerekir. Dogu Roma merkezi otoritesinin (Khalkedon/Kadikoy Kilisesi)
tasradaki Monofizit tebaaya (Siryaniler ve Kiptiler) yonelik asimilasyon ve vergi politikalari,
imparatorlugun i¢ cephesini cokertmistir. Sinir eyaletlerindeki halk, merkeze olan aidiyet
bagini tamamen kopararak yabancilasmistir. Bu teolojik ve siyasi kargasanin, caresizligin ve
direnisin odaginda ise Kudis Patrigi Sophronios (634—638) yer almaktadir. Sophronios’un
metinleri, bir imparatorlugun fiziken ve ruhen ¢okisinl belgeleyen birinci derece tarihsel
sahitliklerdir.



I. BOLUM: DEVLERIN SAVASI, KAFKASYA GECITLERI VE RUM SURESINDEKI
JEOPOLITIK AKIS (602-628)

1.1. Herakleios’un ittifaklari ve Yerlesik Tiirk Giicii

610 yilinda kanli bir ihtilalle tahta ¢ikan imparator Herakleios, Sasani hitkiimdari II.
Hisrev'in ordularinin Suriye, Filistin ve Misir’1 istila etmesini engelleyememistir. 614 yilinda
Hristiyan diinyasinin manevi kalbi Kudis dismis, 619’da ise imparatorlugun hayati tahil ambari
ve finans kaynagi olan Misir kaybedilmistir. Dogu Roma ordusu, ardi ardina gelen bu darbeler
neticesinde hem taktiksel insan giliciini hem de lojistik ve finansal altyapisini tamamen
yitirmistir.[*2] Herakleios, baskent istanbul surlarina kadar dayanan bu élimciil Sasani-Avar
kiskacini kirmak adina, geleneksel Roma diplomasi doktrininin disina ¢ikarak yonini kuzeye;
Kafkasya, idil ve Don havzalarinin kurumsal giicii olan Hazarlar ile onlarin bu cografyadaki askeri-
teknolojik dncdilleri olan Sabir-Hun mirasina gevirmistir.

Kuzeydeki bu Turk glgleri, 19. ve 20. ylzyil oryantalist tarih yaziminin ve Avrupa merkezci
kroniklerin iddia ettiginin aksine, otlak pesinde kosan basibos gdcebeler ya da yikici barbar
surilerinden ibaret degildi. Aksine Hazarlar; Sarkel, Semender, Belencer ve Atil gibi kalici surlarla
tahkim edilmis, idari ve dini merkezleri bulunan, gelismis bir proto-kent (erken kent) kiltlrine
sahiptiler. Arkeolojik kazilarin ve 6zellikle Kuzey Kafkasya arastirmalarinin ortaya koydugu lzere
bu havza; sulu tarim, yogun bagcilik ve organize uluslararasi nehir/kara ticaretine dayali karma
bir ekonomik modele dayanmaktaydi.[*3] Sinir boylarindaki yerlesik halklardan diizenli ve
kurumsal bir vergi sistemiyle kaynak devsiren Hazar Kaganhgi, Ge¢ Antik Cag cografyasinda tam
manasiyla kurumsallasmis bir "bozkir imparatorlugu" dikey yapisi sergilemekteydi.

Bu yerlesik altyapinin en rafine ¢iktisi ise ddnemin Avrasya diinyasinda askeri dengeleri
degistiren gelismis metalirji ve silah sanayisiydi. Dagistan ve Yukari Kafkasya’daki zegan demir ve
bakir yataklarini isleten Sabir ve Hazar zanaatkarlari, yliksek isi firinlarinda cevher isleme
teknigini (smelting) gelistirmislerdi. Bu Uretim yetenegi sayesinde, donemin en yiiksek
mukavemetli celik kiliglari, kompozit yay parcalari ve hem silivariyi hem de ati tamamen koruyan
halka zirh (mail armor) teknolojisi Gretilmekteydi. Dogu Roma askeri elitlerinin giptayla baktigi,
ylksek finansal bedeller 6deyerek ithal ettigi ve kendi askeri el kitaplarinda (Strategikon gibi
taktik metinlerde) taklit etmeye calistigl bu techizat nizami, Tirk ordularina muazzam bir
taktiksel Gstlnlik sagliyordu.[*4]

Daha da 6nemlisi, Sabir Turkleri 6. ylzyilin ortalarindan itibaren kusatma
muhendisliginde (poliorcetika) uzmanlasmislardi. Tarihci Prokopios’un De Bellis (Savaslar) adli
eserinde hayretle kaydettigi (izere Sabirler, Grek-Roma diinyasinin dahi o dénemde unuttugu ya
da yapiminda zorlandigl, tamamen ahsap ve demir aksamdan olusan, korunakli seyyar kusatma
kuleleri (koios) ve kogbaslari insa edebilen bir mihendislik zekasina sahiptiler. 551 yilindaki
Arhaiopolis Kusatmasi’'nda Sabir mihendislerin tasarladigi ve Romali meslektaslarini hayrete
disiren bu makineler, Turk askeri gliclinlin yerlesik kale istihkamlarini yikma noktasindaki
kapasitesini tescillemisti.[*5] Burada dikkat edilmesi gereken nokta, Grek-Roma diinyasinin
hantal ve statik kugatma bataryalarinin aksine, Sabir-Hazar miihendislik ¢iktilarinin Avrasya
bozkir dinamizmine uygun, cephe hattinda hizla monte ve demonte edilebilen, lojistik agidan
tasinabilir yapida olmasiydi. iste Hazarlar, bu Sabir teknolojik mirasini tevariis ederek 7. yiizyilda
daha da rafine bir hale getirmislerdi.



Donemin en 6nemli Ermeni kaynaklarindan olan ve sahayi yakindan taniyan Tarihgi
Sebeos, Herakleios’un Hazar Kagani (Cebul Hakan / Tong Yabgu) ile yaptigi bu stratejik
devletlerarasi ittifaki ve Tiirk ordularinin miikemmel askeri teghizatiyla Sasani cephesine
intikalini su sekilde aktarmaktadir:

"0 zaman Bati Krali Herakleios, yoniinii kuzeye gevirdi ve Dogu Diinyasinin Krali
olan biiyiik hakanin ordularini yardima ¢agirdi. Kuzeyin o disiplinli, zirhli ve muazzam okg¢u
ordulari [Hazarlar], Kagan’in emriyle Derbent [Demirkapi] Gegidi’ni asarak biiyiik bir nizam
icinde Iran topraklarina aktilar. Tiflis surlari 6niinde Herakleios ile bulustular. Tiirk
hakaninin ordulari, sadece atl birliklerden ibaret degildi; demir zirhlari, kusursuz kiliglari
ve mizraklarinin ucundaki kurt baslariyla Pers garnizonuna dehset sagiyorlardi. Onlar,
daglari ve gegitleri asarak Pers iilkesinin kalbine sizdilar. Yerlesik kaleleri, istihkamlari ve |l.
Hiisrev’in lojistik hatlarini kendi iistiin silah teknolojileri ve savas nizamlariyla paramparg¢a
ettiler."[16]

Sebeos’un bu tasviri, Movses Kagankatvatsi’nin Alban Tarihi ile yan yana
okundugunda, Tiflis’in getin surlarinin distrilmesinde bizzat Hazar-Sabir kugsatma
makinelerinin oynadigi roli netlestirmektedir. Dolayisiyla Herakleios'un 627—628 yillarinda
Sasanf imparatorlugu'nun kalbi olan Ktesifon'a (Medain) kadar ilerlemesini ve Ninova'da
kesin zafer kazanmasini saglayan yegane unsur, sadece ek bir askeri insan glicti degil; Roma
maliyesinin ve ordusunun tek bagina Gretemedigi, Kuzey Kafkasya kékenli bu "ileri teknoloji
ve lojistik entegrasyon" ortakligidir.

1.2. Kur'an-1 Kerim ve Siyasi Akig: Rum Suresi Kehanetinin Sahadaki Karsihgi

614 yilinda Kuduis’lin Sasaniler tarafindan isgal edilmesi ve Hristiyanligin en mukaddes
semboli olan Gergek Hag’in Ktesifon’a kagirilmasi, Akdeniz diinyasinda sok etkisi yaratirken
Arap Yarimadasi’nda da yanki bulmustur. Mekkeli musrikler, kendileri gibi cok tanrili/pagan
olan Sasanilerin zaferini kutlarken, Hz. Muhammed ve erken donem Mdusliman cemaati Ehl-i
Kitap olan Dogu Roma’nin maglubiyetinden derin Gziintii duymuslardir. iste bu mutlak ¢okis
déneminde nazil olan Rum Suresi’nin ilk ayetleri (30/1-5), donemin eskatolojik ve siyasi
atmosferini dogrudan belirleyen evrensel bir vizyon ortaya koymustur:

"Elif Idm mim. Rumlar, yakin bir yerde yenilgiye ugradilar. Fakat onlar bu
yenilgilerinden sonra birkag yil icinde (bid'i sinin) galip geleceklerdir. Eninde sonunda karar
yetkisi Allah’indir. O giin miiminler de Allah’in yardimiyla sevineceklerdir."["7]

Bu ayetlerdeki projeksiyon, rasyonel agidan Dogu Roma'nin tamamen haritadan
silindiginin distinuldugu bir fetret devrinde ilan edilmistir. Nitekim tarihsel kronoloji
Kur'an'in bu jeopolitik okumasini tam anlamiyla dogrulamistir. Herakleios’un 622’de
baslattigi karsi taarruz, kuzeydeki yerlesik Tlrk devletlerinin (Hazar-Sabir) askeri ve teknolojik
destegiyle birleserek 627 Ninova Savasi'nda Sasanileri diz ¢coktliirmus ve "bid"1 sinin" (3 ila 9
yil) ifadesinin tam karsilig1 olarak Dogu Roma 628—630 yillari arasinda mutlak zafere
ulasmistir. Bu noktada jeopolitik akisin en ¢arpici mikro-kronolojik kesisimi, islam tarihinin
doniim noktasi olan 624 Bedir Zaferi ile Herakleios'un Sasanilere karsi ilk biiyiik toprak
kazanimlarini elde ettigi meshur Ganzak (Azerbaycan) seferinin ayni doneme rastlamasidir.
Bu ¢akisma, ayette bahsi gegen "o giin miiminler de sevinecektir" ifadesinin, sahadaki ¢ift
tarafh stratejik hakhlik nisanesini perginlemektedir.["8]



1.3. €Ol Sinirinin Cokiisii: Gassani ve Lahmi Tampon Sisteminin Tasfiyesi

Cografyanin gliney ucunda, Suriye Coli ile yerlesik Levant cografyasi arasinda ylzyillardir
Dogu Roma adina tampon goérevi goren Hristiyan Arap kabilesi Gassaniler, merkezin mali krizi
yliziinden gdzden gikarilmistir. Antakyali ioannis’in fragmanlarinda zikredildigi (izere Herakleios,
Sasanilere karsi ylrGttigi savasin masraflarini karsilamak adina kilise mallarini eritmis ve sinir
kasabalarindaki Arap kabilelerine 6denen yillik siibvansiyonlari (annona) tamamen kesmistir.[*9]
Bu ekonomik kesinti, sinir Araplarinda merkeze karsi derin bir glivensizlik yaratmis; gliney siniri,
colden gelecek yeni ve organize dini-askeri harekete karsi tamamen gecirgen hale gelmistir.

Il. BOLUM:
IC CEPHE DEPREMI: SURYANI MUHALEFETI VE YAHUDI TRAVMASI

2.1. Siiryani Kroniklerinde Khalkedon (Roma) Zulmii ve Yabancilasma

Dogu Roma imparatorlugu teolojik olarak homojen degildi. Baskent istanbul Khalkedon
Konsili kararlarina (Mesih'te iki tabiat dogmasina) bagliyken; Suriye, Filistin ve Misir’in yerel
halklari Monofizit (Siiryani ve Kipti) kiliselerine baghydilar. Herakleios ve Patrik Sergius, devletin
i¢c birligini saglamak adina teolojik bir ara formil olarak Monothelitisme (Mesih'te tek irade
ogretisi) akimini ilan etmislerdir. Ancak bu hamle tasrada ters tepmis ve dinf bir baski
mekanizmasina donlsmustir.[*10]

12.ylzyilda yasamis olmasina ragmen elindeki kayip 7. ylzyil kaynaklarini kullanan Patrik
Mihail (Bdiytik Mihail Kronigi), Suryanilerin Dogu Roma merkezi ydonetimine duydugu nefreti su
satirlarla aktarmaktadir:

"Romalilarin zalimligi, bizim gibi Monofizit olan kiliseleri yagmalamalari ve bize zorla
kendi heretik inanglarini dayatmalarni karsisinda, intikamci Tanri, ismailogullari’ni giiney
¢éliinden ¢ikardi. Romalilarin elinden ugradigimiz o gaddarca zuliim ve dékiilen kanlardan
sonra, Miisliimanlarin yénetimi altina girmek bizim igin bir kurtulus oldu. Onlar bizden sadece
harag aldilar, inancimiza asla dokunmadilar."[A11]

2.2. 614 Kudiis Felaketi, Yahudi Katliamlari ve Zorunlu Vaftiz Travmasi

614 yilinda Sasani generali Sahrbaraz Kudis’i kusattiginda, Dogu Roma’nin agir
vergilerinden ve dinsel baskilarindan bunalan yerel Yahudi niifusu Sasanilerle ittifak kurmustur.
Gorgl tanigi olan rahip Anonymus Strategios (Captivitas Hierosolimae), Hristiyan tebaanin
ugradig1 kiyimi apokaliptik bir dehsetle kaydeder:

"Persler sehre surlari yikarak girdiginde, Yahudiler de onlarla birlikte kutsal
mekanlarimiza saldirdilar. Mamilla Havuzu’nun kenarinda toplanan binlerce Hristiyan esiri,
Perslerden para karsiligi satin alip tek tek bogazladilar. Kutsal Kabir Kilisesi atese verildi,
sokaklar kan géliine déndii."[A12]

Herakleios 630 yilinda Gercek Hag¢’it Kudis'e geri getirdiginde, Yahudilere verdigi glivenlik
sOzlinl gigneyerek blyuk bir intikam katliami baslatmis ve imparatorluk sinirlari icindeki tim
Yahudilerin zorunlu olarak vaftiz edilmesini emretmistir.[*13] Bu travma, Filistin cografyasindaki
toplumsal dokuyu tamamen atomize etmis, islam ordularinin gelisi &ncesinde bolgeyi patlamaya
hazir bir barut figisina cevirmistir.



1. BOLUM:
COLUN KRONOLOJIK LIDERLIK AKISI VE RASID HALIFELERIN STRATEJiSi

3.1. Hz. Muhammed'in Vefati (632) ve Bati Kaynaklarindaki Erken Akisler

Hz. Muhammed’in 632 (Hicri 11) yilindaki vefati, yeni filizlenen islam devletinin karsi
karsiya kaldigi ilk ve en bliylik kurumsal kriz olmustur. Dogu Roma istihbarati ve dénemin
¢agdas Hristiyan kronikleri, Peygamber'in vefatini ve kurdugu nizamin siirekliligini yakindan
takip etmistir. 634 yili civarinda Filistin’de kaleme alinan Grekge bir metin olan Doctrina
Jacobi Nuper Baptizati, Hz. Muhammed’in vefat ettigi ve ordularinin sinira dayandigi o
doénemi, bir Hristiyan-Yahudi diyalogu Gizerinden sicagi sicagina soyle aktarmaktadir:

“Suriye'de bir peygamberin ¢iktigi, Sarazenlerin onun liderliginde Roma ordularini
bozguna ugrattigi s6yleniyor. Dediler ki: 'Peygamber 6ldii ama onun yerine gegen
yoneticiler (halifeler) onun kanunlariyla ordulari sevk etmeye devam ediyorlar. O, elinde
cennetin anahtarlari oldugunu séyleyen ve peygamberlik iddia eden bir Sarazen'dir.
Peygamberler ellerinde kiligla, ordularla ve yanan tarlalarla mi gelirler?”["14]

3.2. Hz. Eb{i Bekir Donemi (632-634): Kurumsal Devamlilik ve Sinir Disiplini

Hz. Muhammed'in vefatinin hemen ardindan yasanan Ridde hareketlerini bastirarak
ic bltlnlGgu saglayan Hz. EbG Bekir, devletin makro-jeopolitik rotasini derhal kuzeye, Dogu
Roma yardimi alan yapilar ile Sasani sinirlarina ¢evirmistir. Hz. EbG Bekir, ordularini Suriye
cografyasina sevk ederken islam savas hukukunun temelini olusturan kati kurallar
koymustur.

9.ylizyil Siiryani kaynagi olan Diyarbakirl Dionysius (Dionysius de Tell-Mahre Kronigi),
Hz. Eb( Bekir’in komutanlarina verdigi talimatlarin Hristiyan tebaadaki karsiligini séyle
dogrular:

"Miisliimanlarin ilk lideri EbG Bekir, ¢élden ¢ikan ordularina su emri vermisti:
'Kadinlara, ¢ocuklara ve yaslilara dokunmayin. Meyve veren adaglari kesmeyin, ekinleri
yakmayin. Manastirlara ¢ekilmis, kendilerini Tanri’ya adamis olan kesisleri rahatsiz
etmeyin, onlari koruyun.' Onlar topraklara girdiklerinde Romalilar (Bizanslilar) gibi yakip
ytkmadilar. Bu adalet ve disiplin, sinir boylarindaki kalelerde yasayan Hristiyan halkin
direnis azmini kirdi; kalelerin kapilari igeriden a¢cilmaya basland.."[A15]

3.3. Hz. Omer Dénemi (634-644): Genisleme, Kurumsallasma ve Lojistik Cokiis

Hz. Eb( Bekir’in 634 yilindaki vefatinin ardindan vasiyetiyle halifelige gecen Hz. Omer,
islam devletini bolgesel bir glicten kiiresel bir imparatorluga déniistiiren kurumsal mimardir.
Hz. Omer dénemi, Dogu Roma’nin askeri lojistik hatlarinin sahada tamamen fel¢ oldugu bir
doneme tekabll eder.



Belazur’nin Kitdb Fiitdhi'l-Biilddn adli eserinde somut askeri-ekonomik verilerle
aciklandigi Gizere, 636 yilindaki Yermik Savasi 6ncesinde Dogu Roma maliyesi parali askerlerine
6deme yapamadigi igin ¢ozilme hizlanmistir:

"Rumlar Yermiik'te muazzam bir ordu topladilar. Ancak hazineleri bostu ve askerlerine
hak ettikleri demeleri (stipendium) yapamadilar. Bu durum ordunun éncii birliklerini
olusturan Hristiyan Arap askerleri ve yerel tebaa arasinda isyan noktasina yol acti. Rum
komutanlar yerel Suriye halkinin yiyeceklerine ve mallarina zorla el koydular. Suriye halki
onlardan nefret etti ve Miisliimanlara gizlice haber gondererek: 'Sizin adaletiniz ve cizyeye
karsilik bizi koruma séziiniiz, Rumlarin zulmiinden daha hayirlidir' dediler."[716]

Theofanis (Chronographia) kronigi ile Beldziiri karsilastirildiginda, Dogu Roma’nin Antakya-
Dimask-Kudis hattinin, Halid bin Velid'in kurak ¢6l cografyasini amansiz bir taktiksel manevra
alani olarak kullanmasi karsisinda tamamen fel¢ oldugu agik¢a goriilmektedir.[*17]

IV. BOLUM:
PATRIK SOPHRONIOS’UN ESKATOLOJIK CIGLIGI
VE KUDUS’UN TESLiMi (638)

4.1. Sophronios’un Kendi Metinlerinde Cografi Kusatma

Kudis Patrigi Sophronios, bu kaotik dénemin hem en entelektiiel sahidi hem de en
trajik aktoriidiir. Onun 634/635 Noel Vaazi (Sermo in Nativitatem Domini), islam ordularinin
Levant cografyasina girisinin ilk anlarinda hissedilen o amansiz kusatilmislig gosteren en
radikal birincil belgedir. Sophronios, cemaatine Kudiis'ten sadece iki adim 6tedeki
Beytillahim’e ayin igin gidemediklerini su s6zlerle haykirir:

"[ste buradayiz, Kudiis’iin icindeyiz ama Beytiillahim’e gidemiyoruz. Sarazenlerin
ordulari yollari ve gegitleri tutmus; sehirleri yakip yikiyor, kéyleri talan ediyor, tarlalari
atese veriyorlar. Bizi bu saray kilitlerinin, bu surlarin arkasina mahkim eden sey nedir?
Diismaninin askeri giicii mii? Hayir! Bizi mahvleden sey kendi giinahlarimiz,
sapkinliklarimiz ve imparatorlugun igine diistiigii o sahte iman zafiyetidir
(Monothelitisme)."[718]

4.2. Teferruath Kudiis Ahidnamesi (Emanname) ve Hukuki Detaylar

638 yilina gelindiginde, Kudiis tamamen kusatiimis ve merkezden gelecek higbir
yardim Gmidi kalmamistir. Patrik Sophronios, sehir halkinin sivil ve manevi lideri olarak daha
fazla kan dokiilmesini engellemek icin sehri bizzat Halife Omer’e teslim etmeye karar
vermistir. Taberi (Térihu’r-Rusul ve’l-Miiliik), islam devletler hukukunun kurucu
vesikalarindan olan bu "Kudiis Ahidnamesi"nin teferruath metnini su sekilde
kaydetmektedir:

"Bismillahirrahmanirrahim. Bu, Allah'in kulu, miiminlerin emiri Omer'in ilyé (Kudiis)
halkina verdigi emandir. Onlarin canlarina, mallarina, kiliselerine, haglarina, mabetlerine,
hastalarina ve saglikli olanlarina, yani biitiin halkina eman verilmistir:



o Kiliseleri Miisliimanlar tarafindan mesken yapilmayacak, yikilmayacak, ne
kendilerinden ne de miistemilatindan higbir parga eksiltilmeyecektir.

e Onlarin mallarina, haglarina ve higbir seylerine dokunulmayacaktir.

 Inanglarindan dolayi hi¢bir zorlamaya maruz kalmayacaklar ve higbirine
zarar verilmeyecektir.

e llyd'da onlarla birlikte hi¢bir Yahudi ikamet etmeyecektir.

e llyé halki, diger sehirlerin halki gibi cizye verecektir. Onlar, Rumlari ve
hirsizlari sehirden ¢ikarmakla yiikiimliidiirler. Sehirden ¢ikmak isteyen
Rumlarin canlari ve mallari, giivenli yerlerine ulasincaya kadar emniyettedir.
Kalip yerlesmek isteyenler ise ilyé halki gibi cizye vermek sartiyla
emniyettedir...

Bu mektupta yazilanlar Allah’in, ResGli’nin, halifelerin ve miminlerin ahdi ve glivencesidir.
Sahitler: Halid bin Velid, Amr bin As, Abdurrahman bin Avf ve Muaviye bin Eb{ Siifyan."[*19]

Metinde yer alan ve modern tarihgilikte yogun tartismalara sebep olan "Yahudi
ikamet yasagi" maddesi, aslinda islam idaresinin apriori bir dislama politikasi degildir.
Aksine bu madde, 614 yilindaki Pers isgali sirasinda Yahudi radikallerin Mamilla Havuzu
kenarinda gergeklestirdigi ve Hristiyan hafizasinda derin izler birakan katliamin bir
neticesidir. Sehri teslim eden Patrik Sophronios, cemaatini korumak adina bu sarti masaya
kati bir 6n kosul olarak koymus, Halife Omer de sosyo-dini dengeleri gozeterek bu yerel
talebi hukuki vesikaya isletmistir.

Grekge kronik gelenegini aktaran Theofanis ise bu teslim aninin teolojik travmasini
daha derin yansitir. Sophronios, sehri teslim ederken Halife Omer’in tizerindeki eski, yamali
ve sade elbiseleri gordiiglinde, Daniel Peygamber’in eskatolojik kehanetine atifla
yanindakilere Grekce olarak su trajik sozleri fisildamistir: "iste Kutsal Yerde duran o dehset
verici, lanetli yikim (Abomination of Desolation)."[*20] Sophronios icin bu an, Dogu Roma’nin
teolojik misyonunun bittigi, cografyanin fiziken ve ruhen el degistirdigi, Ge¢ Antik Cag'in
kesin olarak kapandigi andir.

V. BOLUM:
YERLESIK DUZENIN TEOLOJIK-IDARI ENTEGRASYONU
VE KURUMSAL SUREKLILIK

5.1. Piskoposluklar ve Kent Elitlerinin Yeni Nizama Bakisi

7.yuzyilin cagdas tanigi olan Siiryani ishak ve Edessali Yakub’un fragmanlarinda, islam
fethi altindaki Hristiyan elitlerin zihniyet diinyasi acikca gériiliir. Edessali Yakub, islam inancini ve
Mdislimanlarin Hristiyan yapilarina bakisini su kelimelerle tescil etmektedir:

"Bu Mahmadaylar bizim gibi tek bir Tanri’ya inanirlar. Putlara tapmazlar, isa’nin
Tanri’nin kelami ve peygamberi oldugunu kabul ederler... Bize paganlar gibi degil, Kitap Ehli
olarak bakiyorlar. Piskoposlarimizin idari yetkilerine, kilise hukukumuza ve sehirlerdeki
mahkemelerimize dokunmadilar. Bizim icin Romali sapkinlarin kamgisi altinda yasamaktansa,
bu yeni hiikiimdarlara cizye verip inancimizi 6zgiirce yasamak ¢ok daha eviadir."[A21]



5.2. Hz. Omer Dénemi idari Yapilasma ve Logothete Biirokrasisinin Tevariisii

Hz. Omer, Dogu Roma’nin eyalet sistemini tamamen lagvetmek yerine, mevcut vergi
kayitlarini ve biirokratik kadrolari muhafaza etmistir. Sam’da, Kudiis’te ve iskenderiye’de
vergi memurlari hala Grekge ve Suryani dillerinde kayit tutmaya devam etmislerdir.[*22]

Grekge yazilmis cagdas Hristiyan kaynaklarindan olan Sinai’li Anastasios, Hz. Omer’in
idari dehasini ve Hristiyan tebaayla kurdugu bu kurumsal iliskiyi dogrular:

"¢éliin hakimi Omer, Kudiis’e ve Misir’a girdiginde krallarin saraylarini yikmadi.
Onlarin vergi sistemlerini aynen kullandi. Hristiyan logotheteler onun divaninda oturup
Grekge defter tutmaya devam ettiler. Omer, Hristiyan piskoposlari kendi halkinin valisi
yapti. Sehirlerde asayis bozulmadi... Halk bu yeni diizene o kadar ¢abuk alisti ki, Mesih’in
kralliginin geri gelecegine dair umutlar tamamen séndii."[723]

SONUC

7.ylzyil Dogu Akdeniz diinyasinda yasanan kirilma, sadece asker{ bir "Arap fethi" ya
da iki stper gliclin klasik ¢atismasi olarak okunamaz. Dénemin birincil kaynaklari; Rum Suresi
ile tescillenen makro-jeopolitik kirilmalari, Sebeos'un aktardigi ileri teknoloji sahibi ve mobil
kusatma muhendisligine haiz Sabir/Hazar Turk ordularinin cephedeki dengeleri degistiren
nizamini, Mihail es-Siryani’nin belgeledigi tasra tebaasinin merkeze duydugu teolojik nefreti,
Hz. Muhammed’in vefatindan itibaren Hz. Eb{ Bekir ve Hz. Omer tarafindan sarsilmaz bir
kurumsal disiplinle ylrtttlen ¢ol lojistigini ve bizzat Sophronios'un metinlerine yansiyan o
derin eskatolojik ¢aresizligi gdzler 6niine sererek vurgulamaktadir.

Dogu Roma, askeri yetersizlikten ziyade; toplumsal, etnik ve mezhepsel parcalanmisligi
ylziinden kendi lojistik hatlarini savunamayacak duruma gelmistir. Anastasios Sinait'in de tescilledigi
lizere islam devleti, fethettigi topraklarda mevcut Roma kurumlarini ve Hristiyan mali
biirokratlarini (logothete) divan nizaminda koruyarak koklii bir kurumsal siireklilik (continuity)
saglamistir. Omer Ahidnamesi ile teferruatlh ve iki tarafli bir hukuki giivenceye kavusan Kudiis ve
cevre cografya, bu cok katmanli kargasanin ve tarihsel boslugun islam’in kurumsal, adil ve kucaklayici
vizyonu tarafindan doldurulmasinin kacinilmaz bir sonucudur.
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