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Ozet:

Bu calisma, Erken Ortagcag Dogu Roma imparatorlugu’nun sinir politikalarini ve "Oteki"
algisini, dilbilimsel evrim ile kroniklerin sahitligi arasindaki dinamik kesisimde incelemektedir. Donem
aktdrlerinin diinyayi buttintyle teolojik bir kozmoloji Gzerinden anlamlandirdigi gergeginden hareketle,
makale modern sekdler sablonlari reddeder ve birincil kaynaklarin metinsel gergekligine odaklanir. Bu
baglamda, Antik Helenistik felsefedeki ndtr anlamindan koparilarak Septuaginta ve patristik literatir
kanaliyla radikal bir teolojik glinah nesnesine dondiistirilen eiddlon (€idwAov) kavraminin semantik
dénusum analizin merkezini olusturmaktadir. Calismada, kuzey sinirinda yerlesik kent kiltirtne ve
askeri teknolojiye sahip olmalarina ragmen Dogu Roma séylemi tarafindan "ilkel/gégebe putperestlik"
(idoles) parantezine alinan Hun/Sabir/Hazar topluluklari ile gliney sinirinda beliren islamiyet’in, Dogu
Roma kroniklerindeki teolojik adlandirma yarisi (ismailogullari / Hagaranlar) ve heterodoks bir
sapkinlik (hairesis / dipeoig) olarak evriltiime gabasi, kroniklerin s6ylem analizi yontemiyle ele
alinmaktadir. Son bélimde ise, epistemolojik bir paralellik olarak erken dénem islam kroniklerindeki
"Cahiliye" ve "Asnam" kavramsallastirmasinin teolojik insa mekanizmasi incelenmektedir.

) Anahtar Kelimeler: Dogu Roma Sinir Psikolojisi, Kronikler, Eiddlon, Yerlesik Barbarlik,
Ismailogullari, Hagaranlar, S6ylem Analizi.

Giris:
Tarih ve Dilbilimin Epistemolojik Ortakhgi

Tarihsel sureclerin analizi, yalnizca askeri kronolojilerin ve siyasi paktlarin incelenmesiyle
kemale eremez. Bir donemin zihniyet diinyasini (mentalité) ve askeri-siyasi gatismalarinin arkasindaki
motivasyon kaynaklarini anlayabilmek, o dénemin metinlerini Ureten dilsel kodlarin ¢ézilmesini
zorunlu kilar (Cameron, 1991). Dil, toplumsal donistmlerin edilgen bir yansiticisi degil; askeri
harekatlari mesrulastiran, sinir boylarindaki stratejik hamleleri formiile eden ve jeopolitik "Oteki"yi
kurgulayan etken bir siyasi silahtir.

Erken Ortacag dinyasi, modern ¢agin rasyonalist ya da sekdler indirgemeciligiyle
anlasilamayacak kadar askin bir dinsel bilince sahipti. Donemin askeri ve siyasi aktorleri, kilig
salladiklari her cografyayl ayni zamanda ilahi bir planin pargasi olarak goériyorlardi. Dogu Roma
imparatorlugu, kendisini merkezi kozmosun ve yerylziindeki tek mesru ilahi diizenin temsilcisi olarak
kodlarken, sinirlarinin étesindeki diinyayi teolojik bir hiyerarsiye tabi tutmustur (Mango, 1980). Bu
makalede, Dogu Roma yazinsal mirasinin iki farkli cephesine ait birincil kronik verileri (Kafkas
Albanyali Kalankath Movses’in Hunlara dair kayitlari ve Glinah Cikartici Theofanis’in Grekge
kronigindeki islam/Arap Pasajlari) dilbilimsel evrim (etymological shift) ve elestirel séylem analizi
(critical discourse analysis) yontemleriyle ¢ézimlenecektir.



1. Kavramsal Altyapi:
Eidolon Kavraminin Radikallesmesi ve Siyasi Bir Aparata Donlisimu

Dogu Roma imparatorlugu’nun dig politika séylemini ve kronik yazarlarinin motivasyonunu
anlayabilmek icin, bu sdylemin en temel yapi taglarindan biri olan eidélon (€idwAov) kelimesinin
semantik evrimini incelemek gerekir (Kittel & Friedrich, 1964).

Antik Yunan felsefi geleneginde, érnegin Platon ve Demokritos terminolojisinde eiddlon,
nesnelerin zihinde biraktigi "goérinti", "simulasyon"”, "hayal" veya "soyut tasavvur" anlamina gelen,
binyesinde herhangi bir dinsel nefret ya da dogmatik yargi barindirmayan nétr bir kavramdi. Ancak bu
kavramin dilbilimsel kirilma noktasi, ibranice Kutsal Kitap’in (Tanah) iskenderiye’de Grekgeye terciime
edildigi Septuaginta (i0 3. - 1. yiizyil) ddnemi olmustur. Yahudi gevirmenler, ibranicedeki elil
(degersiz, sahte tanri), pesel (oyma put) veya gillul (tezekten yapilma nesne) gibi dogrudan ilahi sirki,
sahteligi ve ontolojik higligi ifade eden radikal kelimeleri karsilamak igin Grekgedeki eidélon kelimesini

se¢miglerdir.

[Klasik Antik Cag] [Septuaginta & Yeni Ahit] [Dogu Roma Sinir Politikasi]
eiddlon (eiwhov) ——> Radikal Dini Ginah ——>  Bellum lustum
(Zihinsel imge / Hayal) (Sirk / Put Nesnesi) (Hakli Savas Mesruiyeti)

Bu dilsel hamleyle kelimeye adeta ideolojik bir gii¢ yiklenmigtir. Yeni Ahit yazarlari ve
ardindan gelen Patristik ddnem (Kilise Babalan) literatlr(i, pagan Roma ve Helen kulturtyle girilen
amansiz inang savasinda bu kelimeyi tam anlamiyla dogmatik bir silaha donustirmustir (Auzépy,
2007). Erken Ortacag'a gelindiginde Dogu Roma entelektlel akl, dis politikada askeri midahalede
bulunacagi veya asimile etmek istedigi topluluklar kroniklerde "eiddlon'a tapanlar” (eidololatres) olarak
damgalamistir. Boylece sekdiler sinir gcatismalari ve toprak kazanimlari, halkin ve ordunun gézinde
birer bellum iustum (hakl savas) ve kutsal bir vazife statlistine yukseltilmistir.

2. Kuzey Sinirinda "Kurqulanmis” ilkel Oteki:
Hun, Sabir ve Hazarlarda Yerlesiklik ve
Kroniklerin Carpitmasi

Dogu Roma’nin kuzey ve kuzeydogu sinirlarinda (Karadeniz’'in kuzeyi, Don-Volga havzasi ve
Kafkasya boylari) karsilastigi Hun, Sabir ve Hazar gibi Turk kdkenli topluluklar, Dogu Roma kronik
yazimi tarafindan felsefi ve medeni bir derinlikten yoksun, ¢cadirlarda yasayan "ilkel gdgebeler" olarak
kodlanmistir (Goldsworthy, 2016). Ancak dénemin arkeolojik verileri ve bizzat kroniklerin satir
aralarindan sizan itiraflar, bu topluluklarin sanilanin aksine yerlesik/yari yerlesik unsurlara, gelismis
kent merkezlerine ve ciddi bir askeri teknolojiye sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Askeri ve Teknik Savas Diizeni: Sabirler, 6. ylizyll Dogu Roma-Sasani savaslarinda Dogu Roma
ordularina kusatma teknolojisi inra¢ edecek kadar geligmis bir istihkam bilgisine sahiptiler. Kroniklerin
"ilkel gogebe" olarak tanimladigi bu halklar, sur yikici kogbaslari imal edebiliyor ve yerlesik kentleri
dusurebiliyordu (Prokopios, Savaslar, VIII. 11).

Kent Kiiltiirii ve Tarim: Hazarlar; itil, Sarkel ve Semender gibi stratejik nehir ve deniz ticaret yollari
Uzerinde kurulu, surlarla gevrili blyuk kentlere sahiptiler. Bu kentlerde bag ve bahgecilik yapiliyor,
dlzenli bir vergi ve hukuk sistemi isletiliyordu (Noonan, 1983). Keza Kafkas Hunlarinin bagkenti
Varacan (Balancar), yerlesik bir kale-kent mimarisine sahipti.

Ancak Kalankatli Movses'in Kafkas Albanyasi Tarihi kroniginde, Piskopos Israil'in (7. ylzyil
sonu) Hun bagkenti Varacan’daki misyonerlik faaliyetleri anlatilirken, bu yerlesik ve kurumsal gergeklik
bilin¢li olarak perdelenir. Kronik, Hunlarin inang¢ diinyasini butlinldyle maddesel bir agagilamaya tabi
tutar: "Hunlar devasa agaclara at kurban ediyorlar, gége Tengri diyerek tapiyorlar ve mege
agaclarinda yasayan hayali glclere tazimde bulunuyorlardl.” (Kalankatl Movses, Il. Kitap, 39. Bélim).

[KUZEY SINIRINDAKI SOYLEMSEL GATISMA]

v v
[TARIHSEL GERGEKLIK] [KRONIK SOYLEMI]
« Sarkel, itil gibi kale-kentler. * "Cadirda yasayan vahsiler."
* Gelismis kusatma teknolojisi (Sabirler). * Agaclara ve taslara tapinma.
* Diizenli ticaret ve tarim (Hazarlar). * Maddesel indirgeme (idoles / put).



Dogu Roma sinir psikolojisi, karsisindaki gticin kentlere ve teknolojiye sahip oldugu gergegini
teolojik metinlerde bilerek elemekte ve onlari dilde idoles / eidola (putlar) seviyesine indirgemektedir.
Neden? Cinkl eger kuzeydeki bu halklarin yerlesik bir medeniyeti, saraylari ve surlari oldugu kabul
edilirse, Dogu Roma’nin yerytzindeki yegane "Medeni Kozmos" oldugu iddiasi sarsilacaktir.

Hun kutsallarinin "yok edilmesi gereken gimus kapli odunlar" olarak tanimlanmasi, onlarin
sehirlerini, topraklarini ve siyasi varliklarini mualksuzlestirmenin ilk adimidir. S6ylem analizi bize
gOsterir ki; Dogu Roma, askeri olarak diz ¢oktliiremedigi yerlesik Hazarlari veya teknik olarak tsttin
olan Sabirleri, metinlerde "ilkel putperest" ilan ederek zihinsel dinyasinda maglup ve kontrol altina
almaya galismistir (Toynbee, 1973).

3. Giiney Sinirinda Kavramlarin Yarisi:

Araplar, ismailogullari ve Hagaranlar

Dogu Roma’nin giiney sinirinda, 7. yiizyildan itibaren aniden tezahir eden yeni islam
medeniyeti, imparatorlugun kuzeydeki gogebelere uyguladidi "ilkel barbar" konseptini altist eden
ontolojik bir soka neden okmustur. Karsilarinda bu kez putlari yikan, mutlak monoteizmi savunan,

askeri oldugu kadar felsefi ve hukuki altyapisi olan devasa bir gii¢ vardir (Hoyland, 1997).

Bu dénemde Dogu Roma kronik yazarlari, jeopolitik digsmanlarini tanimlamak igin sekdler bir cografi
terim olan "Arap" kelimesini kullanmak yerine, teolojik ve Kitab-1 Mukaddes kokenli iki kavrami
birbiriyle yaristirmislardir: ismailogullar (Ismaelitae / lomanAitai) ve Hagaranlar (Agarenoi /
Ayapnvoi).

Gulnah Cikartici Theofanis’in (Theophanes Confessor) Hronografya kroniginde bu adlandirma
yarigi ve teolojik alt metin su sekilde tezahir eder:

"Etos 6124 (M.S. 632): Muamed éld(i... Liderlik ettigi Amelik halkinin igcinden ¢ikan bu
Hagaranlar (Ayapnvav) ve ismailogullari (lopanAirev) Dogu Roma topraklarina saldirdilar... Onlar
gecmiste gidwAoAdrpouv (eiddlolatroun - putperesttiler), tasa ve Afrodit'e tapiyorlardl.” (Theofanes,
Hronografya, AM 6124)

Bu iki kelimenin yaristirima nedeni, Dogu Roma sinir psikolojisinin diismani teolojik olarak
mahkum etme arzusudur:

ismailogullari tanimiyla diisman, Kitab-1 Mukaddes'in vahsi ¢él kehanetlerine (Yaratilis 16:12 - "O,
yaban esegi gibi bir adam olacak, eli herkese kargi ylikselecek™) hapsedilir.

Hagaranlar tanimi ise dogrudan Hz. ibrahim'in cariyesi Hacer'e (Hagar) yapilan bir atiftir. Buradaki
amag, Mislimanlarin Hz. ibrahim'in mesru esi Sare'den degil, bir "kéle kadindan" tiredigini iddia
ederek onlari ontolojik olarak asagilamaktir.

Dogu Roma akli, karsisindaki bu yeni monoteist glici bagimsiz bir din olarak tanimayi
reddetmistir. Theofanis ve Samli Yuhanna gibi muellifler, islamiyet'i Hristiyanligin iginden ¢cikmis
sapkin bir kol, isa’nin ulhiyetini reddeden bir Ariusguluk tirevi (aipgoiv - hairesis / heretiklik) olarak
formiile etmiglerdir (Kazhdan & Constable, 1982). islam'i "Hristiyan heretikligi" ve "kéle soyundan
gelen Hagaranlar" parantezine almak, Dogu Roma dinyasinin kendi teolojik tekelini korumak ve
guney sinirlarinda kaybolan topraklarin yarattigi psikolojik ¢cokusu teselli etmek icin kullandigi en etkili

ideolojik kalkandir.

4. Karsilastirmali Perspektif: _
Erken Donem Islam Kroniklerinde
"Cabhiliye" ve "Asnam" Soylemi

Dogu Roma’nin "Oteki" kurgusunda kullandidi bu teolojik ve séylemsel mekanizma, dinler
tarihi ve siyasi kronik yaziciligi agisindan evrensel bir egemenlik ériintistne isaret eder. Nitekim
Erken Dénem islam tarih yaziminin, kendi dogumundan énceki Arap toplumunu konumlandirma bicimi
de yapisal olarak bu mekanizmayla paralellik gdsterir (Izutsu, 2002).



islam kaynaklarinda islam éncesi dénem, basitce kronolojik bir zaman dilimi olarak degil,
teolojik ve ahlaki bir kirilmayi ifade edecek sekilde "Cahiliye" (bilgisizlik, hakikatten uzaklik, vahset
dénemi) olarak adlandiriimistir. Dénemin en énemli birincil kaynaklarindan biri olan ibnii’l-Kelbi’nin
Kitébi’l-Asnadm (Putlar Kitabi) adli eseri, bu semantik tasfiyenin ve yeni kozmolojinin ingasinin
sahididir:

"Araplar Ka'be'yi tavaf etmeyi birakip, kendilerince taglar diktiler ve onlara tapmaya bagladilar.
Kim bir tastan daha glizelini bulursa eskisini atip yenisine tapiyordu. Hakikatten tamamen uzaklasmis,
kor bir karanlhiga gémdiilmdslerdi.” (Ibni’l-Kelbi, Kitabi’'l-Asnédm, s. 6-7)

Burada Musliman mdaelliflerin motivasyonu, deist ya da ateist modern yorumcularin iddia ettigi
gibi yapay bir siyasi kurgu degil; bilakis hakikatin (Tevhid’in) sahte olandan (Sirk’'ten) mutlak surette
ayrilmasi gayesidir. Ancak tarihsel metin analizi agisindan bakildiginda, epistemolojik mekanizma
Dogu Roma ile ayni sekilde ¢alisir: Yeni gelen kutsal diizen, kendi mesruiyetini perginlemek adina,
gecmisin dinsel pratiklerini asnam veya evsan lizerinden radikal bir semantik tasfiyeye tabi tutar. Hem
Dogu Roma’nin eidélon kullanimi hem de islam kroniklerindeki Cahiliye/Asndm sdylemi, inang
sistemlerinin kendi varlik sahalarini tahkim ederken dinyayi dil Gzerinden nasil yeniden insa
ettiklerinin acgik birer kanitidir.

Sonuc:

Dogu Roma’nin Sinir Psikolojisi ve Kelimelerin Kalici Sinirlan

Erken Ortacag’da Dogu Roma imparatorlugu’nun ayakta kalma miicadelesi, yalnizca kalelerin
tas duvarlariyla ve lejyonlarin kiliglariyla sinirli kalmamistir. Asil kalici, derin ve asirlari asan savas,
kelimelerin semantik sinirlarinda verilmistir.

Etimolojik kdkenlerinden (Antik Yunan felsefesindeki masum imge anlamindan) kopartilarak
teolojik birer silaha dénistiriilen terimler (putperestlik, Hagaranlar, ismailogullari, barbarlik), sinir
boylarinda ordularin harekat kabiliyetini artiran ve misyonerlerin asimilasyon faaliyetlerini kutsallastiran
ideolojik aparatlardir. Birincil kroniklerin satir aralari, bize modern felsefelerin yapay sempatileriyle
kurgulanmis yapay bir Ortagag degil; bitlniyle inang, korku, teolojik anksiyete ve kozmik egemenlik
iddialariyla sekillenmis ¢iplak bir hakikat tablosu sunmaktadir. Meydan savaslarinin haritalari ve
imparatorluklerin sinir gizgileri zamanla silinmis olsa da, kelimelerle insa edilen o zihinsel sinirlar,
Dogu Roma duinyasinin kultirel fay hatlarini bugin bile kalici olarak belirlemeye devam etmektedir.
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