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SUNUS

nin Roma’'mn cseri oldugunu iddia eder. Yine ona goére Tiirkiin ko-

tii imgesinin yaratiaasi da Avrupa’dir. Suiphesiz, Avrupa dunyada
Tiirk imgesinin olusup kemiklesmesinde en biiyiik rolii oynamig ve bu im-
gevi kendi politikalan ¢ercevesinde bir propaganda unsuru olarak kullanma-
y1ihmal etmemigtir. Akdeniz’in bir ucundan digerine ulagan, yolda tizerine
eklenen hikayelerle suislenen, ¢cogu zaman doniisiimlere ugrayan Turk im-
gesi 15. ve 16. yuzyilda, Giovanni Ricci’'nin Obsessione Turca (Tiirk Saplanti-
si) olarak nitelendirdigi kitasal bir hastahgin tohumlarini da atacaktir.

Bugiin Ispanya’da ardinda elli yillik bir yagam birakan pek ¢ok in-
san ¢ocuklugunda “Tiirk geliyor” diye korkutuldugunu ve bu tehditle ken-
dilerine her sey yaptirilabildigini belirtir. Biiyiik bir ihtimalle kékii 16. yiiz-
yila kadar uzanan, “Mama, i Turchi”, yani “Annecigim, Tiirkler!” {inlemi,
italya’da oldugu gibi Franco donemi Ispanya’sinda da tiim tazeligini koru-
yan bir korkunun ifadesiydi. “Tiirk” adinin coco (umaci) ile esanlamli tutul-
mas1 son yirmi-otuz yila kadar yasayan trajik bir gercektir.

Avrupa’nmin Tiirk tehdidini ensesinde hissetmeye basladif1 yeni ¢ag-
da korkuyla yogrularak sekillenmeye baslayan Tiirk imgesi, artik kitanin a
priori degil a posteriori tanidig1 bir Avrupa aktériiniin eseri olacakti. Kitanin
iclerine dogru ilerleyen Tiirkler artik hikdye ve efsanelerin kahramanlan
degil, Avrupa halkinin karsisina dikilen etten kemikten insanlardan olusu-
yor ve kilise taralindan “ortak ve evrensel diigman” olarak nitelendiriliyor-
du. Kitada dolagan hikaye, anlat1 ve kitapciklarin korkung ogro’su, kétii kah-
raman olarak bir ¢1§ gibi bilyiiyen iiniiniin altina imzasim koymaktan ce-
kinmeyecek, askeri giiciinii bu imgenin kemiklesmesi i¢in kullanmaktan
rahatsizlik duymayacakt. Askerlik sanati Tiirklere, Osmanh sinirlan icin-
de altin ¢cagim yasayan sayisiz sanat dallarindan hi¢ birinin getiremedigi
iinii getiriyordu. Nitekim Marlowe, “Timurlenk” adli eserinde Yildirim Ba-
yezid'in agzina su sozleri konduruyordu: Turk silahmin giciinii simdi go-
riirsiin sen, / O titm Avrupa’yr korkudan tir tir titreten.

! rjantinli yazar-diigiiniir Jorge Luis Borges, Kartaca’nin kétin imgesi-
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Osmanli'nm kibir, siddet ve gérkemle yarattig1 imge, yine kendisi
tarafindan bir fetih yontemi olarak kullanihirken, Avrupa, Turkiin bu kor-
kun¢ imgesinden bir savunma mekanizmasi olarak faydalanacaku. Ordu
ilerler ve kalelerin anahtarlarn art arda teslim edilirken, basrolde askeri gii¢
degil bu imgenin oldugu su gétitrmez bir gergek. Bir 16. yiizyil ispanyol
kroniginde Turk portresi soyle ¢iziliyordu: “Yiice Tanrmizin yiceltildigi
onca tapinak vahgice saldinya ugradi , bu korkung ve igrenc insanlar tara-
findan onca bakire kirletildi, evli ve dul kadinlar zorlands, onca asilin, onca
delikanlinin ve ihtiyanin kafas: uguruldu ve bir o kadan da sefil csarct ha-
yatina siiritklendi. Bu Hristiyan halkinina onca zuliim ve eziyet ettiler.”

Tiirk imgesi, bir kalalizér gibi tepkimeye giriyor ve elkilenmeden
cikiyordu. Biiyiik ya da kiiciik yenilgiler klasik Tiirk imgesini etkilerniyor-
du. Ferdinand, éniine set ¢ckilmez bir nehre benzetilen Tiirk i¢in “Iste
boyle, bir kralliktan digerine, bir vilayetten dtekine gecerek tiim topraklar
ele gecirecek, tiim diinyayi atese ve kana vererek dolasip duracak” diyordu.

Vahget, egzotizm, sehvet, kudret kavramlan etrafinda donen ve se-
killenmesinde cogralyanin biiyiik bir rol oynadig Tiirk imgesi, kronikler,
siirler, novellalar, romanlar, kiliselerin basip dagittig1 kitapciklarla &liim-
suzlegiyor, kita ve deniz Avrupa’sindan evanjelizasyon hareketleriyle birlik-
te Yeni Diinya’ya da tasiyordu.

Bu ¢aligma Orta Asya’dan $ili'ye kadar uzanan bir cografyada Tiirk
imgesinin gecirdigi safhalari, cografya ve tarih ekseninde ugradigi
doniigiimleri farkl: perspektiflerden incelemeyi amacliyor. Tiirklerin giizel
sanatlarda kendileri i¢in yarattiklar1 imgeden, Slovak edebiyatindaki Tiirk
imgesine kadar uzanan genis bir yelpazeyi tiim renkli ayrintilariyla sunan
bu makalelerin, diinyadaki Tiirk imgesinin degistirilmesi icin izlenecek
politikalarin belirlenmesinde biiyiik bir rol oynayacagini umuyorum.

Caliymada emegi gecen herkese ve bu sempozyumu mimkin
kilan Bahcegehir Universitesi miitevelli heyeti bagkani sayin Enver Yiicel’e,
her zaman destegiyle yanimizda olan sayin rektériimiiz Prof. Dr. Siiheyl
Batum’a, eski dekamimiz Prof. Dr. Senay Yalgin ve yeni dekanimiz Prof.
Dr. Omer Asim Sagli'ya sonsuz tesekkiirler.

OzLeEM KUMRULAR
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SiLvio MARCHETTT®

AVRUPALILARIN GOZUYLE TURKLER:
MIiTOS VE YANLIS ANLASILMA

ulagmig olan, bityiik uygarhiklarin son 6rneklerindendi. Akdeniz o

dénemde boliinmiig bir denizdi ve bu bolinmiiglitk Muhammed ve
Charle Magne’'nin zamanlarindan beri siirmekteydi. Boliinme, hem dinsel
hem de siyasal aynimlara denk geliyordu ve daha yiizyillar boyunca da sii-
recekti; bugiin bile bunun bir l¢iide devam ettidi soylenebilir.

Osmanli imparatorlugu olarak buraya yeni gelen Tiirkler, Akde-
niz’in Miislitman giiney ve dogu kiyilaninin hakimi oldular; dyle ki, Bati’da,
Osmanli imparatorluw nun ugsuz bucaksiz topraklannda yagayan tiim
halklar Tiirklerle 6zdeslestirildi. Akdeniz’in iki yakas: arasindaki aynm asi-
lamazdy; zira kokeninde, her iki taraftan kaynaklanan dinsel hoggoriisiizlik
vard1. 15. ve 165. yiizyillarda Hindistan'a ve Doguya ulagmak icin alternatif
denizyollar1 aramak tizere cografi gezilerin baglatlmasinin nedenlerinden
biri tam olarak Akdeniz’de yok olmak bilmeyen bu bariyerdi: Bu yuizyillarda
yapilan 6nemli cografi kesifler Akdeniz’deki Hristiyanlarla Miisliimanlar
arasindaki béliitnmenin yarattif trajediyi biraz olsun hafifletir.

Yiizyillar boyunca, Akdeniz’in iki kars1 kiyisindan birbirine bakan

Tiirk uygarhgy, sekiz yiiz yili agkin bir zaman énce Akdeniz kiyilarina

Hiristiyan ve Miisliiman diinyalar: arasinda iletisim hemen hemen hig
yoktu. Ote yandan, belki de dogulu bilim adamlari, matematikgiler ve dii-
siiniirlerin erken basanlan sayesinde, Bati'da islam diinyasina yonelik me-
rak gitgide artti. Bu merak olmasaydi, Bati, Arapca ceviriler sayesinde (Avi-
cenna, Averroe) tamdig1 Antik Yunan diigtiniirlerinin eserlerine ulasamaz,
cebir Bati tarafindan bilinemezdi. Bati, Dogu’yu endise ve merakla izliyor-
du. Turk ordularimin Balkanlar'da ikinci Viyana kusatmasina, denizlerde
Lepanto’'ya uzanmalarnna neden olan askeri zaferleri bu endige ve meraki
oyle bir noktaya getirdi ki, istanbul'da Bat1 Avrupa elcilikleri acilarak, Av-

*  Prof. Dr., ltalyan Kiiltiir Merkezi Genel Direkiorii.
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rupa kralliklarim tehdit eden ve gagirtan bu gitgide irmaman fenomen
hakkinda olabilecek her tiirli bilgiyi toplamak tizere, diplomatik ve ticari
delegasyonlar Osmanl: Imparatorlugu’nun dért bir yanina yollandi. Bu de-
legeler Bat'ya yalnizca bilgi degil, halilar ve dokumalar, porselenler ve el
sanatlan formunda gorkemli sanat hazineleri, daha da 6nemlisi Batida ef-
sane haline gelen bir egzotik ihtisgam fikrini tagidilar.

Gegenlerde Istanbul’daki italyan Kiiltiir Merkezi, Sabanci Miize-
si’yle birlikte, Medici'lerden Savoia’lara Floransa Kolleksiyonlannda Osmanh
Biiyiisii adh bir sergi diizenleyerek, Floransa’dan yiiz yirmi sanat hazinesi-
ni Bogaz’daki giizelim Sabanci Miizesi’nde bir araya getirdi. Bu hazineler
arasinda, sultanin Italyan sanatgilarinin Medici ailesi i¢in yaptiklan portre-
ler, istanbul’dan dokumalar ve hallar, Tiirkiye’den el sanatlani, Rénesans
Avrupa’sindaki sanat hamileri ve kolleksiyonculan i¢cinde en gorgiilii aile
olan Floransali Medicilerin Floransa'daki saraylarinda 6zenle koruyup sak-
ladiklar tiim egyalar yer aliyor. Sergideki en ilging pargalardan biri, Medi-
cilerden Floransa Granddiikii II.Ferdinand Tiirk giysileri icinde, basinda
bir sankla gosteren bir portresiydi. Yakinda Roma’ya ve daha sonra da Al-
manya’'nin Berlin sehrine taginacak bu sergi, Tiirklere tarih boyunca Ital-
ya’'da en gorgiili aristokratlar tarafindan nasil bir sayg: ve hayranhkla ba-
kildiginin elle tutulur bir tamgidar.

Yine de, dogrudan temaslann olmayisi, askeri siirtigmeler ve din-
sel farkliliklar, en azindan 19. yiizyila dek, bu iki diinya arasinda iligki ku-
rulmasim son derece zorlagtirdi. Batidaki sekiilerlesme, daha hizh ve daha
giivenli tasimacih@ (buharh gemi, lokomotif) yayginlagtiran teknolojik ge-
lismelerin sonucu olarak kargilikli iletisimin artmasi, 6nemli degisimlere
yol act1.

Diigmanca iligkilerdeki bu azalmada devletlerin sekiilerlesmesinin
buiyiik payi1 vardir; bir bagka deyisle kilise ve devlet kurumlannm ayrilma-
s1, baglica catisma nedeni olarak dinin sahneden ¢ekilmesini saglamigtir.
Bati'da sekiilerlegsme, kismen, kékleri kutsal kitaba dayanan bir inancin so-
nucu olarak gergeklegti: St. Matthew Incil’ine gore, kilise ve devlet birbirin-
den ayr olmalyd, kendi tabiriyle: “Tanr’min hakki Tann'’ya, Sezar’in hak-
ki Sezar’a.” Bu kural Hristiyanhigin yaygin uygulamalannda sik sik géz ar-
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d1 edildi. St. Mathews’un sézlerinden ¢ok daha etkili olan 17. ylizyil Avru-
pa’sindaki din savaglarimin yaratti@: yikim, yuzbinlerce kurban verildikten
sonra, Batili devletlere dini siyasetin disinda tutmalan igin bir ders oldu.
Bu kanh din savaglarinin dogrudan bir sonucu olarak modern laik devlet
kavram ortaya gikti: Din, bircyin manevi yasamuun mahrem alamna hap-
sedildi. Devletin sekilerlesmesi bagariya ulagt:.

Turkiye’de bu degisim Tiirkiye Cumhuriyeti’nin daha ilk yillarinda
gerceklesti. Tiirkiye, aym1 dénemde kadinlara 6zgiirlesme ve oy hakk: geti-
ren ¢ok onemli kanunlan pek ¢ok Avrupa iilkesinden 6nce tanidi: Pek ¢ok
bakimdan modern ve ileri bir iilke olan Isvi¢re’nin se¢imlerde kadinlara oy
hakkini en son tamyan tilkelerden olmasi sagirticidir.

Daha 6nce belirttigimiz gibi, temelinde karsilikh dinsel hoggorii-
siizliigiin de oldugu bu sorunlu tarihsel iligki, kugkusuz Akdeniz’in her iki
yakasinda, diger yakadakilere dair izlenimlerde olumsuz bir etki yaratmis-
t1. Yine de, yeni teknolojiler yoluyla daha kolay iletisimin, insan ve bilgile-
rin daha hizh aktariminin yol actig1 onyillardir siiren daha yakin temasla-
rnn bu olumsuz izlenime gercek anlamda dnemli bir etkisinin olmadigim
gérmek sasirticidir, hele de Tiirkiye drnegi séz konusu oldugunda. Nite-
kim, Cumhuriyet kuruldugundan beri Tiirkiye sosyal, ekonomik, siyasi ve
kiiltiirel tiim onemli alanlarda ¢ok bityiik adimlar atmigtir; 6yle ki uilkenin
bir zaman sonra Avrupa Birligi’ne kabul edilmesi beklenmektedir.

Bu durumun nedeni, daha fazla bilgi aktannminin, beraberinde her
zaman daha derin bir anlayis ve bilgiyi getirmemesidir. Tersine, daha faz-
la bilgi aktarimi ¢ogu zaman daha hizh ve bir anlamda daha kaba sistem-
lestirmeleri gerektirir ve bu da basmakaliplagtirmanin yolunu acar. Tipog-
rafyadan tiiretilen basmakaliplastirma kavraminin anlami, karmagik bir
gerceklikle rastgele bir temastan kaynaklanan olumsuz bir izlenimin, ger-
cekligin kendindeki degisime bakmadan, tembellikten ya da elveriglilikten
dolayy, kendini ebedilestirme egiliminde olusudur. Buradan, en ciddi teh-
didi olugturan kiiresellesmeye geliriz. Kiiresellesmenin diinyamiza iliskin
bilgimizi ¢ok daha fazla artirmasi beklenir. Oysa gercek ve daha derin bil-
giye dogru ilerlememize yol agacak kiiltiirel donamimla desteklenmedigin-
de, kiiresellesme, basmakahplagtirma ve onyargiy1 tegvik edebilir; dahasi,
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ortak olmayan bir paydada kiiltiirel tektiplestirme mckanizmasim harekete
gegirebilir. Kuresellesmenin gercek anlamda yararh olabilmesi i¢in, diin-
yamizin ¢esitliligini daha iyi kavrayabilmeye yarayan olaganiistii bir kul-
turel cabayla desteklenmesi ve zenginlestirici bir sentez icinde pozitif ay-
rnmcihi harckete gegirmesi gerekir.

12 AVRUPALILARIN GOZUYLE TURKLER



HAkAN ErRDEM?

OSMANLI KAYNAKLARINDAN
YANSIYAN TURK iIMAJ(LAR)I

naklarinin tamikhgina da siiphesiz basvurulabilir. Bu daha 6nce

defalarca yapilmig ve Osmanlilarin Tiirkleri nasil gordagiine dair
tiirlii yorumlar iiretilmis, cesitli tezler gelistirilmistir. Aynintih bir analize
girmeksizin ve oldukga bilegik bir resim ¢izmek pahasina bu konuda mev-
cut iki temel yaklagimin s6z konusu oldugunu séyleyebiliriz.

“Diinyada Tirk imaj1” gibi bir konuyu irdelerken Osmanlh kay-

I- Osmanlilar, tarihin derinliklerinden ebediyete dogru varhigini ve
akigim siirdiiren Tiirk milletinin bir par¢asidirlar. Osmanh tarihi
Tiirk ulusunun tarihinde bir asamadir. Osmanhlar Tiirktiir.
Kendilerinde Tiirk milleti bilinci vardir ve bundan gurur duyarlar.

2- Osmanl hanedam megruiyet kaygilan ile kendini Orta Asya Tiirk
diinyasma baglayip bir Oguz ge¢misi kurgulasa da, Osmanhlar
kendilerini Turk gormedikleri gibi Turkleri koylilluk ve kabalik
atfiyla kiicimsemektedirler. Bir Tirk milleti bilincine sahip
olmadiklan gibi Tiirk olmay:r da kabullenmezler. Dahas1 Osmanl
cografyasindaki Tiirk¢e konusan insanlar da kendilerini dini aidiyet
duygusu icinde “Miisliiman” olarak niteler, Tiirk olarak gérmezler.
Gerek Tirk milleti gerek Tirk kimligi bilinci esas olarak
Cumbhuriyet doneminde ortaya gtkmugtir. Turk kimligi ancak o
zaman segilmis ve olusturulmus bir kimliktir.

Millet/ulusun ana hatlan ile 6teden beri kendiliginden mevcut bir
varlik oldugunu savunmasi, dahasi boyle oldugundan hi¢ siiphe duyma-
mas1 agisindan birinci yaklasimi “primordialist” (kadimi, ilksel) cerceve
icinde degerlendirebiliriz. Ulusun secilmis bir kimlik etrafinda bilingle

*  Dr, Sabana Universitesi dretim diyesi.
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inga edildigini savunmas: agisindan ise ikinci yaklagimi “constructionist”
{(insacy) olarak nitelemek miimkiindiir.

Primordialist yaklasimda, tamim geregi, ulus/millet baslangicimi
tam bilemesek de ¢ok eski donemlere giden fakat bugiinkiine pek benzer
bir bi¢cimde olmasi nedeniyle hemen tanmabilen bir varliktir. Ornek ver-
mek gerekirse, bu yaklagim mesela, 6. veya 8. yuzyillarda kendini siyasi
olarak “Goktiirk devletinde” ifade eden bir Tiirk milletinin varligindan veya
bu donemde bir Tiirk milliyetciliginden hi¢ siiphe etmez, Orhon yazit-
larinda gegen “Tiiritk Bodun” terimini rahathkla “Tiirk milleti” olarak
cevirir. Tuirkler, Turktiir. Cinliler de Cinli.

Constructionist yaklasim ise ulusun ilk kez ne zaman, nerede, hangi
kogullar altinda olusturuldugunu kendine konu edinir ve tartisir. Bu siireci
17. yiizyildaki Ingiliz devrimi ile baglatan bilim insanlan var ise de genclde
kabul goren goris, ulus diigiincesinin 18. yiizyl sonundaki devrimler,
Amerikan ve daha da énemlisi Fransiz devrimi ile ortaya ¢iktigidir. Bu yak-
lasima goére Eski Misithlar, Romalilar, Sasaniler veya ortacagda ingilizler
birer ulus degildir. Dolayis: ile 12. yilizyildaki Selcuk veya 15. yiizyildaki
Osmanhlardan da “Tiirk milletijulusu” olarak s6z etmek miimkiin de gildir.
Boyle bir niteleme tarihsel degildir, anakronistiktir.

Hemen belirtilmelidir ki agirhkh olarak 15. yiizyihn baglarindan 2o0.
yuzyihn baglarina kadar olan dénemde yazili kayitlar birakan Osmanlt
uygarhginda “Tirk” sozciigiiniin her zaman, herkes tarafindan yeknesak
bir anlamda kullamildigin1 diisimmmemek gerekir. S6zctigiin kullaninunda-
ki farkhihiklan gorebilmek ve zaman igindeki doniisiimleri yakalayabilmek
icin tarihsel baglamin olabildigince yeniden olusturulmasi bir gereklilik
olarak kargimiza c¢ikiyor. Bu ise tarihi metinleri kullananlarin edindigi
durus veya takindif: tavir ile dogrudan ilintili oldugu igin algida ve yorum-
lamada dogal olarak farkhliklara yol agmaktadir.

Bugiinkii millet 6zellikleri ve sartlarinin ge¢miste de var oldugunu
savunan bir primordialist, eski metinlerde “Tiirk” sozciigiinii gérdiigii
zaman bunun bir ulusu niteledigi konusunda hi¢ siipheye diigmez. Hele
bu metin “Turkler” ile bagka bir grup arasindaki bir ¢atigma veya anlagma-
zliktan bahsediyor ve “Tiirkler” tarafimi tutuyorsa yazannin bir “Tiirk mil-
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liyetgisi” olduguna kesin hitkkmeder." 1ging olan, constructionist ckole soku-
labilecek bazi yazarlanin da eski metinlerde “olmamasi1 gereken” bir
kavram gordiklerini diisindiikleri zaman belki genel paradigmalarinin
sarsilacag1 endigesiyle tuhaf bir aciklama gayreti icine girmeleridir. Tipik
bir 6rnek olmasi bakunindan gu alintiya bakalim:

Erken Osmanl tarihinin en degerli eseri olarak nilelenen Agik-
pasazade’nin Tevarih-i 4l-i Osman’inda Tiirk atfina siklikla rastlanir;
ancak bu tarih dikkatle incelendiginde “Tiirk” atiflannin gegtigi yer-
lerde bu atfi kullananlar hep gayn-Miislimlerdir. Osmanhlar kendi
aralarinda “Musliiman” ya da “Gazi” atliyla anilirlar.

Yani kendilerine “Tirk” demezler. Boylece herhangi bir kavram
karmagasi ortaya ¢ikmaz, okul kitaplarinda ve popiiler literatiirde tekrarla-
na gelen, Osmanhlarda Tirklik/millet bilinci degil Musliimanhk/iimmet
bilinci oldugu aksiyomu da kinlmamisg olur. Oyle anlagihiyor ki primordi-
alist ekoliin etkisi tam aksi goriisleri savunanlann tizerinde de biiyiik bir
etki yapmis. Onlar da tarihi metinlerde “Tiirk” kelimesini gordiikleri za-
man aym seyi anliyor duruma gelmigler. Sanki Osmanhlarin kendilerine
“Turk” dedikleri tespit edilirse hakikaten de tarihin her déneminde bir
Tirk ulusu oldugu gériisir agir basacak veya kesinlik kazanacak!

Osmanlilarin kendilerine ne deyip demedigine ve kendilerini nasil
gordiiklerine biraz daha ayrintili bir gekilde bakmadan 6nce hemen vurgu-
layalim ki, tarihi olsun olmasin tek bir yazann tirettigi bir metin (hele bu
naive donemde) asla bir orkestra zenginligine sahip degildir. Yazar, tabii ki
seslendirmeler yapacak, kahramanlari konugturacak, onlarin agizlarina
sozciikler koyacak, hatta ahintilar yapacaktir. Bu c¢okseslilik canlandir-
masnda ne kadar basanh olursa olsun, “bagkalarinin” gérislerini, sozleri-
ni ne kadar inanilir anlatirsa anlalsin son analizde konusganin bir kisi, yazar
oldugunu hatirlamak ve yanilsamaya diigmemek durumundayiz.

Aksi takdirde Agikpasazade ve benzer metinlerde “gayn-
Miislimlerin” (Bizanshilann, Frenklerin) Osmanhlara “Tirk” demekle
kalmayip “kendilerine” de olmadik seyler soylediklerine sahit oluruz.
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Mcsela, Gazavatt Sultan Murad b. Mehemmed Han'da Frenklerden
yardim istemek i¢in Bizans tekfuru ltalya’ya gider ve Osmanlhlan
sikayet eder. Papa da Macar krali ve Sirp despotunu ¢agirarak bir ha¢h
seferi érgiitlemeye caligir. “Géreyim sizi Hazret-i 1sa dinini nice mamur
cdesiz” der. Digerleri de “Eyle olsun, her ne ki poh yedin ise canimiza
minnet” derler.’ Konusan, burada gercekten Hiristiyan krallar mi?
Yoksa diijgmanlar: ile alay ederek okuyucularimi eglendirme kaygisi
giiden yazar m1?

Mectinleri anlamak agisindan izlenmesi gerekli yontem konusunda
bu saptamay: yaptiktan sonra yine de yukandaki alintinin sahibine haksi-
zlik etmeyelim, ¢linkii APZ’de dendigi gibi bir ayrim varsa, bunun
APZ'nin kendi isi oldugunu bilmemize ragmen yine de bir 6nemi vardir.
Oyunun kurallarini bir an i¢in kabul edelim ve APZ tarihine bir g6z atalim.
Gergekten de bu tarihte “Turk atfim” kullananlar hep “gayn-Miislimler”
midir? Yani APZ “Tark” s6zciigiinii yalmzca gayrimiislimlere mi kul-
landirtmigtir® Mesela, Osmanhlarin atalarinin Anadolu’ya nasil geldikleri-
ni hikdye ederken APZ, Araplara yenilip duran Iran hikiimdarlarinin
Tirklere dayanarak Araplara nasil galip geldikleri konusunda “kendi sesi-
ni” kullanarak goyle diyor: “Yafes neslinden goger Tiirki kendiilere sened
edindiler. Ol sebebten Arab’a galip oldular.”* Veya acemi devsirmelerin
Tiirk koylilerinin yanina gonderilmesi uygulamasini anlatan, ¢ok bilinen,
alintlanan gu pasaja bakalim:

Bunlan Turk’e verelim. Tiirkge 6grensinler. Bunlan dahi ¢eri ede-
lim dedi. Ve hem anin gibi olundu. Yevinen fe yevmen ziyade
olundi. Tamam ki Miisiilman oldilar, Tiirk bunlar1 nice yillar kul-
landilar. Andan kapuya getirdiler. Akbork geydiirdiler. Adin ezel
geri iken yenigeri kodilar. Yenigeri bunun zamaninda vaki old1.’

“Oyunun kurallarina” goére konugan kim? Kimin acaba bu parlak
fikir? Biiyiik bir ihtimalle Bizans tekfuru filan olmaly; yani 6yle diigiiniiy-
oruz. Ama Osmanl sadrazam Candarh Halil Paga oldugunu goériince
sasirmadan edemiyoruz!
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APZ’de bu tiirden, “Osmanhlar” tarafindan kullanildigina siiphe
olmayan ama Tiirkleri ne yeren ne de 6ven, belirli bir grup insani nitele-
mek gerektigi zaman alelusul kullanilmig pek ¢ok “Turk atfi” var. Peki
Tiirkleri 6ven, Osmanlilari, Osmanh hanedanmindan birini Turkler ile 6zdes
kilan gondermeler yok mu? Bana sanki aranmirsa bulunurmusg gibi geliyor.
APZ, Sultan Orhan’in oglu Siilleyman Paga’min Trakya bolgesini nasil bir
adaletle yoneterek halkinin gonliini kazandigini anlatirken halkin
“Nolayd: kadim zamandan bunlar bize beg olalar idi” dedigini aktaniyor ve
ekliyor: “Ve ¢ok kéyler bu Tiirk kavnum gérdiler. Miisiilman oldular.”®
Sairligi pek iyi olmasa da APZ Orhan Bey'in oglunu soyle 6viryor:

Siileyman geldi diinyaya Siileyman
Ki kafir devletine vermez aman
Birakt: velvele kafir eline

Ki Turk’iin oldu bu devri zaman.?

APZ’de konusturulan Musliiman/Osmanllarin kendilerine “Tuirk”
demekte bir cekinceleri olmadigini gérditkten sonra APZ’deki
Bizanshlarin nasil konusturulduguna da bir 6rnek vererek baska kay-
naklara gegelim. Topraklarinin elden gittigini géren ve hareketli gogebeler
ile bas edemeyen Bizanshlar soyle derler: “Ve hem bu vilayeti bizim elim-
izden alirlar. Harab ederler. Kendiiler hod yer su dutar Tiirk degiiller kim
biz dahi anun ile muamele edeydik.”® Osmanhlarin atalarimi ve ilk
Osmanhlan tutarh bir sekilde “gécer” yani gocebe gosteren APZ’nin
“kendi” Osmanli ge¢misi yorumundan tabii ki hi¢ farkli degildir
“Bizanshlarin” bu gorigleri!

APZ’nin cagdas: sayilabilecek anonim Tevdrih-i Al Osman’da da
“Turk” sozc¢iigu benzer bigimde kullamlir. Osmanhlarin Balkanlar'daki ik
biiylik meydan savagini, Sirpsindigs savasini anlatirken: “Ciin kafir leskeri ol
avaz igittiler, gordiler kim dort yanimi Tiirk almig, kendiler arada kalmiglar,
hemandem ‘Tiirk geldi’ diyi1 birbirine dokunup ol orman arasinda dagihp
birbirine kili¢ koydular” demektedir.? Yine aym kaynak, gayrimiislimlerin
bir sekilde isin icine katilmadigi, her iki tarafin da Misliiman oldugu,
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dolayisiyla “gayr-1 Miislimlerden” bir almtilama veya aktarmanin sz
konusu olmadig bir baglamda, II. Murat ile “Diizme” Mustafa arasindaki
glic muicadelesinde, Mustala’'nin Rumeli’de taraftar toplama gayrellerini
sOyle anlatir: “Rumili’nde ne kadar Tiirk var ise devsiirip katina getirdi. Her
birine mansiblar bildiriip diirlii diirlia va'deler itdii...”"

Yine 15. yuzyil kaynaklarindan Nesri'de de Turk sozcagii cesitli
baglamlarda yogun olarak kullanihr. Tarihinin girig ctimleleri “Tevarih-i
muhtarda eydiir: Etrak ki vardir, esnaf-1 kesiredir” olan Nesri,
Osmanlilarin siyasi megruiyetini Orta Asya Tirk gelencklerine giderek
kurmaya calisir. Ona gore “Saltanat-1 Turk Han” diye adlandinlan bir Tiirk
imparatorlugu kavrami vardir. “Bi’'l-kiilliye saltanat-1 Tiirk Han, selatin-i
Selcukiyye’'ye intikal etti. Bunlar meyseredendir.”* dedigine gére bu
imperium bir boluk Turkten digerine gegebilmektedir. Aynica “saltanat-1
bilad -1 Rum” dedigi bir Roma iilkeleri imparatorlugu da vardir. “Saltanat-
1 bilad-1 Rum, Al-i Selcuktan miinkazi olub devlet-i Al-i Selicika miinkariz
oldu” diyerek ve Mogollar zamaninda Selguklularin “makhur” olduklarin,
bir kuru namlan kaldigint vurgulayarak bu “saltanatin” Selguklulardan
bagkalanna gectigini zimnen de olsa séylemektedir.”

Ilging olan, Negri'nin Orta Asya siyasi megruiyetini benimserken
veya Osmanhlann Orta Asya Tiirk diinyas ile ilgisini kurarken islam ve
islam 6ncesi donem arasinda bir ayrim yapmaksizin “Tiirk” séziinii kul-
lanmasi, Turklerin cesitli inanclarindan, rahathkla s6z edebilmesidir.
Nesri’'nin “Bazilan dahi var ki, hi¢ din nedir bilmezler” diye niteledigi veya
Yahudileri taklit eden, taga, agaca, okiize, atege tapan Tirkler vardir.
Krallarina “hakan” denir. Ipekler giyip, alun taglar takarlar. “Bu taife be-
gayet bahadir olurlar.”'

Bunlara da Tiirk der, Miisliitman oldugunu bildigimiz gruplara da.
Mesela, Anadolu Selguklu sultan1 Mesud b. Kili¢ Arslan’dan bahsederken
“Ve bunun eyyam-1 devletinde Tiirk, Istanbul karsisinda Uskiidar'a geliip
melik-i Kostantiniyyeden dahi cizye ve harag¢ aldilar”® demektedir. Yine
ayn: sekilde Osmanli devletinin kurucusundan bahsederken “...Osman’a
halk: izzet idib avda kusda etrakiin yigidi yigili anun yanina cem olurlard1”
veya “Osman karnndaslanyla kendii boylan icinde hakim olub tamamet-i
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gocer evli etrak, anun mahkumu old1”* ifadelerini kullanmaktadir.

Surasim not etmeliyiz ki Nesri, ne Osmanhlann atalarinin pagan olusun-
dan utanir ne de ilk Osmanlilarin gégebeliginden.

Ahntilann daha fazla cegitlendirmeden rahathkla séyleyebiliriz ki
Negri’de zaman i¢inde devamhlik gésteren, dini, cografi ve siyasi aidiyct
simirlarni agan bir “Turk” kimligi kurgulamasi vardir. Osmanliarnn ¢ag-
daglann olan Aydinogullan veya Karamanogullarindan bahsederken de
Ttirk nitelemesini kullanir, Tuirkistan’in eski tarihinden bahsederken de.
Ne yaptiklarina, Osmanl devletinin yanminda mi yoksa karsisinda rm olduk-
larina bakarak bu “Turkler”’e olumlu veya olumsuz bir dille yaklag maktadir
Nesri. Mufassal eserinde yuizlerce kez yaptigr “Tiirk” géndermelerine bu
gozle bakmak, her bir referansin baglamim dikkate almak gerekmektedir.

Yalmz su kadan var ki Nesri “Tirk” dedigi zaman, bagka bir cagda
olusan kullanim veya 6nyargilarin aksine otomatik olarak “koyla”yii kastet-
mez. Yeri geldigi zaman Osmanli padigahinin kendisi de bu kimligi
sahiplenir veya bundan gurur duyar. Konusanin Murad degil, Nesri
oldugunu bir an igin bile unutmayarak su pasaja bakalim: [. Kosova
Savagi'ndan dncedir. I. Murad ordusunu toplamig ve Sirp kralinin meydan
okumasi ve daveti iizerine yanina her iki oglunu da alarak sefere g¢ikmistir.
Ama biraz gecikirler. Bu esnada Sirp kralindan bir elgi gelir ve “Ugde ben
haziram. Ug aydan berii. Eger ki kanl dahi olsa, gelmelii olayd:. Eger er ise
gelsiin ugragalim” tiiriinde alayh sézler soyleyerek Osmanh ordusunu bir
an 6nce savaga kigkirtir. Murad bunun tizerine ¢ok gazaplanir ve goyle der:

Ol melun [Sirp Kral) bunun gibi lafl i1 giizaf ursa, aceb mi ki Islam
kilicin gormemigdir. Kimse tabancasin yimeyen, kendii tabancasin
demiiirden samir. Ve kedi karanu evde kendiiyii arslan tevehhiim
ider. Ingallah ana Tiirk erligin gosterem...”

Burada gecen “Tiirk” sdzciiglinii ne kaba koylii ne de Tiirkce
konusgan ahali olarak anlamamiza uygun bu metin. Aksi takdirde Murad’in
“koyliilerin ne tiir erkekler (veya askerler) olduklarin1” gostermek gibi bir
amaci olmus olurdu. Ger¢ekten Murad boyle demis midir bilmiyoruz ama

DONyADA TORK IMGESi 19



II. Bayezid doneminde Negri'nin bdyle diyebildigini biliyoruz. Hiikiim
suren sultanin atasina “koylii” demek veya bir gekilde kiigimsemek pek
politik olamayacagindan Negri'nin bagka bir noktada durdugunu, bagka bir
amaci oldugunu, “Tiurk erligine” olumlu bir seyler yiikledigini varsaymak
durumundayiz.

Bagka bir 15. yiizyil kaynaginda, Vakiat-r Sultan Cem’de de yine
Osmanli hanedam {iyelerinden birinin, Cem Sultan’in kendisine atfedilen
ciimleler vasitasiyla “Tiirkliigii” kabullendigini ve “Ttirkliik” ile 6zdeglestir-
ildigini gormekteyiz. Cem Sultan’in yakin ¢evresinden olan, Avrupa’daki
surglinliik giinlerinde sehzadenin yaninda bulunan fakat kimligini agik¢a
bilmedigimiz yazara gore Cem Sultan’i Fransa krali ile gérugtiirmek iste-
meyen Rodos sovalyeleri sehzadeye kralin iilkesinde Tiirk gérmek
istemedigini soylemigler. “...beniim memleketime Tiirk ayag: basdug yok-
dur yine basmasin deyii yasag etmigdiir.” Giiya boyle demigmis kral. Sonra
bir Fransiz soylu, Cem’e acaba nigin Paris kentini ziyaret etmedigini
sorunca Cem: “Biz anda nice varalim idi ki Riga Firansa sehrine Tiirk
ayagmin basdugin istemezmis ben hod bir mahbus kigiyin beniim elimden
ne geliir’® demis. Boylece sovalyelerin hilesi ortaya ¢ikmmig. Burada belirte-
lim ki, bu yazar eserinin ¢esitli yerlerinde Osmanlh padisah: icin “Tiirk
begi”, efendisi Cem igin de “Tiirk beginin oglu” nitelemelerini kullanmak-
tadir. Aym kaynakta kullanilan “Fransa begi”, “Rodos begi”, “Ungiiriis
begi” gibi sozciikleri dikkate alirsak buradaki “Tiirk begi” teriminden nis-
peten cografi kesinlik ifade eder bir mana ¢ikarmak ve yazarin bazen
“Osmanh memleketi”® olarak da niteledigi Osmanl iilkesini kastettigini
anlamak miimkindiir.

Bazi Osmanh kaynaklarinda ise Osmanh iilkesi, o iilkede yasayan
herkesin Tiirk olmasi gibi bir olguyu s6z konusu edemesek bile, Tiirk eth-
nonimi ile beraber amilmaktadir. Mesela Firdevsi'nin Kutbh-nime adh
manzum eserinde Osmanh iilkesine bir hacli savas:1 acilmasini isteyen
Papa, Macar kralina;

Vaktdur iduap hurta ¢gikasin
Tiirk ilini Kudse degin yikasin*®
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demekte, Macar krah da s6yle konugturularak bu projeye katilmaktadur:

Tuna suyin legkerile gecelirn
Kilicile Tiirk ilini acalim®

Ayni eserin baska bir yerinde de yine haghlar séyle konugturulmaktadir:

Tuna suyun tiz geliib gegmek gerek
Turkiin ilinde gerab icmek gerek*

Isler ters gidince bu sefer s6yle derler:

Tiirk ilinden atinz su igmeden
Hayf ka¢duk Tuna suyin gegmeden®

Kutb-ndme nin haghlar bu “Turkleri”, “yavuz” yani koti, sert, sirret
kigiler olarak goriirler. Bunlardan Santurluoglu denen biri, Midilli adasina
baskin yapmak isteyen ve Ceneviz'den yardim isteyen Venedik docuna
sOyle seslenir:

Cineviziin yardim itmez vefa
Kim biltirsin Turki yavuzdur sehd*

Benzer bir sekilde, Nesri'de, Kosova Savasi'ndan 6nce Hiristiyan as-
kerleri Tuirkleri nasil esir alip satacaklanini konusurlar. Uzun urganlar getir-
mislerdir. Bu fikri beenmeyen biri “Tiirk yavuzdur. Urgan tutmaz. Beniim
zincuirim var. Tiirki ben zincire dizeriim.” demis. Serhoglukla ne “herze
soylediklerin” bilmiyorlarmg!® Bu tiir ifadeleri acaba nasil yorumlamahyiz?

Yukarda Negri'nin din farki gézetmeksizin “Turk” sozciigiinii kul-
landigim gérmiistiikk. Bagka kaynaklarda ise bazen “Tiirk” sozciigiiniin,
aynen donemin Avrupa iilkelerinde oldugu gibi, “Miisliiman” manasinda
kullamldigimi goriiriiz. 15. yiizyll miielliflerinden Ebu’l-hayr1 Rmi'nin Cem
Sultan’n istegi {izerine derledigi ve San Saltuk menkibelerini konu edinen
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Saltuk-nime'de, bagka anlamlarimin yam sira Tirk sézciiginiin Miisliiman
sozcugi ile karsihikli degistirilebilir bir tarzda kullanildigim goriiriiz. Mesela,
hayali bir Fransa padisahi bir seferinde séyle der: “Papdan sonra ben
Firenk’de pap oluram. Yiiriyiip Tiirki kiram, Hiristivanlan kuvvetlendi-
rem.”*® Bir seferinde de kendi tekfurlanm gayretsizlikle suclayan
Rumlar/Bizanshlar séyle der: “Meger sen Tiirk oldun, ugurlayin din tutasin,
bu Tiirklere donmezsin, unmazsin. Mesih dinine say eylemezsin.”*

Tabii her zaman bu “konugsanlann” Rum veya Fransiz gayrimiis-
limler oldugunu diigiinecekler olacaktir. O zaman ayni metindeki su kisma
bakalim: San Saltuk diinyanin cegitli yerlerinde maceradan maceraya
kosarken yolu Hindistan’a diiger ve buzagi oldirdigi icin Hindular
tarafindan 6ldiiriilmek istenen bir adami kurtarr.

Server bakub gordi kim asmaga alub gittikleri adam siinnilerden bir
kisidir. Serif gazaba geluib ileri vardi, eyitti: “Bre kavm! Bunu bir
sigirdan 6tiiri mi oldiriirsiz? Ol sigin hod bogazlamak vardur bun-
larin dininde” didi. Anlar eyittiler “Biziim dinimiizde yasaktir”
didiler. Serif eyitti: “Bu Tiirkler dininde soyledir kim, bunlar kims-

eye muti olmayalar.”**

Ebu’l-hayr-1 Raimi, San Saltuk’un bir “stinni” goériip once “bun-
larin” sonra “Turklerin” dininden bahsettigini séyliiyor olduguna gore
ikisinin ayni gey olmasi gerek! Veyahut bas1 belada olan adami “Tiirk”
olarak anlarsak bu sefer de ona “siinni” denmis oluyor ki ayni kapiya ¢ikar.

Yine ayni metinden bir albinu yaparak “Musliiman” ve “Turk” kosut-
lugunu vurgulayalim. Sar1 Saltuk Anadolu ve Balkanlar’i birakip diinyanin
gesitli yerlerinde macera ararken nasil olup da Bizans'in bu durumdan
yararlanmadigini goyle agikhiyor Ebulhayr:

Raviler eyidiirler kim, Serif Habeg’te d6rt yil eglendi, {i¢ kere girdi,
acaibler gordi ve hem Hindistan'a gidiip ve Turkistan’a gittiginde
dahi Tekiir hareket eylemedi. Misliimanlardan kat1 korkards, her
bir Tiirk’ii ejderha sanurdi. Kafirler icine vehm diisdi, tinmazlards...
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Opyle anlagihyor ki bu “kéfirler”in “Tiirkleri” ejderha sanmasi igin
elinden geleni de yapmig Saltuk! Arada sirada rahip veya kesig kihifina
girip Haristiyanlara kendi kutsal kitaplarindan pasajlar okuyarak kendi din-
lerini yorumlayip anlatan Saltuk bir seferinde bir Hiristiyan cemaate vaaz
cderken soyle demis:

Iy kavm! Biliin ve agah olun! Mesih bu gice beniim diisiime geldi
eyitti... Bir Tiirk’e on kifir olsa dahi zebun olmazlar. indi sizlere
budur kim Tiirk bir uyur cjderhadir. Sizler anlara varup kasd eyle-
men, eyl degildir. Yilanin kuyrugun basman. Zinhar Tirk’ten
kacun, anlara goriinmen zira siziin en son kiminizi 6ldiireler ve
kiminizi esir iderler ve iliinizi elinizden alup, anlar hiikm ideler. Sizi
haraca kesiib, sizleri kullanalar. Kiyamete dek hiikiim anlarundur.*

“Kafirler” de bu sozleri igitince feryal edip aglagsmiglar!

Bagka bir yerde ise saklamip gizlenmekten vazgegen Saltuk agik agik
soyle der: “ly kafirler! Biz Allah Taala emrine muti kullanz. Siz dahi uyursiz.
Bize goyle emr olunmugtur kim giin batusinda dahi sizi komayavuz ve her
Tirk kim anasindan dogar siziinle diigmandir. Kurd koyunla nice dost olur-
sa soylediir.”*® Tarih anlatmak gibi bir kaygis: pek olmayan, gazi ¢evrelerinde
anlatila gelen popiiler hikayeleri gaza ideolojisi ile yeniden isleyen bir eser
olan Saltuk-ndme'de Osmanlilarin kendilerine Tiirk demeyip “gazi” veya
“Misliiman” demeleri $6yle dursun, gazi ve Miisliimanlara “Turk” dendigi-
ni, “Turk” sdzciigliniin genelde ve hele kargida “kafirler” varsa hemen her za-
man “gazi” ve “Miisliman” anlaminda kullanildigini rahatlikla séyleyebiliriz.

Bu, tabii ki Saltuk-ndme miiellifinin dini aidiyetten bagimsiz bir
“Tiirk” kimligi diisiinemedigi anlamina gelmez. Ozellikle aym dini aidiyeti
paylasan insan gruplanm nitelemek durumunda oldugu zamanlar muellif,
dini aidiyelin Olesinde etnik-linguistik temelde nilelendirmelerde de
bulunur. Kara Davud isimli bir gaziden bahsederken soéyle diyor:

Bir gin Kefe diyarinda bir gazi vardi. Tatar idi. Adina Kara Davud
dirlerdi. Seyyidden sonra cok gazalar ve erlikler eylemisdiir... Geldiik
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¢iin Kara Davud ol hinde yigit idi. Seyyid'e hizmet iderdi. Bazilar
Tiirk’den idi dirler. Anin gazasi ve velayeti Tatar'da meshurdur.*

Burada hem Tatarlar hem de Tiirkler Miisliiman olduguna gére mir-
cllifin Misliitmanlar arasindaki etnik ayrnimlann farkinda oldugu rahatlikla
soylenebilir. Benzer bir gsekilde, Kemal Pasa-Zade Akkoyunlular ve Osman-
lilar arasinda gegen OUukbeli savasini anlaurken “Ol diyarda bi-tir it keman
bir Tiirk oglani, on Tiirkman’1 zebun eyledi”* diyerek Osmanhlan Tiirk ve
Akkoyunlulan Tiirkmen olarak nitelemektedir. Aralarinda yakinlik olsa da
farkli etnisitelerin s6z konusu oldugu metinden anlasilmaktadir.

Tiirk s6zctigliniin yukarda gordiigiimiiz anlamlarinin yam sira “koy-
lii”, “kaba”, “anlayis1 eksik” cagrisimlari ile birlikte kullanilmasi da kaynaklar-
da sik sik goriilmektedir. Burada vurgulanmasi gercken, bunun, o yonde gi-
rigilen ve “Osmanly, Tiirkleri etrak-1 biidrak olarak goriirdii” seklinde Szetle-
nebilecek bazi yogun okuma ve temsil ¢abalarina karsin Osmanl kaynakla-
rindan yansiyan tek Tiirk imaji olmadigidir. 16. yiizyihn baglarinda manzum
bir atasdzleri nasihatnamesi yazan Giivahi, kaygisiz koyliilerin sehirde yapa-
mayacagini, tutunamayacagini anlatirken goyle diyor:

Sehirde rastay-i bi-gam olmaz
Hakikatdiir bu s6z Tiirk adem olmaz

Dediigin anlamaz soylerse sézi
Bir olur Tiirk’e s6ziin ardh ytizi.»

Kendisi de Tiirkge yazarak kendini ifade eden bir sehirlinin 6n yargi-
landir bu. Tiirk bu “gehriler” i¢in karsal bolgede yagayan kaba biridir. Insan-
lanin biytik ¢ogunlugunun kirsal bolgede yagadigi bu toplumda gehirliler
“Turklerin” yedikleri, ictikleri, konusmalarn ile eglenirler. Tiirk, Giivahi'ye
gore sogan ve bazlamadan daha iyi bir yiyecek olabilecegini diigiinemez bile.

Acayib taifedir kavm-1 Etrak
Eyii yath nediir itmezler idrak
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Ne biliir anlarnn agizlan tad
Ne s6z var dillerinde idecek yad.**

Velhasil acayip bir bolitk insandir Tiirkler.

Ozetlersek, crken Osmanl kaynaklaninda “Tirk” sézciigiiniin bol
miktarda kullanildigini; Osmanhlann kendilerini “Tiirk” olarak adlandir-
makta bir ¢ekinceleri olmadiginy; Tiirkliik aidiyetinin bazi yazarlarda dini
aidiyeti agkin bir sekilde ortaya ¢iktigini; bazilarinda “Tiwrk”iin “M tislitman
ve/veya Siinni” ile esanlaml kullamldigini; Osmanh hanedanin iiycleri-
nin, sultanlarn, sehzadelerin Tiirklik ile iligkilendirildigini; Turklere ba-
hadir, savagci, kimseye muli olmayan, sert karakter ozellikleri yuklendigi-
ni, bazilarinda ise anlayigsizhikla, kabalikla, basit ve bon olmakla vasiflan-
dinldiklarinm gérmekteyiz. ki konuyu vurgulamak istiyorum.

I- Yukaridaki olumlu ve olumsuz imaj ériintillerinin birbirlerini zo-
runlu olarak desteklemediklerini veya birbirleriyle zorunlu olarak
celismediklerini, ayn1 anda birlikte var olabildiklerini dikkatten ka-
¢irmamak gerekir.

2- Osmanh kaynaklannda “Tiark” sézciigiiniin bizatihi mevcut olmasi
ve cesitli baglamlarda kullanilmasi “Tiirk”lerin ge¢migte de bir ulus
olarak orgiitlendikleri anlamina hig gelmez. Fakat etnik biling mo-
dern bir olgu degildir. Eski metinlerde etnik bilin¢ tezahiirlerine
rastlayinca bundan hayrete diigmemelidir. Bu biling bir ulus bilin-
cine doniigebilir. Donuiigmeyebilir de. Boyle bir zorunluluk yoktur,
Bu, tarihi siireg icinde belirlenir.

NOTLAR

! Bir 6mck olarak bkz. A. Taneri, Tiirk Kaveam'mn Geligmesi (Ankara, 1993). Ornegin [V. Bélim,
“Goktiirkler'de V1. Yiizyildan Itibaren Geligen Tiirk Milliyetgiligi Anlayist”, s. 71-74 veya VIIL Boliim,
~Vani Mehmet Efendi ve XVIL. Yiizyilda Osmanh Imparatorlugunda Tiirk Milliyetciligi”, s. 149-155.

2 8. Aydm, “Etnik Bir Ad Olarak ‘Tiirk’ Kavramiun Simurlan ve Genigletilmesi Ozerine”, Birikim,
7172, Mart-Nisan 19953, s. 56.

3 H. Inalcik ve M. OBuz, Gazavits Sultan Murad b. Mehemmed Han (Ankara, 1978), 3-4.
4 Ahmed Agiki {ed. N.Atsiz) Tevdrib-i Al-i Osman (Istanbul, 1949). Bundan sonra APZ, s. 92.
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5 APZ,s.28.
6 APZ s.1z0.
7  APZ,sazs.
8 APZ, s. 96.
9 Nihat Azamat (F. Giesc Negri), Anonim Tevarih.i Al Osman (Istanbul, 1992), 5. 26.

Bundan sonra Anonim.
10 Anonim, s. 62

T Mchmed Negri (ed. F. R.Unat ve M.A . Kéymen), Kitdb+ Cihan-Nimé (Ankara, 1949), ¢. I 5. 9.
Bundan sonra Negri.

12 Nesri, I, 23.

13 Nesril, 39-41.

4 Negri, I,s. 9.

IS Nesri, I, 29.

16 Negri, 1, 71, 73

17 Nesri, I, 269.

18 N, Vatin, Sultan Djem (Ankara, 1997), s. 221-3.
19 Mesela bkz. N. Vatin, Sultan Djem, s. 207.

20 Firdevsi-i Rumi {ed. 1. Olgun ve . Parmaksizoglu), Kutb-ndme (Ankara, 1980). s. 76.
Bundan sonra Kuth-ndme.

21 Kuth-nfime, s. 79.

22 Kuth-nime, s. 133.

23 Kutb-nime, s. 139.

24 Firdevsi, Kutb-ndme, s. 59.

25 Negri, I, s. 293,

26 Ebu’}hayra Rami (ed. §. H. Akahn), Saltuk-ndme (Ankara, 1987), c. I, s. 23.
Bundan sonra Saltuk-name.

27  Saltuk-ndme , 11, s. 1.

28 galtuk-name, 1, s. 336, italikler benim.

29 Saltuk-name, 111, s. 291-2, noktalamalar benim.

30 Saltuk-name , 11, s.121.

31 saltuk-ndme, 1, s. 161-2.

32 tbn Kemal, Tevarih-i 4l-i Osman, vii. Defter, s. 328,

33 Giivahi (ed. M.Hengirmen) Pend-ndme (Ankara, 1983) s. 165,

34 Pend-ndme, s. 168,

26 ERKEN OSMANLI KAYNAKLARINDAN YANSIYAN TORK ImajLARI



AraIN SERVANTIE®

BATILILARIN GOZUNDE
TURK IMAJININ GECIRDiGI DEGISIMLER

CEHENNEM TEOLOJISINDEN DEMOKRASI
DERSLERINE

1. GIrig

toplantisinda, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne kabulii yéniinde kaydet-

tigi ilerleme, iki saati asan aligilmadik uzunlukta bir tartigmayla ele
alindi. Oturumda kirktan fazla temsilci kiirsiiye ¢ikarak konugma yapti. Ko-
nugmacilann ¢ogu Tiirkiye’nin demokratiklesme yoniinde yeterince adim
atmadigim1 vurgularken, kimileri de bu iilkenin, birlige kabul edilmesinin
tasavvur edilemeyecegi olciide, diger Avrupa iilkelerinden farkh oldugunu
soylediler. Tarhigmanin sonunda hazirlanan rapor 211 olumlu, 84 olumsuz
ve ahsilimadik sayida ¢ekimser oyla (46), yine olagandisi sayida oy serhiyle
(13) kabul edildi. Bu sonuglar, kurumun bunyesindeki siyasal gruplar ara-
sinda var olan gorug ayrihiklarini gézler 6niine seriyor. (Bkz. Tablo 1.)

Bati kamuoyu daha birkag yil 6ncesine kadar Tiirkiye'yi gormezden
geliyordu. Avrupa Komisyonu’'nun 1976’da birligin o zamanki dokuz iiye
tilkesinde yaptif1 bir aragtirmada, “Avrupa Birligi'ne yakin gelecekte gir-
mesini istediginiz bagka tilkeler var mi? Varsa hangileri?” sorusuna, anke-
te katilanlarin % s50’si hi¢ tereddiitsiiz isvicre, % 44’ti ispanya, % 39'u
Avusturya yamitim verirken, Tiirkiye yamitini verenlerin oram yalmzca %
10'du; bu iilkenin adi en ¢ok Almanya, daha diisiik oranda da italya ve Bel-
cika’daki katilimailar tarafindan amlirken, diger iiye iilkelerde bu oran iyi-
ce azahiyordu. Sonuglan analiz eden araghrmaciya gore, “Turkiye s6z konu-
su oldugunda, cografi ve kiiltiirel uzaklik, 6znel mesafeliligi de beraberin-
de getiriyordu”. 2002 yilimin mart ve mays aylar1 arasinda yapilan bir arag-

! vrupa Parlamentosu’'nun 1 Nisan 2004’te Strasbourg’daki olagan

*  Dr, Alain Servantie, Avrupa Birligi Miigaviri.
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Tablo 1. Avrupa Parlamentosu’ndaki siyasi gruplann Tirkiye'ye yaklagimlan

Siyasal Gruplar Yaklagimlan
GUE (Komiinistler) -Kopenhag kriterlerine eksiksiz uyulmasi
PSE (Sosyalistler) kosuluyla, iilkenin birlige kabul edilmesi
YESILLER onaylaniyor:

-Ordunun roliintin azaltlmas:

-Insan haklarinin uygulanmas: (Leyla Zana'nin
serbest kalmasy; Kiirt kiltiiriine 6zgiirluk;
hukukun egemenligi; tiim siyasi partilerin
yasallagmasi)

-Kadinlarin durumunun iyilestirilmesi (namus
cinayetlerinde uygulanan istisnai hitkiimlerin
kaldirilmasz)

-Ermeni soykiriminin taninmasi

ELDR (Liberalle? Uyelige onay veriliyor; laikligin (Kemalizm) bir
Britanyali Muhafazakarlar;  avantaj sagladig dustiniliiyor.
Finlandiya, Ispanya ve

[talya EPP’ler1.*

Hollanda, Fransa, Almanya Tiirkiye'nin Giyeligine karsi ¢cikiyorlar: Tiirkiye,
ve Avusturya EPP’leri, cografi, tarihsel ve kiiltiirel bakimlardan
EDD (Hunters vs.); Avrupah degildir; birlige katilmadan 6nce,
UEN (Pasqua), baz agin diigiinsel degerlerinde bir reforma gitmelidir
sag partiler (Le Pen, (Oostlander); niifus asin biiytikliktedir; tiyelige

Vlaamse Blok, Lega Nord)  kabulii birligin “dogasina aykindir” (Lang,
Front National)

*  Avrupa Halk Partileri

Not: Asagida ad gegen parlamento iiyeleri yazih ya da sozlii olarak goriig bildirdiler:
GUE: Ainardi {Fr) Korakas(Yun.), Bordes. Cauquil ve Laguiller {Fr.), Figueiredo {Por.), Meijer (Hol.)

PSE: Eul (AT), Mrs. Karamanou {Yun.), Swoboda (AT), Katiforis (Yun.), Lalumiére (Fr.), Leinen {Alm.), Paasilinnia (Fin.).
Cevhun {Alm.), Roure {Fr.) Goebbels {Litks.), Dehousse {Bel). Yesiller: Lagendijk (Hol.). Wyn (Ing.}, Mrs.Maes (Bel)

Liberaller: Olsson (Isv.), Duff (Ing.), Vallvé {Isp.}. Andreasen {Dan.) Nordman (Fr.), Van Hecke (Bel) Maaten (Hol)

EPP: Van Orden (ing.), Elles (Ing.), Suominen (Fin.), Guiterrez-Cortines (Isp.). Siet (Bel), Sommer (AL}, Brok [AI.).I
Ferber (Alm.), Stenzel (AT), Langen (Alm.), Ebner ([t. Bolzano), Schleicher {Alm.). Bourlanges (Fr.), Posselt
{Alm.); yazih agiklama Mrs. Grossetéte {Fr.), Sacredus (Isv.), Mrs Viasto (Fr.)

EDD: Belder {(Hol.); Mathieu (Fr.} Andersen {Dan.)>
UEN: Queiro {Por.) “pafs euro-asiatico”: Camre (Dan.); yazdh agtklama Pasqua (Fr.), Ribeiro e Castro (Por.)

NI: Claeys (Vlaamnse Blok-Bel.), szlii ve yazih agiklama Mrs Berthu (Fr.). Borghezio (Lega-Nord-It), Mr. Lang (Front
National-Fr.)
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tirma, 25 yil sonra Tiirkiye'nin, turizmdcki son dénem gelismeler sayesin-
de Bati kamuoyu tarafindan biraz daha iyi taninmig olsa da, hala, uye tilke-
lerin en az destekledigi iilke oldugunu gosterdi: Halihazirda iiye olan 15 iil-
kede ankete katilanlardan % 47’si Tiirklerin iiyeligine karsi iken, yalmzca
% 31’1 bu lilkenin iyeligine taraftardi; Romanya % 43 olumsuz, % 34 olum-
lu goriig bildirirken, Macaristan’da % 48 iiyelik taraftarina karsilik, Tiirki-
ye uyeligi karsitlarinin oran1 % 3r’di.* Bu tepkilerin ardinda hangi derin
duygular yatiyor olabilir?

Insanlar, sosyal gruplar, uluslar, kendi konumlarin: belirlemenin bir
yolu olarak, kendilerini 6tekilerle ve ¢evreleriyle, farkhliklarindan yola ¢ika-
rak kiyaslarlar. Tarih boyunca, zithklarin yeniden gerekgelendirilmesi, ayirt
edici 6zelliklerin agama agama, en somutundan en soyutuna -giyim, ye-
mek, yerlesim ya da cinsel davraniglardan, sinirlan muglak cizilmis olan
“kultiir’e- gecerek yeniden yorumlanmasina yol agmigtir. Her nesil gegmi-
sini sorgulayabilir, ancak gegmisin yeni unsurlarla olan zithg, o nesli diger-
lerinden ayirt edecek gerekeeler olarak korunur. Sonunda, ortak degerlerin
bile paylasihir hale geldigi bir evrede, kisi daima “ama bizim farkh bir tarihi-
miz var” goriisiinii savunabilir. Giiniimiizde, enformasyon bollugu daha et-
rafli yorumlara olanak saglasa da, bu durum ille de daha az yanilg: anlam-
na gelmiyor; eski zihinsel kaliplar, tipk: yagh insanlann beyinlerindeki en
eski sinir hiicreleri gibi, kohneleserek var olmay stirdiirebiliyorlar. “Gorsel
(plastik) bi¢cim, bir gruptan digerine degismeden kaldiginda, anlamsal igle-
vi tersine cevrilir. Ote yandan, anlamsal iglevin korunmasi durumunda, bu
kez gorsel (plastik) bicim ters yiiz edilir.”* Toplumsal diisinme igleminin
oziindeki, ne pahasina olursa olsun benzersizlik ihtiyaci, kiginin kendi kiil-
titrel kimligine gecerli bir dayanak bulma gereksinimi, onun en son algila-
nan aynimlan, sosyal anlamda etkili olacak her tiirlii zith§ 6ne ¢itkarmasina
ve bunlan farkhliklara doniigtiirmesine yol agar. Bugiin Avrupa ile Musla-
man diinya arasindaki kultiirel farklhiliklardan s6z ederken, konustuklarimiz
kesin bir gerceklige tekabiil etmez; zira bizleri asilmaz farkliliklarin ayn kil-
dig1 inancina yol agan atalarnmizdan kalma kuruntular bilingaltimiza igle-
mis durumdadir. Nostaljik oryantalist eserlerin yeni baskilar, egzotizm ve
sémiirgeler cagim, macera, fetihler ve muzaffer ya da en azindan kaginil-
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maz savaslar donemi olarak yiiceltir.’ Son imgelerin izleri, tipki asla durul-
mayan dalgalar gibi, kolektif bilincin derinliklerine iglemis olarak karmaka-
rigik bir halde durmaktadirlar. Laiklegsmeye, modernlesmeye, koleligin, ¢ok
kadinla evliligin ve haremin kaldirlmasina ragmen, kolektif bilincaltinda
yer eden Tiirk imaji hila okul kitaplarinda donup kalmis eski edebiyattan
miras kalan 6nyargilarla dolu. Guintimiizde, modern rehberler, ¢coktan geri-
de kalmis olan gegmisin hayalini kurmaktan 6leye gitmiyorlar...

Giiniimiizdeki yaklagimlar bilgi katmanlarinin iist iiste gelisinin
bir yansimasi: Tipki yeniden yazilmig cski bir pargomen gibi... Her neslin
soyledikleri, metni tekrar bigcimlendiriyor. Sirf s6zlii aktarimda, konugma,
degismeden kalan ¢ok eski unsurlarin tizerine lekrar tekrar binen yeni un-
surlan biinyesinde, kiiresel bir mantikla biitiinlestirir (6rnek olarak Nuh
tufani efsancsinin gecirdigi evrime bakin); bunun tersine, yazih aktarimlar
her bir neslin stokastik® ya da evrimsel bir ¢ercevede yeniden yorumladig:
birbirine zil bilgilerin {ist iiste yigilmasina olanak verir. Bu anlamda, “tari-
hin sonu” kavrami, —tipki Stalin yonetimindeki Sovyet Rusya'nin ya da bu-
giin Bush yonetimindeki ABD’nin yaptig1 gibi— bir mitkemmellik safhasi-
na ulastifim farz eden rejim ya da kiiltiirlere aittir.

Batililarin, belli bir toprak par¢asinmin gimdiki sakinleri ile gecmigte-
kilerin 6zdes oldugu yoniindeki inanci, Balkan uluslarinin siyasal fikirleri-
ne derin bir dayanak olusturur. Bu uluslar, okullarinda 6gretilen resmi ta-
rihi, ulusal ideolojilerini, 19.ylizyilin milliyetci politikacilarinin goriiglerine
uyacak bi¢imde yeniden yazmiglardir. Balkanlar, Kafkasya ve Ortadogu, ne-
redeyse iki yiiz yilhk kohne prototipleri giiniimiiz siyasetine sunmak gibi
aciklt bir durum yasamaktadir. Balkan iilkelerinde tarihin ¢arpitilmasi yo-
luyla, etnik catismalar yeniden kesfedilmistir. Ornegin, Bosna’daki etnik
“annndirma” projesiyle baglantih olarak General Mladi¢ soyle diyordu: “Bu
bolgedeki Tiirklerden inttkamimizi almanin vakti gelmistir.”” Boylelikle,
Avrupa’nin ingasinin, bizleri, terapi gorevi goren savaglann kokenindeki
seytanlagtirma ve kurbanlagtirmayi agarak, tiim Batli imparatorluklardan
daha uzun siire yagayan bu ¢okuluslu ve ¢okkiiltiirlii yapiyr kegfetmeye
sevk edecegi yerde, “Osmanli’dan arindirma” ve “dezoryantalizasyon” hala
bir siyasi hedef olabilmektedir.®
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2. Bizi AYARTMAK IGiN, HALITARLA SUSLU, BAKIRELERLE DOLU Bir CENNET

2.1. Bedensel hazlari —gehvetli kadinlar- lanetleyen dinlerden... (Crtagag)

islam dini yayilmaya basladiginda, Huristiyan kilisesi, cemaatinin
bu dine gegmesini engellemek igin onu bir giinah dini olarak anlatma ge-
regi duydu... Euthymius Zygabenus, Catechism of Saracens [Islam [Imihali)
adli eserinde “Miisliimanlari, Cobar adiyla Veniis Yildizi’'na tapinmakla
suglar, zira milezzinler, insanlar namaza ¢aginrken, var giicleriyle bagira-
rak ‘Tann biiyiiktiir’ anlamma gelen Allahu Ekber derler.”® John Damasce-
ne’e gore Muhammed kendi zinalarini hakli gostermek igin ¢okeslilige izin
vermigtir.” Miislitmanlar, Afrodit'in bagini ya da Ibrahim’in Agar'in beka-
retini bozdugu yeri simgeleyen Kabe tagina tapinan putperestlerdi. Kesgis
Le Huen’e gore, Veniis’iin giinii olan cumanin ibadet giinii segilmesi an-
lamlarla yukludiir.

Dahasi, Miisliitmanlarin cehenneme inanmadigy, cennette “ne iblis-
lerin ne de insanlarin o ana dek elini siirebildigi, siimbiillerden daha giizel
bakirelerle goniil eglendireceklerine”,” bu hurilerin “asla yaglanmadigina
ve erkeklerin onlarla her yattiklarinda onlan yeniden bakire bulduklarina”
ve “Tanr’mn cennette kadinlarla yatmalan icin erkekleri kat kat giiglii ki-
lacagina™" inandiklan séyleniyordu. Bu cennette hazzin siiresi bin yila uza-
tilmistir ve glinahi affedilenlerin cinsel kapasiteleri, bu mutlulugu tatmala-
r i¢in yiiz kat artinilir. Kuran'in cinsel alandaki serbestisi, bedensel hazla-
n 6zendirmesi, Ricoldo de Montacroce’nin Contra legem Sarracenorum’un-
da (14. yuizyil) ya da Boccacio’'nun De casibus’unda, Hristiyanlarla Miislii-
manlar arasindaki her tuarlii diyalogun kesilmesi i¢in gerekgeler olarak gos-
terilir.” Michael de Montaigne’e gore, “Muhammed, degerli taglarla ve yal-
dizlarla siislii, halilarla kapli, kusursuz giizellikte kizlarla dolu, sarabin su
gibi akhig ve lezzetli yemeklerin bol oldugu bir cennet vaat ederken, bizi
yumusatmak ve bu fikirler ve beklentilerle kendilerine cekmek amaciyla bi-
zi kandirarak, bos ve diinyevi arzularimiza seslendiklerini gorebiliyorum.
Bu yiizdendir ki arammizdan bazilan, dirildikten sonra her tiirlii hazzin ve
dunyevi likslerin eslik ettigi olagan ve gegici bir yasgam umuduna kapihp,
yanilgiya diigmiistiir.”*
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Ortagag Hiristiyan inancinda kadin daima seytanin masasi olarak
sunulur; bu da, islam iilkelerinde kadinin durumunun kavranamamasina
yol agmisur.” Aziz Anthony’nin giinahlari lemal hikayelerin yer aldig1 15.
yiizyila ait siislii el yazmalarinda, ¢ollerde dolanan bir miinzevinin bir ne-
hirde yikanirken gordiigii ve onu alip 1001 gece sarayina gotiiren bir krali-
geyi anlatan bir Arap masal yer alir." Kilit alinda tutulan, haremde gizle-
nen, ona bekgilik eden hadimlarin iktidarsizligindan bikmis kadin, kendi-
ni sehvani diiglere kaptinir; Batilhlarin inancina gére, bu kadin, onu sirf
cfendisinin arzulanm yerine getiren bir alet haline getirmeyi amaglayan
bir manastir hayatina mahkam edilir ve efendisinin keyfi olarak hemcins-
lerinden birinin cazibesine teslim olmas: halinde kiskanchik icinde ¢iirii-
yip gider. O, kendisini esir alan ve akilsiz kilan, sinursiz bir sehvet diagkiin-
ligii icindedir. “Kadinlar gsehvet giinahina son derece digkiin, erkekler 6l-
gusiiz bir zevk i¢indedir ve daha enerjik ve bu giinaha hazir olmak igin,
Hindistan ve Suriye’den gelen, giinahkar diirtiiyi uyandiran regellerden
bolca yer ve ¢ok sayida cocuk yaparlar.””? “Tiirk kadinlan diinyanin en cazi-
beli yaratiklanidir: Adeta ask i¢in yaratilmiglardir; hareketleri, mimikleri,
konugmalan ve goriiniigleri cinsellik yiikliidiir ve sevecen ve daimi bir tut-
kuyu alevlemeye son derece yatkindir. Yapacak bagka isleri olmadigindan,
hosnut etmeyi is edinmiglerdir” ve kocalarimi 6yle mesgul ederler ki, erkek-
lerin hi¢biri dériten fazla zevceyi idare edemez.® “Tipki biiyiik manastirlar-
daki rahibeler gibi yagarlar... Ve yatak odalarinin biri yaklasik yiiz kadin ala-
bilir. Odanin her iki duvan boyunca uzanan sedirlerde uyurlar; boylelikle
ortada yiliriimek igin genis bir bogluk kalmig olur. Kral, bu bakireler kendi-
sine ilk verildigi, onlardan birini yataginda istedigi ya da miizik ve akroba-
si numaralanyla ona bir eglence yasatmak istedigi zamanlar disinda, onla-
11 hig ziyaret etmez ve gérmez.” Kizlann hanim “aralarindan en cana ya-
kin ve guzel oldugunu digiinduklerini secerek onlan bir odada, iki grup
halinde siraya dizer ve krali igeri alir. Kral ortalarinda dort bes volta aup kiz-
lar iyice gordiikten sonra, en begendigini dikkatle siizer, ancak hi¢bir sey
soylemez; yalniz, odadan ¢ikarken o bakirenin eline bir mendil tutugturur,
boylece kiz o gece onunla yatacak olanin kendisi oldugunu anlar ve onca k-
zin arasindan secilmek gibi biiyitkk bir kismete erismekten son derece
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memnun olan kiz ... en yaratia yéntemlerle siislenerek giyinir kusanir, bo-
yanir ve giizel kokular siiriinditkten sonra gece kadinlarin oldugu boliime
(burada sirf bu is icin aynlmig ¢esitli odalar bulunur) Efendi Hazretleri'yle
yatmaya goturiiliir. Ve yatakta bulunduklan sirada, biri yatagin ayak ucun-
da, digcri kapimin yaninda olmak tizere iki biiyitk mum biitiin gece yanip
durur... Sabah, ekselanslan yataktan kalktiginda (6nce o kalkar), tiim kiya-
fetini bagtan ayaga degistirerek daha 6nceki giydiklerini ve ceplerinde bu-
lunan az bir miktar paray1 o gece yaminda yatan kiza birakarak aynilir ve
kendi yagadig:1 boliime gecer ve ondan sonra da hemen, o geceki kizla ya-
sad1§1 doyum ve hosnutluun derecesine gore ona miicevher, elbise veya
bol miklarda para gibi bir hediye gonderir.”* 1870’ler civarinda, Turk kadi-
n1 hila “kendisine toplumsal yasamda layik goriilen ikincil rolii hissederek,
erkekler i¢in yetigtirilmis halde, yalnizca bir tek seyi hedefler: Bir giin efen-
disi olacak erkegi sehvetle memnun etmek... Onun duygularni tatmin et-
mesi igin, agkin tim incelikleri kendisine 6gretilir. Hala bakire oldugu hal-
de, bu konularda, en tecriibeli kibar fahigelerin bildiklerini bilir. Onun séz-
leri ve lavirlar1 edep sinirlarini yok sayar...”*°

Ortacag kilisesi, evliligi kutsayarak, iireme amaci tasimayan her tiir-
lii cinsel iligkiyi lanetleyerek ve ayn1 zamanda él¢tililtigiin iistiinltiginii sa-
vunarak Batihlarin tavirlanimi degigtirmisti. Aymi dénemde Kkilise, tek eglili-
gi de yiiceltiyordu. Ronesansta, Kalvinizmle birlikte, sekiilerlesme* cinsel
iligkinin arac¢sallagmasi sonucunu dogurdu: Cinsel iligki ancak bir wiriine
—¢ocuk- yonelik oldugunda anlam tagir, sirf haz i¢cin haz duymak kinamay-
la kargilanirdl. Spermden ekonomik bigimde faydalanmak, orgazmin, dsl-
lenmenin basarilmasina yonelik olarak denetlenmesi salik verilir hale geli-
yordu; daha sonra bundan eugenics* dogacakti. Harem, kadin-erkek iligki-
lerinin bedensel, cinsel unsurlanna indirgendigi, bedensel zevklerin meka-
1 olarak diisuniiliir. Ote yandan, Jansenizm® ve Puritenlik, tipki Ingres’in
neoklasik lablolarindaki asekstuiel kadinlar gibi, bu iligkiyi gilgide daha se-
mavi, ideal ve soyut bir hale getirir. Haremdeki Tiirk, sultan, bir Don Gi-
ovanni prototipi, tabiatin simirsiz gii¢ ve kosniil gidiller bahgettigi, kendi-
ni diinyevi hazlara sinirsizca adayan siiper erkek, iblisin viicut buldugu
bagtan ¢ikaricy, ilk glinah kavramindan uzaklagmis, 300 kanh ya da cariye-

DONYADA TORK IMGESi 33



li (Incil’de* Salomon’la ilgili olarak gegen sayidan kaynaklanmas olabilecek
bu rakam sik sik gecer) ya da (Binbir Gece Masallan’ndaki sayidan iki faz-
la) “bin ii¢ kadin1” olan adam, bir bakima cinsel iligkileri ziyan etmekte-
dir.® Don Giovanni'de oldugu gibi, cinsel iligkiler, déllenme olmadig: du-
rumda, katiksiz hazza y6nelik seytani bir davranig olarak lanctlenir (dolay-
siyla gokeslilik de tiretken olmadig) gerekgesiyle lanetlenmigtir...). Helmut
Schelsky gibi ¢agdas bir sosyolog, hil3, siyasi yayilma ve “Siimerler, Babil-
liler,Yunanlar ve Romalilar gibi bityitk medeniyetler kurmus halklarin iis-
tin uygarhk dizeyi” ile “kat bir tckesliligin benimsenmesi” arasinda
“mutlak bir uyum” oldugunu, agkin tek ve kisisellestirilmis iliski karakte-
rinin uygarhgimizin temeli haline gelmis oldugunu soyler. Evlilik dncesi
iligki yasaginin 6nciilia olan Bati tekesliligi, bu yazara gére, yerini yozlas-
maya birakmig olan bir uygarlik sembolidiir!*®

Ote yandan, zaman degigiyordu: 18. yiizyilda, bir yandan ilk etnolo-
jik aragiirmalarin 1s181nda cinsel 6zgurliikk yeniden kegfedilirken, ¢okesli-
lik, 6zgiirliik¢ii toplum igin, cinsellikte katiksiz Hiristiyanlhk ile ahlaksiz is-
lam ikileminin zengin cinsel davranis gegitlemelerinden yalnizca biri oldu-
gu ve Avrupa’dakinin belki de en sapkinlarindan oldugunun égrenilmesi
icin bir firsat oldu.

Gobek danscilan, sehvet diigkiinii kadinlarnn canh bir simgesi ola-
rak goriiliirdii. Roma Imparatorlugu’nun biyiik sehirlerinde 0 zamandan
ortaya ¢cikmus olan Saraken” danslari, Bal des Ardents’de Fransiz saraylila-
n tarafindan alayci bir bicimde taklit edilirdi.*® Cingene gébek dansgilan,
bastan ¢ikarici, sehvetli, mustehcen ve edepsiz olarak tasvir edilirdi; “Oyle
sehvel dolu hareketler sergilerlerdi ki”, o “tiksindirici bayagilik, anormal
ahlaksizliklariyla mermerleri eritebilirler"di. Bu kaba carpitmalar Yunan
perilerinin masum danslanyla zithk olugtururdu.** Lady Montagu gobek
dansgilanni goyle anlatiyor: “Malum fikirleri uyandirma konusunda higbir
sey bu denli ustalikly, bu denli yerinde olamaz. O ne yumusak ezgiler! Du-
raklamalar ve g6z devirmelerin eslik ettigi o ne arzulu devinimler! Geriye
diigecek gibi yapip, yan yolda maharetle tekrar bir kalkiglan var ki, diinya-
nin en serinkanh ve en kati erdem kumkumasi bile, eminim bunlan gér-
diuginde simdi agza alamayacagim seyi disinmeden edemezdi.”* Fla-
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ubert’in Salomé’si, etkisi daha sonra Wilde/ Richard Strauss’un, dansgi-
nin uyandirilan ama doyurulmayan arzuyu, sembolik bir hadim etme ola-
yin1 simgeledigi Salomé’sinde ortaya ¢ikacak olan Kiigitk Hamim’dan esin-
lenmigtir. 1896°da ¢ekilen ilk filmlerden ikisi Belly Dance* ve Dancing of
Passion,” miistehcenligi gerekeesiyle piyasaya ¢iktig ilk giinden itibaren
dagitimi yasaklanarak, sinema tarihinde sansuriin baglangici oldu.* Go-
bek dansgilari, Hintli dansézler, okullu oglanlarin riiyalarin: siisleyen ve
sairlerin dizelerinde dans eden haz kadim, (Marcel Tinayre), yakin done-
me ait La porte d'Orient ve Le Poignard d’Istanbul gibi ¢izgi romanlarda da
bastan ¢ikarmay siirdiirarler.

Louis Bertrand’in, imgelemi umulmadik bir bicimde tersyiiz edisiy-
le, Bat1 pornografisinin vebali Dogulularin sirtina yiiklenir: “Yazarlarimi-
zin iircttikleri romantik eser saganaginda, pornografi neredeyse tck bagina
sivrilir. Bunun nedeni, bu tarz edebiyatin, yalnizca dilin suistimali beceri-
sinden ibaret olmasi ve bir de, yazarlarin bunda sehvani varlik tasavvurla-
rinin bir tiir uzantisim bulmalaridir. Onlar i¢in pornografik bir kitaphk ha-
remin suni bir uzanus gibidir. [...] Cocuklar, sinir tamimayan bir bolluk
icinde biiyiirler. Erkekler, varoluslarinin baglica ugrasinin agk yapmak ol-
dugu, yorulmaz dolleyicilerdir. Yaglanmak igtahlarimi azaltmaz: Asla tatmi-
ne ulagmazlar. Kahireli bir doktor, bana, alt simifta bile afrodizyak tiiketi-
minin alarm verici dozlarda oldugunu séyledi. Suriye’de sorguladiginiz Ka-
tolik papazlar, cemaatleri hakkinda ayni sirlan tekrarhiyorlar...” “Oglanlar”,
diyor Bertrand, “on altisinda evlenirler: On alti-on yedi yaglarinda, asik ol-
duklan anlagilan [geng Iranhlara] bir cariye verilir.” Dogu sefahatinin Bati
pornografisini mazur gosterdigi etkileyici bir paragrafl* Richard Burlon ya
da Paul de Regla gibi, yasadiklarina dayanarak Dogunun Batidan daha yo-
gun bicimde cinsellige odakl oldugu varsayimini ger¢ekmis gibi sunan
erotik yazarlar, kendi fantezilerini uydurma Dogulu yazarlann agzindan
aktarirlar. Paul de Regla'nin Uskiidarda sliim désegindeki bir hocadan
dinledigini one siirdiigii, yazarin deyimiyle bir Muisliiman Kama-Sutrasin-
dan da ote olan El Kitab of the Secret Laws of Love® geleneksel Tiirk ya da
Arap degerlerinden ¢ok, 19. yiizyil Batili orta siniflarin ahlaki degerleriyle
islenmistir.’® Bir yandan scientia sexualis” islevler gorme iddiasinda olsa da,
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bu tiir erotik edebiyat, ger¢ckte mahgup bir ars erotica biciminde ortaya ¢1-
kar. Her tiirli pornografik edebiyatin yasaklanarak el altindan dolagima
mahkam edilmis olmas, edebiyain Wimiinii erotiklestirir.’®

Dogudan uzakta ise, orta sinif erkekler, hijyene uygun olarak, Fran-
sa tagrasinin uzak kéylerinden yoksul kizlarin, yagmurlu kasim ayinda, be-
yaz filler ve palmiye agaglanyla suislii ¢igekli perdelerin ardinda miigterile-
ri daha fazla tahrik etmek icin odaliklarin bagtan ¢ikaric1 pegnoirlar icinde
cinlgiplak dolagtiklar “Tiirk evlerine” giderler; ipki Guy de Maupassant'in
A la feuille de rose, maison turque adh oyununda oldugu gibi*® Flaubert’in
Lducation sentimentale’indeki kahraman ilk cinsel deneyimini, “Chez la
Turque”te* yagar: Burasi, Zoraide Turk diye anilan ve “igletmesinin giirsel
havasimi pekistirecek bicimde pek ¢ok kisinin Miislitman bir kadin, bir
Tiirk oldugunu sandif1” bir patronigenin yonetimindeki bir genelevdir. Re-
noir'min Scéne de Harem & Monmartre’1 da (1872) genelevlere gondermeler-
le doludur.™

Harem/genelev, odahk/fahige, zina/cokeslilik arasindaki bu benzes-
tirme, genelevler ve fahiselerin, Viktorya donemi aile boyundurugunu orta
simf erkekler icin katlanilir kilan giivenlik vanalan gérevi gordiigii bir za-
manda, haremlere yonelik 6nyargilarin kendiliginden dogurdugu imgeler-
dir. Doguya ve onun hastahkh yonlerine génderme yapmak, genelevlerde
gizli Avrupa gerceklerine gonderme yapmanin dolayh (metaforik) bir yolu-
dur. Odalik tasviri, orta sinif gercekliginin bir yansimasidir: Bir erkegin met-
resiyle olan yasadisi, yasak iligkisini, katiksiz kosniilligii temsil eder.*

2.2, Gizli hazlarin fantezilerini kuran gezgin bekarlara (17-19. yuzyllar)
15-19. yiizyillardaki gezginlerin cogunlugu bekardi. Seyahate cikacak-
lan zaman, 6ncelikle ailelerinden ve sevgililerinden aynlmalan gerckiyordu.
16-18. ylizyillar arasinda, Ortadogu’nun limanlan ve ticaret merkez-
lerinin ¢ogunda, Iskenderiye, Trablusgarp, Beyrut ve Halep'te, Fransiz tiic-
carlar ve zanaatkarlann, 1716’ya kadar, eglerini yanlarinda getirme, hatta
evlenme haklari yoktu. Bekérlar hep birlikte, han ya da findik ad1 verilen
kendilerine ayrilmig bir bélgede otururlardi. Fransiz konsoloslara, gizlice
gelen kadinlan yeniden gemiye bindirme ve evlenen ya da kepazece bir ya-
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sam siirenleri kovma talimat verilmisti.# r779’da, d’Entraigues, Kahirc’de-
ki Batili tiiccarlanin bekar olduklarim belirterek ekler: “Misir'in verdigi ge-
nel haz, bu yoksunlukla édedikleri bedeli karsilar.” Bir bagka deyisle, be-
karlik, arzulan harekete gecirerek onlan bastan ¢ikarnr.*

Edward Said’e gore, Sylvestre de Sacy, Lane ya da Renan gibi baz
Dogu uzmanlar, tarafsiz bir sorgulama yapmak gibi bilimsellik maskeleri-
nin ardina gizlenerek, gercekte “vahgice eril” bir diitnyanin bekarlarindan
beklenecegi gibi davranirlar: Diinyayi, kendilerini bilime adamis, tarafsiz,
sogukkanh, disardan bakan taniklar olarak gozlemliyor havasindadirlar; ni-
tekim, bilgeligin genellikle, duygularin “zevkine varma” ve karmagikhginin
tersine, “huzur” getirdigi varsayihr. Ancak gercekte, vahsi bir kadin diis-
manhg ve sadomazosist bir hazla, derviglerin kendilerini sakatlamalarin,
Miislimanlar arasinda din ve serbestinin birlikteligini, libidinal tutkularin
asirihiklarini anlatirlar.®

Yirmi dért yasindaki Sanderson, Halep ve Iskenderiye igin: “Insam
kotiliige sevk eden, hepsi igreng, son derece tiksindirici seyler, orada bol-
dur” der.*® Fransiz el¢i Nointel, Sayda® kadisini ziyaret eder: “Herhalde, 1a-
virlarima bakarak evli olup olmadigimi anlamaya calist ve 6yle olmadigimi
ogrenmek onu son derece sagirtty; yine de, boyle bir disiinceye kapildigim,
zira ogluna yeterince yakinhk gostermemis oldugumu, iistii kapah olarak
belirtti.”** Yasadig1 birtakim cinsel deneyimlere gerekge olarak Konstanti-
nopolis’e yapti§1 séylenen yolculugu kullanan Kazanova gibi,* Lord Byron
da 6nce Hobhouse, sonra Lord Sligo esliginde gezen bekarlardy; tipki Ma-
xime du Camp, Paris Operas: miman Charles Garnier ve Fransa’da bir ni-
sanlis1 bile bulunmayan Charles Rolland’in eglik ettigi Flaubert gibi.*® Agi-
g1 Jenny Colon’u yitirmis olan Gerard de Nerval ulasilmaz kadinlarin pe-
sinden kogma konulu bir kitap yazmigt.® Unlii bir fizik¢inin oglu, sair
(1800-1864), oryantalist Jean Jaques Ampere ve 1841'de, Prosper Mérimée
ve evlilikten kurtulmak igin tilkesinden kagmis olan Charles Lenormant ile
Anadolu’ya seyahat eden Saint-Simonien de yine bekardilar.”*

Dogu iizerine yapilan tartigma aym zamanda bekarhk tizerinedir ve
bu tartigmada, papazlarnnin evliligine izin veren ve manastirlar1 kapatan
protestanlik, islama daha yakin gériiniir. 11. yiizyildan itibaren Katolik kili-

DONYADA TORK IMGESi 37



sesi tarafindan din adamlanna getirilen bekarlik dayatmasi, Reform tara-
findan sorgulandiysa da sonug alinamamaig, Trento konseyi evlilik yasagini
yeniden onaylamisti. Aydinlanmac: diisinurler niifus artigina merkanti-
list® bir bakis acisiyla yaklagarak, tiretkenlige engel gordiikleri, din adam-
larina yo6nelik evlilik yasagim elestirirler.®® Helvetius evlilik yasagini fana-
tizmle iligkilendirir: “Tecriibelerin kamitladi: gibi, genellikle kendilerini
belli hazlardan yoksun birakmayi ve kat kurallarla belli bir sofuluk pratigi-
ni hedeflemis kigiler daima mutsuzdurlar. Tarikat tiyesinin dinin onca kut-
si ve yumusak ilkesiyle hoggoriisiizliin nasil birlegtirebildigi ancak bu-
nunla agiklanabilir.”® Donkisotvari yalmz {spanyol hidalgosu,’® agk seyya-
hi, kendinden hosnuttur; yolculugun amaa bir evliligi bozmak ya da bir
bagkasini aramaktir, ama asla bir birlegsmeyi el siirmeden birakmaz.”Ken-
dinden hognutluk, Schelsky gibi ¢agdas bir sosyolog tarafindan, hala kilti-
rel yaraticih@a e gorilmektedir!™

Doguya seyahat, gizli arzunun bir yolculugu, T. E. Lawrence ya da
etinin deva bulmaz kanserinden s6z eden Massignon gibi bekir oryanta-
listlerin asil kimlikleri, cinsel sorunlar tiizerine bir sorgulamadir.’® Bunlar
ayni zamanda dogum kontroliiniin de —geri cekilme ya da coitus interruptus
bi¢iminde, 18. yiizyil boyunca kentli ve tagrali aristokrasi arasinda, daha
sonra Fransa ve Avusturya imparatorlugundaki orta simf ve 19. ylizyilda sa-
nayilesmis diinyaya yayilan, yapilmasa zihinsel bir ¢aba, kismi bir fedakar-
lik gerektiren ve onur meselesi olan— yeralti orta sinif ahlak kurallarinin ay-
rilmaz bir unsuru haline gelmeye bagladig), 6nemli ruhsal hayal kiriklikla-
nnin yagsandig: bir dosnemdeki, parcalanmig, tatminkar olmayan bir cinsel
yagama sahip bekarlardir.*

Henry de Montherlant, Muhammed’den alinti yaparak konuyu séy-
le 6zetler: “Miinzevi bir seyyah, bir iblistir.”®

Cinselligi tehdit eden ortiili kadinlar ile, seyahat eden bekarlann,
onlan [antezilere itecek sekilde cinsel iliski/yasamdan yoksun oluglan ara-
sinda bir paralellik kurulabilir. Nitekim, Osmanh imparatorlugu’'na ya da
Miisliitman topraklarina yolculuk eden Batih seyyahlar, kadinlan ancak pe-
ceyle gorebiliyorlardi: Mr. Quin’e gore, Turklerin pece adimi verdigi sey,
simsiki kapal bir hapishane, “endamu gercekten gizleyen bir értii, kifir ba-
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kiglan ger¢ek anlamda safdig: etmek ve giizelligi saklamak niyctiyle biirii-
niilmiis kiskang ve kalin bir zar” olmahyd. “Eger erkek, islamin beylik ku-
rallarina sadiksa, pece, gozlerin, burnun, agzin, ¢enenin ve yiiziin ardinda
gizlendigi agilmaz bir sur olugturmahdir. Kurallar béyle olmasim emreder,
ancak kurallar ustalikla bertaraf edilir. Miisliitman kadinlar bu pegeyi bas-
larinin etrafina tutturmaya devam etseler de, dikkat cekmek, bakislan uize-
rine toplamak, merak uyandirmak icin, onu son derece hesaph bir ihmal-
karlikla diisiiriirler.”®* Seffaf pecelerin ardindan firlatilan bakislar, hayali
bir ayartima oyunu haline gelir: Koket ve gizemli bakiglar, kulaklan, boynu
agikta birakan anlamli ve ¢abuk jestler, begenilmeyi arzular...®

Pece, erkegin kadin uizerindeki miilkiyet hakkini simgeler: 19. yiiz-
yil burjuvasinin, 6zgiirlesmeye dogru atilan ilerici adimlarla ¢oktan demo-
de olmusg riiyasidir bu. Nerval'in Voyage en Orient’inda® pege, bir maskeli
balo, bir kostiim, tovbekarin kukuletasidir; ama aym zamanda, “Misir’a ‘di-
si bir gomiit’ biiyiisii veren mavimtrak kumaslarin dokimlii golgeleri”, ka-
dinlann, cinselligin yokluguna igaret ederken, sizi bir bollugun hayalini
kurmaya iter.% Pege ile maskeli balo arasindaki paralellik, 18-19. yiizyillar-
da pe¢enin smir tanimaksizin kadinhgin ayirt edici bir isareti oldugunu,
yiizdeki pegenin niceligine iliskin ancak goreceli bir fark oldugunu, kisi ba-
sinda ne kadarim gizlerse, belki asagida o kadarini sergileyebildigini goste-
riyor. Pecenin bir dinsel simge olarak yorumlanmaya baslamasi yeni bir ol-
gudur.®® Monsigny'nin Cadi Dupé’sinde kadiya verilen korkung yaratik ya
da Gluck'un Cadi of Bagdad®” ya da onun 1778 deki bir ingiliz uyarlamas,
Thomas Linley nin komik Italyanca operasi The Cady of Bagdad 6rneklerin-
de goriildiigii gibi, pece, yanltma amagh da kullanilabilir.®

Lady Montagu'nun mektuplarinda yazdig: gibi, pece, ardinda her
tiirli ihtirasin serbestce yasandig: (Misliumanlarin gizli yerlerde sarap tii-
ketmeleri gibi) bir ikiyiizlilluk maskesidir: “Hanimlar kafeslerinin ardin-
dan etrali gozetlerler... Bu siirekli maskelenme hali onlara, yakalanmadan
heveslerinin pesinde kogsmak” ve pazar yerindeki Yahudi diikkanlarinda
sevgilileriyle ¢evirdikleri entrikalary anlatmak i¢in “tam bir serbesti saglar™:
Kadinlann, asgiginin tedbirsizliginden hi¢ korku duymadiklan bir tlkede
kocalanina sadik kadinlann ne denli az oldugunu tahayyiil etmek zor de-
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gil.”% Lady Craven: “Kadinlarin daha fazla 6zgiirlige sahip oldugu ve ayip-
lamalardan bu kadar korunakl oldugu bagka tilke bilmiyorum. Hareminin
kapisinda bir cift terlik goren Turk kocanin oraya girmemesi gerekir: Ya-
bana biri karisim ziyaret ettiginde, kimisi bu cinse duydugu saygidan, ice-
ri girmez. Bir erkek i¢in kadin kihi§ina girip boyle ziyaretlerde bulunmak
hi¢ de zor olmasa gerek. Sokaklarda yirumek istedigimde ben de aym ge-
kilde giyinirdim, zira Tiirk kadinlarinin pecesiz gordiikleri kadinlara laf et-
me gibi bir 4detleri var.””

Pege, erkeklerin amaglanina ulagmak i¢in ardina gizlendikleri bir
maske haline gelir: Hareme girmek, sultanin kullarina gizlice yaklagmasi
gibi. Bau Avrupa’nin cinsel degerlerin u¢ noktada bastirihigina tanik oldu-
gu bir sirada, pece, ardinda her tiirlii serbestiye izin verilen bir vitrini, bir
tabuyu temsil eder. Pege, doneme egemen olan Viktoryen ahlakin, bu ya-
zarlann biiyiik 6zlem duydugu cinselligi animsatan her seyi yasaklayarak
cinsel olan her seyin {izerini 6rttigui tabu, bagka bir deyisle, bastirllmus bi-
lingdigina utanmayr dayatan yasaklanmig sehvettir. Kadin, pegeye biiriin-
miis, gizlenmis, bilinmez bir unsur olarak, Islamin baskisi alunda, nere-
deyse hasiralti edilmis, cisimsiz ve mutsuz bir varliktir. Pece, hayali olana
odaklanir; seyyahlarin yoksun kaldiklan geyin iizerini 6rter; agin 6rnekler-
de, pege giymek, giymemekten daha seksi goriliir.” Buradan kadinin nasil
pecenin ardinda bilinmez bir fallusu gizleyerek erkekler i¢in bir tehdit
olusturabildigi anlasilir. Seyyahlarin bu yabana etkinligi rontgencilige do-
niigiir. Nicolas de Nicolay’da oldugu gibi, konumlan geregi tatmini mam-
kiin olmayan sehvetli bir erotizm yiikledikleri pegeleri agmak i¢in yanip tu-
lusurlar.”? Pece, maske gibi, tizerini 6rttiigii seyden bagka bir anlam tagir:
Bir arzu sifresinin isareti haline gelir. Kimliksizlik, arzu nesnesini eninde
sonunda yerine hayali imgelerin dolduruldugu bir bosluga donugtiiriir: Ka-
¢amak bakigin 6nemi de buradan dogar. Maskenin ardinda yer alan, iplak-
lik, katiksiz arzudur.” Pece, kadinin seyyahlarla iligkisini engeller: Bekaret
semboliidiir. Hapsedilen kadin istek ve korku uyandirir. Ornegin, odalik-
lar ve Tiirk hamamlariminin oldugu tablolarda, maske-bedenin bastirilma-
s1- tasvirlerinin maksimum goriiniirliiii-qiplakhik-bedensellikle eglestiril-
mesi, Batihlann yasak cinsellige dair geligkilerinin bir yansimasidir: Psika-
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nalitik bakimdan, bedenin gizlenmesi karakteristik arzuyu kat kat artinr.
Pece ve aqiga cikardigi her sey, kagamak bakiglar, miicevherler, arzunun
yerine gecen metaforik simgeler haline gelir.” En u¢ noktada pece, “bede-
nin yalmzca elbiseleri tagiyan bir arag iglevi gérdiigi, libidonun tamamen
giysilerin kendisine yoneldigi” bir durum yaratir.” ipekli dokumalara bay:-
lan, Fas’ta binlerce pegeli kadin fotografi ¢eken, Lacan’in ustasi psikiyatrist
Clérambault, ipekten haz duyan migterilerinin bu takintilarini lakaytlikla,
cekinmeden dile getirir: “ipegin temasi bakiglardan ¢ok daha etkilidir; ama
daha da etkilisi ipegi kingtirmaktir; sizi heyecanlandinir; zevkten sarhos
olursunuz; bununla boy dl¢iisecek hicbir cinsel zevk diigiinemem.” Ashn-
da, arzu pecenin kendisidir; pecenin ardindaki tek sey kisisel arzudur.”®

Ote yandan, fallik simgelerin bollugu, seyyahlar arasindaki siinnet
edilime, hadim edilme korkusunu yansitir.

Muhammed’in uistiinliikleri, Gliney Fransa ya da Ispanya’daki bazi
Romanesk baskentlerde ya da popiiler ortagag edebiyatinda daha 6nce ser-
gilenmigstir:” O, kadinlan seven, fazlasiyla insani bir peygamberdir. “Yine
Renan’a gére”, Isa’'nin tersine, “seytanin kigkirtmalarina nasil kargi koyma-
s1 gerektigini bilmiyordu”. Muhammet, sarap yasagim etin hazlaryla telafi
ediyordu: “iklimin sicakligi Araplarin kamim tutugturur ve onlann gehvani
goriniimii antik donem yazarlarinin dikkatinden kagmamigtir.” Ve “pey-
gamberin yalmizca bir saat i¢inde on bir kadin tatmin ederek Herkiil'tin on
{iciincii hiinerini géstermeyi denedigi séylenir.”” Bayle, “Melek Cebrail ona
kadinlann tadini ¢ikarmasa icin biiyiik giic veren sebzeli yahninin nasil ya-
pilacagm 6gretmisti” diye yazar.”® Salleberry, Muhammet'in yaptiklarinin
Tiirkler icin uyulmasi gereken bir model oldugunu éne siirer.*

Poligami (¢okeslilik) onu yasayanlara dair cinsel fanteziler kurma
olanag verir. O, despotun gérkemli bedeni, krallarin bedenleri, katksiz
hazzin yazih oldugu bedendir:* Peder Boucher 1620'lerde $oyle yazar: “Ba-
tiblarin goziinde Dogulular gehvetli, ahlaksiz, kibirli, késniil, ugursuz,®
seks diigkiinii olup” “hedef ayirt etmeyen bir cinsel diirtiiniin” egemenli-
gindedirler. Pehlivanlar, Tiirk giiresgileri, kitkreyen bogalar misali, erkek
gicunii simgelerler: “guiclii, giirbliz, sinirli erkekler, [...] iyice yaglanmis
deri kispetleri saymazsak, yan qiplak erkekler” diye yazar Belon. Pehlivan-
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lar bakirdirler.® ... The Lustful Turk, hayali bir Cezayir beyini tasvir eder: O
dehget verici aleti bakireligin oliimcil diisman, olaganiistii sertlik ve iriligiyle
dogarmin bir basyapiti, kadinlarin zevk kaynagi, zevkin 1zdirabidir.** Yine
Brantéme: “Tiirklerin elinden kacan zavall bir kélenin, diger tiim zavalli
Hiristiyanlara yaptiklan gibi, ona uyguladiklan igkenceler ve kotiilikleri
anlatmasi iizerine, bir leydinin tuttugu dilek hogsuma gider. Leydi ona, ka-
dinlara ne yapuklarini sordu. “Ah, sormayin Madam, dedi kole, onlara en
ahlaksiz igkenceleri araliksiz ¢ektiriyorlar, ta ki kurbanlan olene dek. —Ne
olur Tanrim, dedi Leydi, o sehitligi tatmay1 bana da nasip et!” ¥ Chardin
Galian’n iklimle ilgili yorumlarina géndermede bulunur: “Zevk iginde ya-
samak [...] genellikle kisinin agk kipirdaniglarimi daha fazla hissedecegi ve
buna daha iyi yamit verebilecegi ol¢iide sicak ve kuru olan Pers ikliminde
[...] dogaldir, orada kadin tutkusu son dercce giddetlidir.”®

Seyyahlar utang verici, miistehcen, kaba ve haysiyetsiz, son derece
acik sacik, rahatsiz edici, sefih, ahlaksiz, fazlasiyla sehvani, kepazece gii-
liing olarak niteledikleri Karagéz gosterilerini hig kagirmazlardi. Onunla il-
gili olarak, “sok edici sakalanyla anlaulamayacak kadar igren¢” (Hobho-
use), “kinizmin isyam” “rezil icgiidiiler, hayvani arzularla zevk diiskiinii;
korkung silahi tiim diigmanlarim tehdit eden meghur Lampsaque tannsi
benzeri, miistehcenlikle dolu golge gosterileri”, “bir yumruk, bir tiir Mr.
Punch® ama onun son derece ézgiin bir ¢esidi” “agki, ama teknik ayrinti-
lari en hoggériilii kigileri bile rahatsiz edebilecek, son derece bedensel bir
agki dile getiriyor” (Rolland), “ve ilk 6rnegini sultan Bayezid'de, son (kal-
mayacagin1 umdugumuz) érnegini reformcu Mahmud'da gordiiiimiiz gi-
bi, kendini yasak zevklere kaptirip, sik sik haremin agirbaghligini bir kena-
ra itiyor” gibi yorumlar yaparlar. Karagéz'i1 izlemek isteyen seyyahlar, kiz-
larini “erkeklerin sehvani ihtiyaglan ve igreng diiskiinliikleriyle neye ben-
zediklerini 6grenmeleri” igin oraya getiren Tlirk annelerinin yaptigini ya-
p1p, Rolland gibi, kendilerine Tiirk gorantiisii vermek i¢in baglarina fes ta-
karak gosteriye giderler, ama gosteri sona ermeden salonu terk ettigini séy-
leyen yoktur!™ Ote yandan, 19. yiizyil sonuna dogru, Osmanh sarayinin Pa-
palik el¢isinin araya girerek, giivenlik yetkilileriyle yuiz yiize goriisiip, bir
Karagéz oyunundaki “saibeli” bir rahip roliiniin hemen iptal edilmesi yé-
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niindcki ikna ¢abas: basanh olunca, Tiirkiye’de bu alandaki sansiir uygula-
mas1 baglamigtir.®

Seyyahlarnin lasvir eltigi Dogu mimarisinde erotizm baskindir. Le
Corbusier, {stanbul'da, “balaigin comert karmimi elleriyle yoklayip, onun
kutsal gerdanh@ina sevgiyle dokunarak ve kusursuz ustaligin kivnnmlanm
kesfederek” kendinden geger. “[...] Sanat... Fiziki varhkta derin yankilar
uyandirarak bedensel hazzi harekete gecirir. Bedene —igimizdeki hayvana-
hak ettigini verdikten sonra, keyfin yayilmasina uygun bu saglam temel
lizerine, en muazzam kolonlan siralayabilir... Bicimler hacimli ve encrji
doludur... en giizel oylum, en biiyiik olandir.” “Uzaktan batakhktaki sazlik-
lar gibi narin gériinen heybelli minareler, temelden gelen bu itkiyi tepeye
dogru geregince yénlendirir... Istanbul'da yalmiz iki tip mimari vardir:
Oluklu kiremitlerle kaplh genis kirmatag ¢atilar ve minarelerin fiskirdidi ca-
milerin olusturdugu bombeli yapilar...”?® Peyzajin erkek seyyahlar arasin-
da boyle erotiklestirilmesinden, hepsi de fallik anlamlara ¢ekilebilen cami
kubbeleri, minareler, gemi direkleri, serviler ve mezar taglan da nasibini
alir.®" Kesis Michon'un yorumu: “Camilerde 6zgiin olan, Misliimanhga
ait, onurunu ondan alan tek bir gsey vardir: Minare. Hristiyanlik adina onu
kiskanminm. Giizel olan yalmzca minaredir. O ne kusursuz bir tasarim-
dirl...”®* “Dért bir yanda, ufka kars, her birine namaz vaktinde kurtarici bir
peygamberin ya da koruyucu bir meleginki gibi bir ses bahsedilen minare-
lerin keskin, koruyucu mizraklan”, “Sarikli mitezzinin belli saatlerde iba-
det cagnsini yapabildigi balkonlarla taglandirilmig ince uzun, beyaz kargi-
larin, yine 6yle kusursuz, biiyiilii mavi bir goge yiikselerek, bizim Ingiliz
giinesinin iki kati bityiiklagiinde ve sicakligindaki giinese 6yle bir uzamg:
vardir ki, giizelliklerini son derece benzersiz kilar ve cazibeleri bagka bir or-
tama nakledilemez ve kelimelerle anlatmasi zordur. »%

Seyyahlar, yenigen sag, sarik, mantar ve Karagoz sergisi goriiniim-
lii mezar taglan ve gomiitlerden ¢ok etkilenirlerdi.* Loti, “Kollarimla siki-
ca kucakladigim o soguk sey, topraga dikilmis mermer bir mezar tasiydr”
diye yazar.” Servilerin iglevine iligkin gercek dis1 bir agiklama Pouquevil-
le’den gelir: Mora’da “bunlar, her yil agalan denetiminde, hicbir Beyazin
kabul edilmedigi hurafi dinsel térenler yapmak iizere buraya dénen Zenci-
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lerin (hadimlar) gizli tapinmalanna” hedef olurlardi.?® Serviler, kesis Mic-
hon iizerinde “olaganiisti bir etki” birakirlar. Lady Craven, gorkemli Tiirk
servilerine kiyasla, Ingiliz porsuk agaclarinin ¢ali gibi goriindiigiinii s6y-
ler,”” “Musset'nin zavalh ségiidii gibi” diye ekler Mrs. de Régnier.®® Kolon-
lardaki dikey ¢izgilere duyulan tutku: Thevet boyle ti¢ tanesini saymag.
Binbir Gece gibi, binbir tonozlu sarnig, Melville’e gore “saray yavrusu bir
titr Tartarus’tur..."*® Eskiden su deposu olarak kullanilirdi. Simdi ise ipek
ibrisim biiken oglan ¢ocuklariyla dolu... Soyulup cinayete kurban gidebile-
ceginiz korkung bir yer.”* De Amicis’i Italyanca’dan Fransizca’ya aktaran
Fransiz ¢evirmen, bir cami kolonu 6niinde duran bir harem agas ile ilgili
bolitmii ¢evirirken, neye gonderme yapildigini anlamakta giiglitk ¢ekmis
olacak ki, kolon yerine “colline” (tepe) yazar.

Thornbury’'nin ifadesiyle, siinnet, “(yapilan téren farkh da olsa, biz-
deki vaftize karsilik gelen), bir Miisliimanin cennete gidebilmesi i¢in mut-
laka ge¢mesi gereken bir cemaate kabul ayinidir” ki burada yazarin sozii-
nii ettigi yer, diinyevi cennettir." islam konusunda yazan Batl yazarlar,
ortacagdan ilibaren siinnetle ilgili fanteziler kurarak, Hiristiyanhigin zafe-
rinden sonra tuhaf bir bicimde sayginlik kazanan siinneti, “isa’nin kendi-
sinin de yaptirmak istedigi” “asagilayic1 ve eziyetli bir toren” olarak niteler-
ler.”® Batily erkekler ondan hadim edilmekten korktuklar: gibi korkarlar,
ancak ayn1 zamanda, kadinlarnin, guddeyi ortaya ¢ikarmasindan dolay: suin-
netin erkekligi giiclendirdigi inancinda olmalarindan endige duyarlar.™*

Kadin i¢in tecaviiz, erkek i¢in ters iligki tehdidi iceren fallus ¢ikinti-
sinin kendisi de, geligkili bir bi¢imde, onu kesfeden siinnetin tehdidi altin-
dadir. Canlacuzene siinnet lorenlerini séyle anlatir: “Aksam yemegi vaktin-
de, siinnet edilecek cocuk iceri alimir. Cerrah, bezleri eliyle bulur ve bir
pense yardumyla biiziigmiis deriyi muayene eder, sonra da siinneti ertesi
gun yapacagim soyleyip oradan aynlir. Az sonra, hazirhkla ilgili bir ey
unutmus edasiyla, tek bir kelime séylemeden, gelip organin ucundaki de-
riyi keser ve yaramn iizerine azicik tuzla pamuk koyar. O zaman, cocuk,
siinnetli, yani Miisliiman diye adlandinhr.” [talyan gehirlerinin sokakla-
rinda agizdan agiza dolasan hikayeler arasinda Circumcision of the Voyvo-
de’'un'®® adi, Aretino'nun Courtesan’indaki the Turk’s War in Hungary® ve
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the English Schism™® ilc birlikte anilir.”® Rahip Robert, Lyon’lu yoksul bir
Fransiz kélenin Tirk efendisinin “onun Miisliiman olmasini ve siinnetine
izin verilmesini” 1srarla istedigini anlatir. “Bu zavalli kole, gelip bagrahibe,
efendisinin bu karan vermesinin onu ne denli iizdiigiinii, zira hili iyi bir
Huristiyan olarak kalmaya kararh oldugunu anlath. Bagrahibimiz, kéleye,
efendisinin onu iradesi diginda siinnet etmesi durumunda bile daima iyi
bir Katolik olarak kalabilecegini sGyleyerek onu yiireklendirdi. Bu, kéleyi
Oyle rahatlatt ki, efendisi ameliyatin yapilmasin istediginde, Miisliiman-
lar ne yaparsa yapsinlar, kendisinin bir Hiristiyan olarak kalacagini onlara
soyledi. Efendisi buna 6yle hiddetlendi ki, kolenin kafasina bir balta ile vur-
du; ama kéleyi 6ldiirmemisti ve daha sonra yaptigindan pigsmanlik duydu,
zira bu zavalh kélede sadakat duygusunun ne denli gii¢lii oldugunu anla-
migt. O zaman, kolenin yarasim giuizelce sardirarak, yaradan dolay: 6lme-
sini engelledi.”"®

Gibbon’a gore, baz1 Arap doktorlar, Muhammed’in gulfesiz (siin-
net derisiz) dogdugunu ve bu nedenle giinahlardan kurtulmak i¢in siinne-
tin gerekli oldugunu 6ne suriiyorlards; ancak daha biiyiik olasilikla, pey-
gamber “Mekke iklimine uygun, ancak Tuna ve Volga kiyilarinda gereksiz
ya da zararh olabilecek bir uygulamada” bulunuyordu.™ Buffon gibi o da
Thévenot'nun su yazdiklarindan alint1 yapabilirdi: “Misliimanlar, gulfesi
kesilen erkeklerin soyunu devam ettirmede daha avantajh olduklarina ina-
nirlar ve dogrusu, Araplarda bu deri 6yle uzundur ki, kesilmemesi duru-
munda onlar i¢in son derece rahatsizlik verici olabilir; kap: 6nlerinde boy-
le agin uzun gulfeyle dolasan ¢ocuklara rastlanir. Bundan bagka, bu deri
kesilmeseydi, idrar yaparken de daima birka¢ damla iceride kalacaku ki bu
onlan kirletecekti.”" Arabistan’a bir gezi diizenledikleri sirada, Niebuhr ve
meslektaglar1 Avrupah profesorler tarafindan, siinnetli erkeklerin cinsel
birlegsme sirasinda siinnetsiz olanlardan daha fazla haz ahp almadiklarm
sorusturmakla gorevlendirildiler.™ Essai sur les Mceeurs'de Voltaire, kendi
deneyimlerine dayanarak Thévenot'ya karsi ¢ikar: “Etiyopyalilar, Araplar ve
Misirlilarin siinnet olmalan herhangi bir saghik ilkesiyle agiklanamaz. Siin-
net derilerinin ¢ok uzun oldugu séyleniyor; ancak, bir milleti onun bir bi-
reyine bakarak degerlendirebiliyorsak, sunu séyleyebilirim: Bir keresinde
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kendi vatanindan uzakta dogmus, siinnetsiz geng bir Etiyopyali goériimiig-
tiim ve sizi temin ederim ki stinnet derisi bizimkilerden farksizdi.” Ya da
Byron: “Tiirklerle aramizda fazla bir fark gérmityorum: Bizde olan, onlarda ol-
mayan siinnet derisi harig...”™

Aslinda, siinnctten s6z cdilmesi, dolayli olarak hadim edilme kor-
kusuna gonderme yapar. Bu korku harem agalarinda kisilestirilir.
Byron'un Childe Harold’da yazdig1 gibi “Yagiz Nubya'nin kétiriim ¢ocugu,
koreltilmigs bir Tiirk kargis: olan cerid’in ustasy; buna erkeksi denebilir mi
bilmem, zira bu sanatin en biiyiik ustalar1 Konstantinopl'un siyah harem
agalandir.” [Firlatilan cirit gézden kaybolur...] ve Thornbury “Tam [aynen
bu sézciikle] bir Suriye atma binmig, kadinlar1 atin terkisine almus, eli altin
suvari kihicinda, gozleri sani-beyaz goriinecek sekilde yuvarlarindan firla-
mg, Frenkler kadinlara baktik¢a atini kamgilayan Nubyal vahsi bir harem
agas1” gorur.™ Bekar seyyahlar erkekliklerini tehdit altinda hissederler.
“Beyaz bir hadimin gériintiisii [Flaubert'de] hognutsuzluk yaratir. Urkek
konugmasiyla o, tuhaf bir iiriindiir; géziiniizii ondan ayiramazsimz; Siyah
hadimlarnn goriintiisii asla bende benzer bir his yaratmadi” Okur, Fla-
ubertin géziinii nereye diktigini merak edebilir."® Edmond About daha
agik konusur: Ceplerine soktuklan ellerine. “Biz Batili gezginler icin, so-
kakta bir arabanin koltugunda bir kadinla yan yana ya da bir sarayin kapi-
s1 6niinde, elleri ceplerinde dikilirken gérdiigiimiiz bu eksik adamlarn sa-
kalsiz, parlak ve yumusak ylizleri daima merak uyandiricidir... Bu iilkede
seyyahin rotasi, kelimenin tam anlamiyla sorularla doludur.”™ (Soru igare-
tini yaratan, cinsiyetin yoklugudur.) Reinach “Bu ablak, yagh suratlar, gev-
sek eller, feri kagmus gozler, yabani giiliiglerden daha acikh bir sey gorme-
dim.” diye yazarken, “gevsek etler” soziiyle gbnderme yaptig sey, ereksi-
yon olamayiglan degil midir?"®

Nitekim, 18. ylizyi, Napoli ve Monserrat manastirlaninda buyiiyen,
kendilerini Meryem Ana’ya adamis, 1555’ten itibaren papalik kiliselerinde
kadinlarin yerini alan, daha sonra barok operanin yildizlari olan sakalsiz so-
listlere, kastratolara kars: ikircikli bir tutumun diga vuruldugu dénemdir.”
Kesis de Conti, 1728 yilinda, “|Kastrato] Farinelli, Venedik'te 6yle heyecan ya-
ratiyor ki, Tiirkler Adriyatik denizine gelseler, iki kiiciik aryayr kacirmamak
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icin, sessizce kiyiya ¢ikmalarina izin verilirdi” diye yazar."® Suard, erkegin
ayrt edici niteliklerini -yigitlik, cesaret, gii¢ ve ahlaki iistiinlik- ifade eden
Latince virtus s6zcuguniin olduk¢a miistesna bir bicimde lers yiiz edilmesiy-
le elde edilen virtiidz sozciigiiniin, bu ayurt edici nitelikleri kaybetmis olan er-
kekler igin kullanilmasina dikkat ¢eker.™ Paradoksal bigimde, Barok opera,
kastratolara harem agas: rolii veremezdi; onlar, soylu ve yakigikla agiklan,
muzaller kahramanlari, mitolojik tannlar1 canlandirir, asla itaatkar ve gii-
liing harem bekgileri olmazlardi. Die Enfiihrung'da, Constance’in gardiyam
Osman bir bastir; Caravane of Cairo’daki Osniin ise bir tenor. Boylece, bir
tersine ¢evirme ile, hadim erkeksi bir sese kavusur! Paul Valéry “Neden bun-
ca hadim?” sorusunu sorar. En basil yanit, bunun, 18-19. yiizyillarin ahlak ya
da din adina her tiirlii cinsel iligki kendilerine yasaklanmig bekar seyyahlan-
mn, gebelikten korunmanin baghca yolunun coitus interruptus [geri ¢ekme],
bir bagka deyigle zevki yanda kesme, verimsizlik oldugu beraberliklerden
kagmaya ¢aligmalarindan kaynaklandigidir. Sinirli bicimde kullanabildikleri,
bastirilmig ve belki bir daha kullanamayacaklan bir cinselligi kaybetme kor-
kusu onlarda takint halindedir. Hadim, dayatilmig bekaretin yerini alan bir
metafordur ve kisir imgelemini sonugsuz tahriklerle kargilamaya calisan be-
kar seyyahin iktidarsizhigim temsil eder. Seyyah bir hadum pozisyonundaydi
ve onun girkinligi ve dehgetini abartiyordu; hadim edilme fantezisi Tirklere
atledilen agm cinsel giictin bir tur tersine ¢evrimiydi.

Tablo 2. Erkek/hadim/kadin

Tiirk erkegi, beyaz, erkeksi biyikh Yabanci kadin, zorla ahkonulmusg,
[=cinsel gii¢, politikaya ilgisiz] satilik, iffetsiz erisilmez, pegeli
[=cinsel denetimi elinde tutan)

Hadim: Bekar seyyah
Yabancy, siyah, sakalsiz yabanci
[ = cinsel iktidarsizlik, siyasal giig] [=cinsel iktidarsiz]

Fantezilere dayah dinsel karsitliklanin cinsel semantik iglevleri,
1968’den itibaren namus kumkumas: Batil bakig acisinin énceleri Miislii-
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manlara atfettii daha serbest bir yapiya dogru evrilinis olan ¢agdas Bat
toplumlarinda ters yiiz edilmigti. Baz1 modern seyyahlar, deneyimlerini ve
cinsel ustaliklarini, uyusturucu kullanimlar ve cinsel birlesmelerini iflet
taslamadan anlatirlar. Miisliiman iilkeler kat1 kapitalist cahsma etiginin
benzeri, yiizeyde kat1 goriinen ahlaki degerleri benimsedikleri zaman, Ba-
tidan Viktoryen bir Piiritenligi 6diing alarak, ¢irkin Bat1 toplumundaki eg-
cinsel evlilikler, kadinlarin ¢iplak sunumu vb. serbestilerden rahatsiz olu-
yormug gibi gériintirler.” Bunun sonucunda, Batili liberaller cinsel 6zgiir-
likklerinin olmadigini séyler ve bunu islamla bagdagtinirlar; oysa simdiki
resmi ahlaki degerleri, Avrupa Viktoryenizminin bu topluma aktarimin-
dan ibarettir. islam toplumlarinda ve &zellikle de Osmanh Tiirkiye’sinde,
geleneksel cinsel yaklagimlar, belki de Kalvinist ahlakgilik ve Viktorye-
nizmden ¢ok, giiniimiiz dilnyasma yakindi. (Bkz. Tablo 3.)

Misliimanlanin cinsel 6zgiirlik ya da “barbar” liberalizmin “cinsel
mutluluk” 6rnekleri olarak tamimlanmalar1 1680-1715 yillan arasindaki dé-
nemde ortaya ¢ikar. Bu dénem, hem yakin hem uzak, tersine dénmig bir
ayna olan Islamun Batiun hayal kirikliklarini elegtiren ve hayal kurmaya
sevk eden bir seks cennetini temsil eder hale geldigi énemli bir degisim
anidir."”* Doguya yapilan gezi, bedenin giinahkar isteklerinin bagtan ¢ikar-
cihgiyla karsi kargiya kalma tehlikesi barindirdig gerekgesiyle, ayn1 zaman-
da bir tur sehitlik macerasi gibi goriiltir (Bkz. St Francis).™

TURLERIN SINIFLANDIRILMASI, INDIRGENMEZLIK VE ULUSLARARAST HUKUK
3.1. Taksonomi: Tarihte Tuirk, gécebe ya da dénme kimlikleri

Yuzeysel yorumcular, antropolojik bakimdan bilimsellik goriintiisi
vererek, dinsel mezhepten (millet kavramiyla kanigtirdiklan) kavime, ora-
dan, konusulan dil ile kangtirdiklan ulusa uzanan kesintisiz bir siire¢ ola-
rak algiladiklar1 —neredeyse biyolojik bir biiyiimeye doniistiirilen— abartih
bir taksonomiyi savunurlar.

Ortacagda, “Turk”, Magribi, Arap ve Miisliiman kavramlar birbi-
rine kanistirihirdy: Tiirk diye bir seyden hemen hi¢ s6z edilmezken, Cer-
kez oldugu, ahimip satildigr ve kéle oldugu séylenen, Turk kadimi ya da
devsirme ¢ocuklari olan donmelerin de varligi taminmazda... Tiirklerin Ba-

48 BATILILARIN G&ZONDE TORK IMAjININ GEGiIRDIGT DESiiMLER



ISIDOW| H¥OL YAVANOQ

6t

Tablo 3. Cinsellige karg:1 yaklagimlarin geligimi

Toplumlar Grek-Romen Ortagag Geleneksel
Antik¢ag Hiristiyanhk Islam 1968 sonrasi

Cokeslilik . + -+

Bosanma + - + +

Bekaret

(evlilik 6ncesi + + .

cinsellik yasagi)

iffet + - .

Dogum kontrolii - % +

Mastiirbasyona + - + +

hosgorii

Hayvanlarla + - + +

ilskiye hosgoru

Escinsellige + - + +

hosgorii

“Travestiler” - + +

Hadimlar + Papazlara + -

Iffet taslama

evlilik yasagi

-+

* Haremde padigahin erkek kardeglerine dogum kontroli.



t1 goziindeki koklu otekiligiyle paradoks olusturan durum suydu: 15-17.
yiizyillardaki yorumculara gore, ordudaki ve idari kadrolardaki liderlerin
¢ogu, Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa’daki topraklarindan, kendi r1-
zasiyla din degistirme ya da devsirmelik yoluyla gelen koleler (kul) idiler.
Dolayisiyla, donme Tirk, dinini ve kialtiiriinii degistiren bir melez ola-
rak, Avrupah goziinde olumsuz bir imgeye sahipti. Yazarlar, Miisliiman-
l1g1 benimseyen Hristiyanlarin ¢oklugundan rahatsizdilar. Din degistir-
meleri, zorlamaya, ¢ikara, Osmanh hiyerargisinde hizla yiikselme hirsi-
na ve sefahat digkiinliigiine baghyorlardi. Dénme par excellence yenige-
riydi ve yenigerilerin orduya dahil ediligi, tim yazarlarin ayrintilanyla
anlattiklari, hatta karsi taraflin da bir politika olarak benimsemesini
onerdikleri bir yontemdi. Katolikler, antihedonist ahlaki degerlerin Hi-
ristiyan ¢ogunluk tarafindan korunmasmna gerck¢e olsun diye, Miislii-
manlifa gegisleri, zorlamalara, iskence korkusuna atfetmek zorunda ka-
liyordu. Bu fenomene iligkin degerlendirmeler kararsiz ve tularsiz gorii-
niir: D&nmeler, teknolojik yeniliklere ve Miislitman diinyada bilimlerin
yesermesine (Ernest Renan) yol agan teknoloji transferlerinin giivence-
leri ve topluma aciklik ve siyasi degisimler getiren kisilerdi (Bkz. ibra-
him pasa ve ¢ok sayida sadrazamin, Ibrahim Muteferrika’'nin, Ferik Pa-
sa'mn, hatta Atatiirk’iin yaptiklan); ancak buna ragmen, asil dinlerin-
den™® olanlar tarafindan bunlar, hainler, servet ve zevk diigkiinleri, Tiirk
kokenlilerden daha kétii insanlar olarak gériiliiyorlardi. Rénseans done-
minde Katolikler ve Engzisyonun goziinde, Islama ya da Protestanlia
ge¢mek bir tutulurdu; o kadar ki, V. Charles, padisah Stleyman’la ittifak
kuran I. Francis’le miuitefik olan papayi elestirirken i¢ cekerek soyle der:
“Tirkliige gegmeden kalan son kigi olacagim.” 19. yiizyil sonlarinin mu-
hafazakar Katolikleri, sekiiler (laik) insanlari, dénmeler gibi gorirler:
“Devrim, Turk imparatorlugunu andinyor, servet hirsiyla dolu Hristi-
vanlardan olusuyor. Onlara, iyi bir donme oldugunu kanitlamak icin ona
karst amansiz bir savas a¢tiklar1 hagtan nefret etmeyi 6gretiyor. Huristi-
yan annelere gelince, devlet okullan ve dernekler sagolsunlar, bu anne-
ler de, hala sevgiyle gogiislerinde tagidiklan kutsal haci lekeleyen edep-
siz kiicitk Turkler dogurmaktan geri kalmyorlar...” (La Croix 13 Eyliil
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1883). Komiinizmin 1920 ve 1989 yillan arasindaki cazibesi de benzer
sozlerle degerlendirilmigti.

Dénme tlaniminin gesitli iglevleri vardy: Biri, Postel’'in gosterdigi gi-
bi, Tiirk tanimina uyan bir geyin aslinda var olmayip, onun ancak, megru
crkek kardesin istendigi bicimde davranmasi: durumunda ortadan kaybola-
cak gayri mesru kardesin yerini tutan bir paradigma oldugunun pekistiril-
mesiydi. O, Avrupalinin déniigmiis haliydi, dolayisiyla yenilmez degildi.
ikinci iglev kasten kotiilestirilmis zit bir imge vermekti. Bu, din degistir-
melerin yarattig rahatsizlifin, 6litmden sonra bile kotiiliigiinii koruyan bir
imge yaratti1 siiphesini sembolize ediyordu: Dénmelerin cesetlerinin ¢ii-
riimedigi séylenirdi."” Ugiincii bir islev, hiikiimdarin rasgele atanmigligi-
na atfedilebilir giivenilmezlik ve ters yiiz edilebilirligi vurgulamay: amach-
yordu: Donmeler yozlagarak tepeye ulagiyorlardi. Cobanlar kralliga yiikse-
lebilir, ama belki daha da biiyiik bir hizla eski konumlarina diigebilirlerdi.
Dérdiincii islevi, Voloney ve Gobineau’'nun yazdig: gibi, onlarin kisirlikla-
nim1 belirtmekti; buradaki amag¢ melezlesmeyi elestirmek ve neredeyse 1rk-
¢1 bir ulus olusturma doneminde, imparatorluklarin giiriimesinin nedeni
olarak gériilen ulusal safligin yokluguna hayiflanmakti. Bir bagka deyisle,
donme tanmimi, farkinda olmadan diizene, hiyarargiye ve simiflara sayg:
duymaya yonelik bir davet olarak kullanihiyordu. Sehirli Turk/koyla Tiirk
karsilastirmasinda, Batli milliyetgilerin ¢okuluslu imparatorluga yonelik
dolayh elegtirisinin igaretleri goriilebilir.

Tablo 4. Taksonomi: Hristiyanlar-Miisliimanlar

Yunanlilar, Turkler

Themistocles ve Pericles’in torunlan bozkir insanlari, yagmacilar
Ermeniler Kurtler

Hiristiyan, teslim olmug, kaderine Miisliiman, vahsi, kavgaa
boyun egmis, genellikle agir kanly, kiistah ve magrur:28

esnek, alcakgoniillii, hatta utangag

La Boullaye Le Gouz, Avrupah ve Miisliman uluslann aynadaki go-
riintiisiine zit bir tablo ¢iziyor:
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Tablo 5. Taksonomi: Tirkler-iranhlar, 17-18. yiizyillar

Ispanyollar Osmanh Tiirklerine Fransizlar iranhlara benzerler

benzerler:

Yabanc dil 6grenmezler
Dostlarina sadiktirlar
Birbirlerine kars1 nazik, diger
uluslara kars: zalimdirler
Tutumludurlar

ttalyanlar, Fransizlarla {spanyollar
arasindadir; tipki Araplarin
Osmanli ve tranhlar arasinda
olmas: gibi. Bélinmiiglerdir ve
yabana gliglerin egemenligi
altindadirlar.129

Ozgiir, keskin, elestirel bir zihin;
hosgorii; herkesten cesur
olduklar: izlenimi vermek
isterler; egsiz giyim zevki;
yabanailara kendi yurttaglanindan
daha nazik davranirlar.

Iranlilar: “hafifmegrep [...] iyi dost,

yabancilara karsi uygar ve nazik.
Ince zevk sahibi insanlardir ve
kutlamalar ve litksii severler; bu
konuda diger uluslardan ¢ok daha
ileri gitmiglerdir. Her konuda

bilgilidirler ve onlan kandirmak
zordur. Bu yiizden, Tirkiye'de
¢ok zengin olan Yahudiler,
Iran’da sefalet icindedir.”

Turkler “digaridan misafirperver
ve gorkemli, gercekte agirbash”,
asla tecimsel olmayan, samimi
ve hosgorulii, kendini uistiin
gordiigii igin magrur, sabirli ve
cesur, [ranlilardan daha fanatik.
Kaynak: La Boullaye Le Gougz, Otter, Jaubert

Tablo 6. Taksonomi: Saldiranlar (istilacilar) ve saldiriya ugrayanlar

Miisliitmanlar
(istilaci, gogebe)

Hiristiyanlar (hitkmedilen)
(asli, yerlesik)

Avrupa Yunanhilar<Yunanlilar Turkler

Asya Maruniler, Nesturiler Araplar (Bedeviler)
<Asurlular

Afrika Kiptiler<Eski Misirhlar Araplar (Bedeviler)
(Berberiler)se Memlukler

Elisée Reclus tarafindan cizilen Osmanh Imparatorlugu haritas, et-
nik ve dinsel gruplann cografi konumlarimi, Fransiz tek ulus-tek toprak
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vizyonuna uyacak sckilde basitlestirmeyi amaglar. 19. yiizyil baginda, doga
bilimleri ve palaentolojide evrim teorilerinin ve filojenesisin*' gelisimine
paralel olarak bir Hint-Avrupa dil ailesinin ingasi, antropologlarin dil, ulus,
kavim, kiiltiir ve 1rk unsurlarim kanigtirmalarina yol agti. Her ne kadar Pit-
tard, 1915’te, Balkanlara 6zgui farkh fizik tiplerini birbirinden ayirmanin
endama, kafatas: olgiilerine ya da sag rengine bakarak miimkan olmadi-
n1 savunarak “Siradan Avrupali giysileri icindeki insanlara bakip, hata yap-
madan ,Bu Yunanl, bu Tiurk’ diye ayirt edebilecek bir antropolog oldugu-
na inanmiyorum” dese de, kendisi, sonradan, Atatirk’iin tegvikiyle, Prof.
Afet Inan’la birlikte 64.000 Tirk iizerinde yiiriittiigii antropolojik bir arag-
tirma sonunda, Turk irkinin ¢ogunlukla orta boylu, brakisefal ve dar bu-
runlu, gozleri birbirine yakin olmayan tipolojide olduklarim gésterdi.”
19. yizyl milliyetgileri, geri kalmighgin k¢ yorumlamg: yoluyla Ba-
t1 hegemonyasin hakl gostermek icin olusturduklar, Marksistler de dahil
pek ¢ok grup larafindan en iyi ekonomik ve siyasal gelisim modeli olarak g6-
rillen Avrupa ulus devletini sorgulanir hale getirecek olan, birden fazla kavim
ve kildirii kapsayan ¢okuluslu toplum (ikrini kabul edemezdi. (Bkz. Levy
Bruhl'un Primitive Mentality'deki [ilkel Zihniyet] analizi; kendisi, Nazizmin
yitkselisine tamik oldugunda, bu analizinden dolay: pigmanhk duyacakt.)'*
Bu simflandirma, eldeki verilerden yola gikilarak Hint-Avrupa dil ailesinin
kuruldugu, insanlarn aile agaglarina dair teorilerin olusturuldugu 9. ylizyil-
da gitgide daha fazla “bilimsellik” iddiasinda bulunacakti. [Hint-Avrupa gru-
buna dahil olan Hitit kolunun konumu, 1914’te, Batihlarin Anadolu’nun as-
Iinda Hint-Avrupah oldugu, Anadolu tarihinin Greko-Roman antik¢ag tarihi
kapsaminda oldugu, Hititlerin ancak Trakyalilar, Frigyalilar ve Lidyalilar gibi
kékenlerini Hellenize olmus Dogulu, semitik aileye dayandiran kenardaki
[periferik] Hint Avrupah etnik gruplann —-diger gruplar Altaiktir—uzak akra-
balan roliinde oldugu gorisiyle pekigtirilir.] Ne gariptir ki bu tartigma, gii-
numiizde de, tarim teknolojilerinin aktarimu ile dilsel, kultiirel etkileri bag-
dastiran yazarlar tarafindan siirdiirilmektedir. Yakin tarihte Avrupa’da ya-
ymlanan bir yazida s6yle deniyor: “Birka¢ marjinal insan, bagkalarindan fark-
l1 yonlerinin Avrupa iizerindeki etkisini nicel olarak 6nemsiz kilacak bigim-
de ¢evresinden 6yle bir soyutlanir ki, kiiltiirel olarak, Neolitik alt tabakann
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Hint Avrupahlagtinnlmas: gibi, geleneksel miras, Hiristiyanlaghirma ve niha-
yet halkin her bir bireyinin kendi dehasiyla sekillenmis gibi gorinar.”"*

Bu siiregte, bozkirin ¢ocuklar ile Pericles ve Themistocle’in ¢ocuk-
lan karsilastirilarak, ikinciler, 17 ve 18. yiizyillarin neoklasizminin mimari-
de, resimde, heykelde ve tiyatroda moda haline getirdigi, kultiirtimiiziin
kaynagindaki mitsel kahramanlarin mirasgilan olarak gériiliir.

Tablo 7. 19. ylizyil Osmanl Imparatorlugu’nda irklarin taksonomisitss

"Trk" Yunanh Tiirk Dénme Ermeni Yahudi
Kéken Eski iskit Hiristiyan Asyall?  Semitik
Yunanhlar  Tatar Avrupall Asyali
Avrupali Asyali
Fiziksel  heykelsi glcli sisman yakigikli? ¢irkin
gorinim  yakigikli, (sehirdekiler yagh ¢irkin
glzel harig) ciisseli
(Fener'liler
harig)
Entari mavi yesil/beyaz mavi mavi
Ayakkabi  mavi sar1 kirmizi  siyah
Sarik beyaz yesil
Dil kaba, sert kaba Ispanyolcz
basit, kisir kulak
tirmalayic:
Faaliyet ticaret tembel asalak ticaret  ticaret
memur tefeci tefeci
Davramis  canh sessiz konugkan konugkan
ve negeli sogukkanh faal yaltak¢
konugkan (keyf) yoz merakli c¢aliskan
ve faal hareketsiz dusiinceli saklaban
yalanci guvenilir yalanc bangg1
(6zellikle Bizanshlagmug
Fener’'de) dolandina
kentli Tiirkler
Din batil inan¢hi  fanatik inan¢siz batilin.  darkafali
cahil supheci  cahil
Siyaset anargist despotik istismarc1  kéle ruhlu kéle ruhly
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Turistik rehber kitaplarda bolca kullamilan (Bkz. Mavi Rehber’in
[Guide Bleu] 1912 baskisi) bu basit karakter 6zellikleri, bugiin olsa, 1rksal
nefreti koriikledikleri gerekeesiyle dava edilirlerdi.

3.2. Yozlagma [Dejenerasyon] ve Yenilenme [Rejenerasyon): Avrupa’'nin
Hasta Adami (19. ylzyl)

Yozlagma, Guillaume Postel’in, mutezil [heretik] Hiristiyanlari, 6zel-
likle de Bizanslhi Rumlan diistinerek ortaya attig: bir kavramla iligkilendiri-
lebilir: Piglesme.®® Yozlagmis, ¢iiriimniig, ahlaksizlasmis Yunanistan'da, “ah-
mak ruhlarn eski enerjisini yitirmis koleler yagar” (Grasset Saint-Saveur),
yozlagmus dil (Chateaubriand), “Bizanslilar, yozlagsmis Romalilar” (Gobine-
au) ve sonralan, endiistrilesmig uygarhiga yetismeye ¢alisan yoz Osmanh
Tiirkleri ya da Misirhlar.”” Channing gibi 19. yiizyil Protestan yazarlarina
gore yozluk; ahlaksiz, sapkin ve giinahkir olmakla esanlamhiydr: “Bugiinler-
de insan tirii 6zgiir iradenin koétitye kullamlmasindan dogan bir yozlagma
icinde.”"*® Channing, bir baska deyigle, Batili toplumlarin ilerlemeci demok-
ratiklesme diizenine dair bir hayal kiriklig1 i¢indeydi. Volney’e gore, Kons-
tantinopolis Rumlarinin ciiriimesi, Napoléon’un Misir seferi, despotik ve
bagnaz bir yonctim ve daha genel olarak cchalet ve a¢gozlilliige, “imparator-
luk ve toplumlarin temeli olan dogal ahlak ilkelerinin” tersine Miisliiman-
lar arasindaki “zevk hezeyamna” baglanabilirdi. Yunanistan’in Avusturya
imparatoru tarafindan fethedilmesi belli ekonomik gelismelerin saglanma-
sma olanak taniyabilirdi, ancak “evrenin en ¢iiriumiis irki olan medern Yu-
nanlilardan eski Yunanllan yeniden yaratabilmek icin” “ticari yagamlarin-
dan vazgecip sehirlerden ¢ekilmeleri gerekiyordu”. Rousseaucu bir fizyokrat
olan Volney, sehirlesmeye kars, topraga doniisii savunur.”?

Jean-Paul Roux gibi ¢agdas bir yazar bile, hald Yunahlann “Bizans ve
bes yuz yillik derebeylik sistemiyle yozlaghgim1” soyler.*®> Ancak, imparator-
luklarin yikilmasina Aydinlanmacilar da karsidir: Gibbon ve Montesqieu,
titm imparatorluklara demokrasi ve ilimh rejimlere ulasmak tizere yikilma
umudu veren Osmanl ve Roma imparatorluklarini birbirine benzetmisler-
dir. Ticari/endiistriyel uygarhgin yayilmasinda bir deger tagimayan seylerin
yikilma nedeni olarak gorildiigii etik ve ahlak¢: bir toplumsal ve siyasal iler-
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leme baglaminda, imparatorluklarin yapisi, kagimlmaz olarak al¢alma, ahlak-
sizlik ve sekse yol a¢iyordu. Yozlagmanin, diigiigiin ve kirlenmenin, safhgin
bozulmasindan, “irklarin” karigmasindan kaynaklandig: fikri, u¢ noktada Na-
zizmin, Frankocu ispanya’nin, diriliglerinin sembolii olarak anka kusunu se-
¢en albaylar Yunanistan'imin, niifus miibadelelerinin, 19. yiizyil milliyetgi he-
reketlerine ickin bir fikir olarak etnik temizliklerin yolunu agt.'#' Gobine-
au’nun, yozlagma ile yaglanma ve kéhnelesmeyi bagdasuran Essay on the Ine-
quality of the Human Races'* adli denemesinde, Yunanhlarin bozulmasi me-
lezlesmeye, yabancai ve bozulmug insanlarla yapilan kétii evliliklere baglam-
yordu. Yozluk ya da yozlagma, milliyetciligin galip oldugu bir donemde nef-
ret ve kiigiimseme ile bakilan kozmopolitlik, karigma yoniine dogru bir geri-
leme, bozulmadir (piclesme). Bir bagka deyigle, “boliinmenin nedeni ¢okkiil-
tiircidinktiir.”'® Fenerli George Bibesco “ikinn diriligi” konusuyla ilgileni-
yordu. “Ona gore, bir devrime gerek yoktu ve Yunan irki (Yunanhlardan kas-
tedilen Plato’yu okuyan herkes) sarsint1 ve soklar olmaksizin, zamanla ve he-
men hig ¢aba gostermeden eski diizeyine ulagacakti; yeter ki katiksiz dilini
korusundu.”** John Mahafly, Yunanliar, Avrupa’min “en yogun ve yaygin
bicimde demokratiklegmis” halki olarak gériiyordu. “Siyasal ve medeni er-
demlerin, diigmiis ve kolelestirilmis bir halkin elinde kaybolup gidisi, 6zgiir-
liigiin kaybolusunun beraberinde ahlaksizlik ve korkaklig getirisi, onceki ku-
saklardan liberaller igin baghca giindem konusuydu.” Byron, Hobhouse ve
Finlay gibi Yunan kiiltiirii hayranlari, Yunanlann kolelikle yozlagtirildigina
ancak bagimsizlagarak bundan kurtulacaklarina ve zihnin bagimsizhg i ye-
niden elde etmesinin ilerleme i¢in en iyi kosullan saglayacagina inanmiyorlar-
dy; bu, 19. yiizyil liberalizminin temel séylencelerinden biridir."#

Yozlagma kavrami, 18. ylizyilda sosyal, tarihsel ilerlemenin, diinya-
nin Hiristiyanlhk tarafindan kurtarilacagini soyleyen Hiristiyan kurtulug
kavramnin yerini aldig1 sirada ortaya gikt.“$ Lombroso'nun suglularin fi-
ziksel tasvirine ilham veren Max Nordau, Degeneration’da sanatgilanin yoz-
lagmasin, sugluluga, fuhusa, zihinsel hastaliklara yol acan siirecle bagdasti-
rarak, 19. yiizyll sonlarindaki Avrupa’nin entelektiiel ve sanatsal yagsaminin
mahgeri bir betimlemesini yapar: Irkin sonu, erotomanyaklar, esrarkegler,
ayyaslar, inanc¢siz ve kanunsuz, uyumsuz benciller, toplumun slah olmaz,
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iktidarsiz asalaklan, gii¢siizlitkten ve yozlasmadan mustarip, diirtialerini de-
netlemekten aciz, Baudelaire, Verlaine, Wilde 6rnegindeki gibi Cizvit egiti-
minin mirasi olan bir mistisizm ile sinirsiz bir kosniillikk arasinda kararsiz-
ca salinan, Wagner gibi kendini Tiirk miizigine kaptinip histerik Almanlan
Tiirk keyfinin (aynen bu sézciikle) gizemiyle tamghiran, hastalikl, ahlaksiz
entelektiieller. Bunun nedenleri alkolizme, tiitiine, gehirlerin atmosferine
ve slrese yiiklenir!'” Nordau, Siyonist hareketin liderlerindendi; ne para-
dokstur ki, kirk yil sonra, Yahudi sanatinin kendisi de, Nazilerin séylemin-
de yozlukla itham edilecekti. Yozluk terimi dorudan simiflandinic, irkes,
muglak, gercekleri maskeleyen bir terimdir. Bir yandan kisitsiz, anormal,
sapkin bir cinsellifin sonucu olarak gériilen sanattaki yozlagma, bir yandan
da “duygularin denetiminin” olmayigina neden olarak gosterilir.#* Yozlag-
ma/ycnilenme, diigiig/ilerleme, Bat'min ahlaki ve ckonomik degerleri bag-
laminda normal/anormal ikilemine alternatif olarak kullaniliyordu."® Yeni-
lenme, Barres’in eserlerinde, geleneksel degerlere geri donug, kauksiz bir
mubhafazakiarhk anlamina gelir.”® Yine yozlagma, Gabriele Mandel'in séyle-
minde, endustriyel uygarhgin evrensellesmis tecimsel degerleri ugruna ne-
zaket, hosgorii, yasama sanat: gibi geleneksel degerlerden vazgecilmesidir.™

Aym gekilde, 19. yiizyil Osmanl Imparatorlugu’nu ele alirken, Jo-
seph Reinach “toplumda, idarede, devlette, kétii olan ne varsa Tiirklerden
gelir... Su dugiinceye vardim ki, yalnizca Yunanhlar Doguyu yeniden diril-
tebilir” diye yazar.®* Osmanh imparatorlugu’'nun Sultan Siilleyman’in 6lii-
miinden sonra yozlastiy, 19. yiizyil bagindan itibaren tarihgilerin gelenek-
sel goriigii haline gelmis, muhafazakar Osmanl: tarihgileri, Siilleyman do-
nemindeki sisteme geri doniisiin imparatorlugu yeniden zirveye tagiyacag
fikrine biiyiik ilgi gostermiglerdi.’” Djait, Osmanli impartorlugu ve isla-
muin gerileyigi arasinda baglanti kurarak, ikincisini Arapg¢ilikla bagdastinr:
Dogu Avrupa’dan gelen kéleleri biinyesine almakla, ,Osmanh Imparator-
lugu, ruhunu biiyiik 6lgiide yok etmis”, Avrupa’nin bastan ¢ikaricilifina
teslim olmakla “6rgiitlenme ve Miisliiman topraklarin butiinlestirilmesine
odaklanmak yerine, kendisine benzegtirmeye bile ¢aligmadig1 Hiristiyan
topraklarin fethine dalmigt”. Bu, Osmanh geleneklerinin bazi destekgileri-
nin bir yiizyil 6nce yazdigi -Tiirklerin Bizans ruhunu benimseyerek bir tiir
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ahlaki ¢6zilmeye ugradigi- fikrini tekrarlamaktadir.”™ Claude Farrére’e go-
re, Tirk yozlagsmasinin nedeni go¢ebe yasamini, savaglan birakip, kendile-
rini sarayin zevklerine vermeleri ve Alatiirk déneminde, en makul Islami
geleneklerin bazilarindan vazge¢meleridir: Modernizm zararhdir.™

Volney’e gore ise yozlagsmanin nedenleri, matbaanin olmayigindan
kaynaklanan cehalet, yonetimde ve dindeki muhafazakarlikti.®® Renan’a
gore Islam diisiincesi yozlasmistir; o, yalmizca ,filologlarin uzmanlik alani
olan edebiyatin yozlagmig son temsilcileri” arasinda varhgim siirdiiriir ve
Renan Semiitiklerin katkilarnini din ile simirlar [Miisliiman diinyayi elestirir-
ken, bilingizce ve dolayh yoldan, irk¢1 bir dille, [slam 6gretisini elestirir]."”

Yenilenme [rejenerasyon) sozciigii, 18. ylizyilin 6zgiirlik¢i agirilik-
larina kargi, ahlaki diizene, eski ve katiksiz oldugu varsayilan degerlere do-
niig anlaminda, devrim kargiti, muhafazakar Restorasyon kogullaninda po-
piiler hale gelir [ancak devrim de zaten eski Roma’nin kitlenmemis cum-
huriyetine geri déniigii savunuyordu). Daha sonra, Fransiz Imparatorlu-
gu'nun ¢okiigiine rastlayan 6zel kosullarda, Fransa, onu yenmisg olan Ingil-
tere ve Prusya karsisinda yenilenmek zorundadir. Yenilenme, “demode in-
sanlara, yozlagmig wrklara, parti ruhunun vatansevetligin yerini aldig yiki-
lan imparatorluklara” zit yonde, uygarhga dogru giden igleyiste diumeni ele
almak olarak tamimlanir.”®

Egitimde yenilenme, ilkin ulusal dile ve eski metinlere “eski uygar-
higin yapitlarina” doniis olarak anlagihiyordu. Yabanci dillerden anadile gi-
ren sozciikleri kovma ¢abalan, burjuvazinin, suni de olsa ulusal bir dili
destekleme yoniindeki milliyetgi politikasmin tipik bir gostergesidir. Bi-
limlerin ve yeni teknolojilerin 6gretilmesi ancak ikincil onemdedir.”®

Tablo 8. Yozlagma ve Yenilenme

Evrim Yozlagma

Vahsi devlet iyi kalit

(anarsi =dogal devlet cocukluk
=gli¢, fanatizm =barig (Rousseau)

Uygarhk Kentsel ¢arpiklik yaghlik
(kanunlar, 6zgiirliikler) =zorbalik
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3.3. Dogu despotizminden medeniyetler catismasina

Seyyahlar, saray ve Dogu despotizmine iligkin geligmeleri, kendi
geldikleri kanunlara saygili, resmilesmis toplumlarla kargilagtirarak, keyfi-
yete bagvurma ve karar alma 6zgiirliigii olarak gortirler. Yahudi soykirim
bir yana, Hagh seferlerindeki katliamlar, engizisyonun igkenceleri, din sa-
vaslarinin yarattd: yikimlar ve Nantes Fermani’min geri alinmasi suirecin-
de yasanan fanatik agiriliklarin oldugu dénemlerde, islamin hoggériisii ko-
nusunda bolca yazihp cizilmistir.°

Machiavelli, Tiwk kralhginda, hiikiimdarlarin bir siirii ara giigle
(aristokrasi, din adamlan, parlamento, loncalar) basa ¢ikmak zorunda ol-
dugu Bau Avrupa kralliklarimin aksine, aradaki kuvvetlerin hi¢ olmayigim
ilk kez ele alan kisi olmugtur. Rejiminde, ¢cogu Bat1 Avrupa iilkesinde oldu-
gu gibi halkin degil, askerlerin memnuniyetini temel alan Tiirklerin kralh-
gin1 fethetmek zor, ancak onu elde tutmak kolayd1.™® Kral XIV. Louis igin,
17. yuzyilda sullanin sarayini tasvir eden seyahat yazilan yazilmisti; bu an-
latilarda, Topkap: Saray: Versaille Sarayi’nin mimarisiyle, ikincinin tarafi-
n1 tularak karsilastiriliyor, ancak gorgii kurallan, adetler ve saray hizmelle-
rine paha bicilemiyordu. Dilsizler, sehzadelerin éldiiriilmesi, kadinlarin
denize atilmasi ve hadimlarla ilgili hikayelerle zalimliklerin abartilmasi,
XIV. Louis’nin “Dogu despotizmine” ulasmadif siirece, mutlak monarsi-
sinin agirhgim diledigince arurmasim saglamisti. 16-17. yizyillarda kusur-
suzca igleyen diizenli Tiirk devleti miti, aristokrasiye karsi savaginda mer-
kezi iktidan giiglendirmek igin kullanihyordu." Dogu despotizmi, Mon-
tesquieu'nlin dogrudan elestirmekten ¢ekindigi, “Fransiz monarsisinin
gil¢ istismarinin abaruli bir imgesi” haline geldi.'® Monlesquieu’ye gore,
Osmanl imparatorlugu’'ndaki despotizm, acik bir veraset kanunun olma-
yisindan, yasama, yiiriitime ve yarga gii¢lerinin tigiiniin de sultanin sorum-
lulugunda olusunun yarath@ kangikhktan, “Islamin yayilmasi, gokeslilik
ve despotizme yol agan sicak iklim kosullarindan” kaynaklanir; Montesqu-
ieu sonunda, “1lumli yonetim Hiristiyan dinine, despotik yonetim Miislii-
manhga daha uygundur” sonucuna vanr.*®

Osmanh imparatorlugu’ndaki feodal yapiy1 kendi diyalektik kurgu-
suna uygun bulmayan Marx da, Montesquieu’niin simflandirmasini sorgu-
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suzca kabullenmisti.'® Engels Tiirk sorununu tek bir ciimleyle ¢6zmeye ca-
hsir: Guiney Slavlarinin, Balkanlarda “uzun zamandir her tiirli ilerlemenin
muhalifleri olarak sahneye ¢ikan barbar Turkler ve Arnavutlardan bagka” ra-
kipleri yoktur “...Gerek tarih, gerekse son zamanlarda olup bitenler, Avru-
pa’nin Misliiman devletinin yikintilan tizerinde bagimsiz bir Hiristiyan
devleti kurulmasinin sart oldugunu gosteriyor.”** Karl Wittfogel, ayn1 ¢izgi-
den hareket ederek kurdugu biiyuk diisiince sisteminde, Dogu despotizmi-
nin tipik ornekleri olan “hidrolik toplumlarnin” ancak keyfi bir despota sor-
gusuz sualsiz hizmet eden kélelerden (yenigeriler) olusan 6zenle olugturul-
mus hiyerarsik bir biirokrasinin emrindeki tavizsiz bir kolelik sisteminde is-
leyebilecegini savunur. Hidrolik terimi, ne Bizans Imparatorlugu’na, ne de
Orta Asya'dan Anadolu ve Balkanlara dogru hareket eden, kéylii, gocebe
Tiirklere ger¢ek anlamda uydugundan, Wittfogel bunlan, “kenarda” yer
alan “miinferit hidrolik toplumlar” olarak “marjinal bir yapiya” oturtur. Bu-
rada, despotizmin temel dl¢iitiiniin, ¢okuluslu bir imparatorlugun, iktidan-
n1 bityiik mesafelerin 6tesinde kurabilmesi oldugu anlagilmaktadir."?

Amerikan liberallerinin gurusu olarak gériilen Francis Fukuyama,
tarihin sonunu haber veren {inlii kitabinda, islam1 vicdan &zgiirliigiine
karsi, Avrupa fagizmine benzer, hoggoriisiiz ve demokrasi kargity; Islam iil-
kelerini “otoriter Asya devletleri” olarak goriir ve Islamdan kopma ¢abalan
sayesinde bir tiir demokrasi gelistirmeyi basarmig tek Miisliiman iilkenin
Tiirkiye oldugunu séyler.”®® Buna benzer basit bir séylem, Huntington’in
Clash of civilisations'*® adl kitabinda da goriiliir.

3.4. Kiltiirel indirgenemezlik

Tarafsizliktan ¢ok uzak olan Avrupah gozlemcilerimiz, milliyetci ha-
reketlere verdikleri destegi ve Osmanh imparatorlufu'nun paylagilmasim
hakli gostermek icin, insanlan fanatizme inandirma ihtiyac igindeydiler.
Tiurkiye'yi “son Hagh savascisi” olarak ziyaret etmis olan Chateaubriand, di-
sigleri bakanh@ yapti§ siralarda soyle yazmgh: “Tiirkiye’ye buharh gemiler
ve demiryollan vererek ordularini diizenlerken, bir yandan da donanmalan-
m nasil igletecegini 6gretmekle onlar1 uygarlagtinyormus gibi goriinmenmiz,
uygarligin Doguya yayilmasiyla degil, Batinin gaddarhkla tamgmasiyla nokta-

6o BATILILARIN G&ZONDE TORK IMAjININ GEGiIRDIGT DESiiMLER



lanacaktir... Gelecegin Ibrahimleri bizleri Charles Martel donemine geri go-
turebilirler... Toplumsal yapis1 kolelik ve ¢okeslilik tizerine kurulmus bir
halk, Mogol bozkirlarina geri génderilmelidir... Osmanli imparatorlugu’nun
yikilmas, insanhk soyu i¢in olsa olsa bir kazangtir... Siyasal toplumun ahlaki
degerlerinin tiim unsurlan Hiristiyanh@in koklerindedir; toplumsal yikimin
tiim tohumlan ise Islam dininde. $imdiki sultanin uygarlik yoniinde adim-
lar attif1 soyleniyor: Bunun nedeni de, fanatik gitruhunu, Fransiz dénmeler
ve ingiliz ve Avusturyah bazi subaylann yardimiyla diizenli askeri egitimden
gegirmeye ¢aligmasi. Mekanik silah egitiminden ge¢gmek ne zamandan beri-
dir uygarhk anlamina geliyor? Tiirkleri kendi bilimsel taktiklerimizden ha-
berdar etmek, ¢ok biiyiik bir hata, hatta bir su¢ sayilir. Eger kasith olarak top-
lumumuzun mezar kazicilarini yetistirmek niyetinde degilsek, disiplin altina
alinacak olan askerlerin vaftiz edilincleri gerekir.””® Pouqueville gibi “Tiirk
fobisi” olanlar da vardr: “Despotizm ve bela, yasamlar yiiz kizartic1 bir yasam
aralifindan ibaret olan Asyall wrklarin uyusuklugu i¢inde yeserdi ve biyii-
mekte.” “Devletlerin belasi olan Tirklerin bunca zamandir neden yok edil-
mediklerini hep merak ederim.”™ Guizot, Tiirk topraklarmm par¢alanma-
mas1 gerektigini savunsa da, kétiimser gériiniir: “Miisliiman diinyasindan,
ne kendi reformu, ne de Hristiyanlar adina hi¢bir umut yok. Tek bekledigi-
miz, kendi kanunlarmin yaratu@ felaketler silsilesi.””* Paul Deschanel, 29
Subat 1888'de millet meclisine hitaben yaptigr konugsmada: “Dogu, kelime-
nin tam anlamiyla gelenegin vatanidu; o, degismez karakterini yizyillardir
korumustur ve bu karakterin aynlmaz yonlerinden biri, dinsel meselelerin si-
vil yagsamla i¢ ice olmasi ve bu ikisinin birbirine kangmasidir. Tim Osmanh
reformculann kargisina ¢ikan agilmaz giiglitkleri bununla agiklayabiliriz. Yi-
ne, bityiik ihtiyatla da olsa, Tiirk imparatorlugundan 6nlemler, aykin reform-
lar isteyen Batih politikacilarin hatalan, yanhg hesaplari da bununla agiklana-
bilir. Bu reformlan yalmzca kurumlanyla degil, tiim varoluglariyla yasamala-
rin1 beklediler, zira, goriiniige bakilirsa bizimki gibi siyasi bir devletle is yap-
tiklarina inamiyorlards; oysa gercekte savage: bir teokrasi, dinsel bir feodalite,
degismez bir tutuculukla karg: kargiyaydilar.””? Renan: “Sosyal devletlerin en
kétitsis, islamcilik ve eski Papalik devletleri gibi, dogmanin dolaysiz ve mut-
lak bir egemenlik siirdiigii teokratik devlettir,”"”*
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“Tirkiye asla degismez.”'” “Bu halk, zalimliginde en ufak bir degis-
me olmaksizin, uygar bir halkin yerini alarak, kavgaci giiriihlarla gocebe agi-
retler i¢in yapilmis kanunlariyla, biiytik bir gsehre yerlesti... Osmanlilar, bi-
zim bildigimiz anlamdaki vatanseverlik erdeminden habersizdir... Turkle-
rin kanunlan, i¢inde yasadiklari topraklardan ziyade, inandiklan dinle
uyumludur... Vatanseverlige benzer her tirlii sey, onlarda tamamen dinsel
fanatizmin emrine verilmistir.”7® “Paganin, beyin, efendinin yaldizini séyle
bir kazadigimzda, altinda onun vahsi diirtiilerini, ol¢iisiiz nefretini, zalimce
bir hiikiimranhga olan susuzlugunu bulursunuz.”; Kuranin cihatla ilgili
hiikiimlerine inanarak onu kandiran ve giddete yonelten din adamlarinin
tahrikleri etkisinde, inanglh, acimasiz bir fanatik. “Muhammed,"” tipk: des-
potizm —antik toplumlarin bu iki hageresi- kélelik ve fanatizm gibi, modern
demokrasilerimizde miyadim doldurmugstur.””® Renan Islamisme et la Scien-
ce’da: “Turk 1rky, felsefe ve bilim hevesinden tamamen yoksundur”, “Tiirk-
ler Avrupa uygarhifina yetismeyi asla bagaramayacaklar: Dinleri onlar icin
daima asilmaz bir engel olacak.” “Bu yabani ik, inamilmaz bir acimasizlik-
la savagmustir. Yunan halkinin zihnindeki tiksindirici hatirasim buna borg-
ludur... Bu halk, giiniimiize dek acimasizhigint kaybetmemigtir. Uygarlik
ona gore degildir. Bana sik sik tistlerini kirletip annelerini iizen ¢ocuklan
animsatmaglardir... Boyle insanlara ancak Asya’nin kuzeyindeki ugsuz bu-
caksiz bozkirlarda yagamak yakisir” diye yazar. Abbot Michon, Baulr egiti-
min Turkleri degistiremeyecegini savunur: “Yabanci {ilkelerden, Londra,
Paris ve Viyana’'dan iilkelerine dénen Jon Tiirkler zerafet kazanmiglardir;
artik babug [mes) giymezler ve son derece akica bir bigimde Ingilizce, Fran-
s1zca ya da Almanca konugabilirler; sarap icer, ramazanda sigara tutttirtirler,
kotii birer vatandas olmuglardir ve inanglarim kaybetmislerdir... Onlara ga-
vur denir ve toplumdan diglanirlar... Ne zaman ki bu bagibozukluk kendile-
rine agir gelmeye baglar, bir bakarsimiz ki kendi tlkelerinin ahskanhklarina
donmiigler; yanlarinda lagidiklari sahte Avrupa yaldizi gitgide dékiiliir ve bir
kez daha, bu defa her zamankinden daha koyu bir Ttirk olurlar ve Avrupah
fikirlere genellikle dtekilerden daha diigmanca yaklagirlar...”7?

“Tiirkler Miisliiman olarak kaldilar ve dolayisiyla da her tiirlii kay-
nagmaya, Avrupa kiiliiriine karg1 direndiler. Kuran, esas itibariyle kiiciim-
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seme ve nefret uayandirarak onlan yalith. Yiiz yilda bir Hiristiyanlarla ya-
sadiklan birkag temas da, onlarin fanatizmini pekigtirmeye ve Asyah karak-
terlerini 6ne ¢ikarmaya yaradi ancak. $imdi her zamankinden daha yaban-
1 ve zalim goriiniiyorlar; zira onlan Avrupalilardan zaten ayn kilan Hiris-
tiyan inanglan yetmemis gibi, Avrupa, bir de, onlann higbir sey katamaya-
cagr devrimci fikirleri ekledi... Ger¢ek su ki, Turkler Avrupa uygarhgiyla
biitiinlesemez; onlar asimile olamazlar; bugiin bu, her zamankinden daha
zor goriinityor. Tiirk halk: 6ldii... Sultan, Avrupa’nin hog planlarina onay
verip imza koyabilir, ama bu kimsede given uyandirmayacaktir; ¢iinkii
onun ve {slamin, dogalarim degigtirme konusunda icten olduklarina inan-
mak bir imzayla olacak sey degil.”**

Ve giiniimiizde benzer goriigler: “Tiirkiye ne cografyasi, ne tarihi,
ne de kiiltiirityle Avrupa’ya aittir.”*® Tiirkiye “heterojendir” (Bayrou). “Tiir-
kiye’nin Kopenhag kriterlerini hayata gegirebilecegine inanmiyorum.”™®

3.5. Kéafirlerle ittifaklarin yasaklanmasindan, Avrupa hareketiyle bitinlesmeye:
Siradan kapitulasyonlar.

Osmanli imparatorlugu, tipki demir perde gibi, aradaki bir ideolo-
jik uguruimdan dolayi, Hiristiyan camhuriyeti ile dagman olmaya mahkam
muydu? Chabod’'nun yazdigina gére, Roma Katolik Kilisesi tarafindan ida-
re edilen bir ortacag Hiristiyan cumhuriyetinin zamanla ¢6ziilmesi, Avru-
pa kavraminin ortaya ¢itkmasina yol acti. V. Charles “Hristiyan cumhuriye-
ti"ni koruyordu; ondan yetmis yil sonra, Sully, Avrupa’dan s6z cder. Eger
sans eseri imparator, kizlarindan birini padigahin oglu ile evlendirmis ya
da bunun tersi olmus olsa, 14 ve 15. yuzyillarda oldugu gibi bir uzlagma
miimkiin olur muydu? Boyle bir evlilik neden imkinsiz hale geldi? Mislii-
man iilkelerle anlagmalar nasil saglaniyordu?

Uluslararasi hukuk, zamanla geliserek devletler hukukuna déniistii
ve “dogal kanunlar”, bagka bir deyisle sekiiler hukuk, dinsel hukukun ya da
seriatin yerini aldi: Miisliiman iilkeler tarafindan Hiristiyan iilkelerinkine
benzeyen diplomatik kanunlarnin uygulanmasi da boyle ger¢eklesti ve bu,
bang i¢inde bir arada yasamaya ve ticaretin yayilmasina yol acti. Uluslara-
ras1 hukuk, geleneksel Roma hukukunun ve ortagagin imparatorluk/kilise
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aynminin tersine, Miisliitmanlarda geriatin bir pargas: olarak gériliiyordu.
Nitekim, Kuran’da pacta sunt servanda ilkesini (IX/4 ve XVI/93 no'lu sure-
ler) ve elgilerin diplomatik dokunulmazligini (§§ 732-733 / Sabani) isleyen
ayetler yer alir; gtimriik vergileri, ticaretle ilgili kisitlamalar, Miisliiman ol-
mayan giiglerle kargihkh kazang getiren anlagmalara vanlmasi iznini igle-
yen ayetler de vardir.™® Ancak, bu ayetlerin kutsal kitapta yer almasi, ulus-
lararasi ilkelerin taninmasiyla ¢eligkili bir durum yaratmaz.

Kafirlerle ittifak yapma yasag: (Pactum cum infidelibus veya Foedus
impius) Kilise tarafindan dinsel hukukun bir kanunu olarak ortaya ¢ikti: 9.
yuzyilda, Giiney [talya’daki lordlarla Miisliimanlarin (Sarakenlerin) ittifaki-
n1 engellemek amaciyla kafirlerle evliligi yasaklayan Saint Paul’'iin sézlerini
carpitan Papa VIII. John bunda 6zellikle etkili oldu. Sonralar, 1228-124; yil-
lan arasinda papalar, Schwaben’li II. Frederic ile Misirthi Sultan el-Malik al-
Kamil arasindaki iligkilerin yuiriitilmesini engellemeye cahgirlar.™® 1179’da
toplanan Lateran konseyi Miisliimanlarla ticaret yasagim yeniden yurtirliige
koydu; bu yasak 14. yiizyila kadar hiikiim siirdii, Vatikan tarafindan ¢ekince
[derogasyon] konsa da, V. Clement’in 1307 tarihli miihriiyle onaylands; Ra-
gusalilar, 1373te kifirlerle boyle sinirh bir ticaret icin papaliktan yetki almis-
t1."™ Dinsel kanunlann hiikiimleri Hiristiyanlann Miisliimanlara tahil,
odun, cephane ve silah saglamalann yasaklyor, kafirlerle yapilan anlagma-
lar daha bastan huikkiimsiiz sayiliyordu. Cezas, aforoz edilme (bu Zapol-
ya'nin bagina geldiyse de, I. Francis, 11. Frederic gibi, boyle bir ceza almadi)
ya da hiikiimdarnn, topraklarina girmesinin yasaklanmasiydi. Thomas Aqu-
ino, Huiristiyvan bir hiikiimdara kars: olmayan ittifaklara izin veren, bagka
dinden hitkiimdarlar igin de uygulanabilir olan jus humanum ile Hiristiyan
bir prense yonelik Hiristiyan/kafir ittifaklarini toptan yasaklayan jus divinum
ayrimim yapt.®® Papa, Macar Krah John Hunyad'in®¥ Tiirk hiikiimdarn ile
bir anlagma yaptugim 6grendiginde, el¢isi aracihyla, hicbir Haristiyan ha-
kiimdarn iman diismanlarina iman géstermemesi gerektigini bildiren bir
ferman yollads; burada, iman (fides), hem diigmana duyulan giiven anlamin-
da, hem de dinsel olarak, Tanrr'ya verilen s6z anlaminda kullanihyordu.®
Aym sekilde, 1. Francis'in, V. Charles’a kars: Tiirklerle yaptig ittifak da bir
skandal olarak karsilanmigti. Oysa V. Charles’in Siilleyman’a kars:1 Perslerle
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yaptig ittifak, aym tepkiyi gormedi. I. Francis, Papa III. Paul’e bir mcktup
yollayarak Tiirklerle olan ittifakini, uluslar ailesinin evrensellifine dayana-
rak hakli géstermeye cahsti.’® Ote yandan, 15 ve 16.yiizyillarin tarihi, diger
Hiristiyan giiclere kars: Tiirklerle yapilan ittifaklarin 6rnekleriyle doludur:
Bunlar arasinda, Fransizlann Italya’ya yaptii akinlardan iirkmiig olan papa-
lanin ittifaki da yer alir."”® Dahasi, papah@in ruhani giiciinii yitirmesi, Re-
form ¢aginda yaptinmlarin da islemez hale gelmesine yol act1.™

Kifirlerle “antlagma” yapilip yapilamayacagi sorusu, 17-18. yiizyil-
larda Katolikler arasinda hila tartigilan bir konuydu. Gentili’ye gore, Tuirk-
lerle iligkiye izin olup olmadig sorusunun yaniti: “Din, insanlann kendi
aralaninda degil, Tann ile insanlar arasindaki bir sorundur.” Enternasyona-
list Grotius’a gore, “Hak dine mensup olmayanlarla antlagma ve ittifaklar
yapmamn serbest olup oliadi1, pek ¢ok kisinin kafasin: karigtiran bir so-
ru. Dogal hukuka gére degerlendirdigimizde, yamt hi¢ de zor degil; zira
dinsel farkhliklara bakilmaksizin, tiim insanlarin antlasma yapma haklan
vardir,”"?* ancak, bagka bir yerde ( § xii) séyle ekler: “Tek bir bedenin uzuv-
lan olarak, tiim Hiristiyanlar, kendilerine yonelik kotiiliiklere karsi1 duyarh
olmalidirlar... Dinin diigmanlarindan biri, Hiristiyan kralliginin topraklan-
na saldirdiginda, krallar ve halklan birbirlerine yardim etmelidirler...”

Buna ragmen, italyan sehir devletleri (Venedik, Piza, Floransa, Ce-
nova), Fransa Kralli1 ya da Katalonya, kisa stire sonra, Miisliiman (Saraken)
{ilkelerle ticareti diizenleyen kanunlan kabul ettiler ve 13 ve 14. yiizyillarda
en onemli ticari limanlara temsilcilerini gondererek elgilikler kurdular. Ve
bu alandaki yasaklar gecersiz hale geldi.'” Osmanh Imparatorlugu ile Bath
glicler arasindaki kapitiilasyonlar, Bizans Imparatorlugu ile Italyan cumhu-
riyetleri arasindaki bu daha eski anlagmalarin yenilenmesiydi."

Kapitiilasyonlar, dinsel ayrimlann 6tesinde, uluslararasi bir uzlag-
may1 tamimlar; burada esas olan kigisel hiikiimler, dinsel farkliliklar bir ya-
na koyarlar ve kendileri de bu sekilde taninmak isterler. Osmanl padigahi
tarafindan verilen kapitiilasyonlarda ticari olarak hi¢bir karsihiklilik talep
edilmemigtir; ¢iinkii kapitillasyonlar, imparatorlugun hicbir ¢ikarinin ol-
madig bir ticarette, bir kole ya da tebaaya (Venedik ya da Polonya gibi)
ozerk bir bicimde verilen ayricaliklar olarak gériiliir.
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Sousa’'min dogru saptamasina gore, kapitiilasyonlar, Bizans ile orta-
¢ag Hristiyan devletleri arasindaki uluslararasi uygulamanin bir devamindan
baska bir sey degildir ve Miisliiman hukukundan ya da dinsel farkhliklardan
kaynaklanmamaktadir (17. yiizyildan itibaren Batih giicler faaliyet alanlarim
genigletmek i¢in s6z konusu farkhhklarla ilgili yonlerini 6ne gikarmig olsalar
bile): Temel olarak, kanunlarin kisisel oldugu (bir hitkiimdarin tebaasina ya
da bir cumhuriyetin vatandaglarina ve onlarin kolelerine uygulanan) feodal
rejim, Miisliimanlarin hukuki rejimiyle benzerdi; bunun ortacagdaki temsil-
cilerin Dogu Akdeniz Latin devletlerinde, 6zellikle de aymi kokenden olan
yurttaglar arasindaki adli meselelerde, daha gok Kibris Kralligi ve Bizans im-
paratorlugu’nda gordiigiimiiz uygulamalar, onlann yerini alan Miisliiman
devlette de, onemli degisikliklere ugrarmadan devam etti.'

Seriat ilkesi cvrensel ve kigiscldir. Ote yandan, Augsburg barigmin
ardindan toprak egemenligi ilkesini ilan eden Bati hukuku, gitgide daha
fazla, laiklesmenin dinsel farkliliklarin tizerini 6rttiigii bir bélgesel bir hu-
kuk halini alacak, Tiirkiye de cumhuriyetin kuruluguyla birlikte boyle bir
yasay1 benimseyecekli. 16. yiizyildan itibaren yeni ortaya ¢ikan Avrupa ulus
devletlerinde baskin hale gelen bélgesel hukuk, gitgide ilerleyerek, Osman-
l: topraklaninda hala gecerli olan, ortacagin kigisel hukuk sisteminin yerini
tamamen aldi. Sousa Batr'da kisisel hukukun ortadan kalkmasi ve bolgesel
hukukun gelisiminin “Cermen” yagam bi¢iminin etkisiyle olustugunu be-
lirtir (6zgiir tarimin gelismesi, farklh cemaatten insanlar arasinda yapilan
evlilikler, Kilisenin aile iligkileri iizerindeki etkisinin standartlagmasi, fe-
odalizm). Aslinda, toprak agasi ve kolesi arasinda kisisel bir bag olusturan
feodalizmden ziyade, bolgesel hukuka gecisin nedeni, belli bir toprak simi-
rim1 temel alan, cujus regio ejus religio ilkesinin gecerli oldugu ulus devletle-
rin bicimlenmesinde aranmahdar.

Avrupa’da, papanin ortagagdaki roliinii bir tiir sekiler 6rgiitle degis-
lirme ¢abasiyla, siirekli bir barisin saglanmas: yoniindeki ilk tasarimlarda
(Sully, Leibniz, abbot de Saint-Pierre), Tiirklerin Avrupa’dan kovulmasi (Le-
ibniz’in 1684 tarihli Mars Christianissimum’unda Polonya iizerinden;" ab-
bot de Saint Pierre 2. baski'’) ya da Avrupa icin disiiniilen kurumlardan
diglanmalan (Bacon’in Bello sacro’su, E. Cruse) teklif edilir; daha uzaktaki
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Dogulu Miisliiman komgulann éniinde bir set olugturmalan i¢in onlarla
birtakim antlagmalar yapimasi diigtiniilebilir tabii (abbot de Saint-Pierre).
Ideolojik Hristiyanlik/ Islam (dinsel) ikilemi soyle gosterilebilir:

Hristiyan Cumhuriyeti=dar @il harb Ummet (Islam)=dar iil-Islam
Hagh savascgilari=gdvur Cihad savasgilari=miimin

iki diinya arasindaki iligkilerin karsilikh olarak yasaklandigi bu iki
kutuplu diigmanlik —iligkilerin minimum diizeye indigi- 1923-1989 doéne-
minde Sovyetler Birligi ve uydu devletlerinin Batili giicler tarafindan diglan-
masina benzetilebilir. Bu ¢ekigmenin sona ermesi, Amerikan siiper giicinii
yeni diigmanlar aramaya itmigtir. Peki, biitiin bunlar, Tiirkiye’nin gelismek-
te olan uluslararas: hukuk sisteminin bir par¢asi olmadig: anlamina m ge-
lir? Lord Stowell, 1802'de, Madonna del Burso davasinda goyle diyordu: “Os-
manh imparatorlugu’'nda yasayanlar, bizimkiyle bire bir benzer bir millet-
ler hukukuna bagh degildirler. Durumlarinin ve karakterlerinin 6zgiinligii
goz oniine alinarak, mahkeme, onlan, Avrupa devletlerinin onca yildir bir-
birleriyle olan iligkilerinde uyguladiklan s6z konusu kamu hukukunun en
kat1 kurallar ile bagli saymamak geregini defalarca dile getirmistir.”"®

Son olarak, Paris Antlasmasi’na cklencn, 1856 Kirim Savasi’ni sonu-
ca baglayarak “Tirkiye'yli Avrupa hukuk birligiyle butinlestiren” bildirge,
son derece akil dis1 goriinmektedir; boyle bir bildirge, 15. ylizyildan itibaren
Tiirkiye ile imzalanan tiim antlagmalarin inkin ve gecersiz kilinmasi anla-
mina gelir! Aslhinda, bu bildirgenin ardindaki niyet, Avrupa ittifaki gergeve-
sinde, herhangi bir giiciin, digerlerinin onay1 olmaksizin Turkiye'nin bazi
bolgelerini fethetmeye girismesini engellemekti. Hukuksuz devletin zitta
olan hukuk devleti kavrami —dar-iil harb’e karsi dar-iil Islam zithgina paralel
olarak— emperyalist bir hukuk anlayigina kargihk gelen ayni birlige katili-
min taninmast igin kullanilan bir aragtan bagka bir sey degildir.®® Nitekim,
1856 Antlagmasy, bir yandan Tiirkiye'nin Avrupa ittifakiyla biitiinlesmesin-
den s6z ederken, 6te yandan, Giilhane hatt-1 gerifi (1839) ve Hatt1 hiimayu-
nu (1856) ile, millet sistemini saglamlagtbirarak, hatta genigleterek, Batih dev-
letlerde bolgesel bicimde uygulanan sekiiler hukuk ile dinsel azinliklara ve-
rilen giivenceler ve aynicaliklar arasindaki celigkileri pekistiriyordu.**®
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Sorun, 15 ve 16. yiizyillarda, Osmanh imparatorlugu ile Avrupa’nin
diger devletleri arasindaki uyusmazlhklardan ¢ok, imparatorlugun, 1547 ve
1565’te Habsburglarla yapilan, yiiz elli yil statitkkonun sabitlendigi barig ant-
lagmalarinin ardindan Avrupa’min kalan kismina gitgide yabancilagmasi ve o
donemde bu topraklarda ger¢eklesen degisimlerin diginda kalmasiydi.* Ni-
tekim, bu anlagmalardan sonra Osmanl Imparatorlugu, uluslararasi hukuk
kurallarinin olugturulmasi siirecinde, bunun kose taglarini olusturan Vestfal-
ya Antlagmasi, Utrecht Barig1 ve hatta Viyana Kongresi'nde yer almad.

4. SONUG

Okuyucunun ilgisini uyandirmak i¢in, yazar, arzuyu tetikleyecek
yeni bir geyler eklemek, abartma pahasina da olsa, kendinden éncekilerin
soylediklerine bir seyler katarak, hayal giiciiniin, takintillannin, diirtiileri-
nin gergekligin otesine tagmasina izin vermek ihtiyacindadir. Yazarlar bu
taskinliklardan dolay: kendilerini suclarlar: La Boullaye Le Gouz, Belon’un,
Tiirk kadinlannimn arzularim yazarken, “Dogu’daki gibi bir serbestligi Av-
rupa’da gorse, ne yapmak isteyecegini soylemekten korkarak” okuyucuyu
heyecanlandirma cabasinda oldugunu yazar.** Ancak Belon, seyahatlerin
yorumlanmasinda kisisel ge¢misin 6nemli oldugunu zaten belirtmistir:
“Herhangi bir yabana iilkede birkag kigi yan yana yiriise, iclerinden ikisi-
nin aym geye ilgi gosterme olasihig1 pek azdir.”** Sehvetin ayiplanmasi, iis-
tit kapal sozlere ilgi gosteren 18-19. yiizyil Viktoryenleri ve piiritenleri ta-
rafindan kendilerini okuyucu goziinde aklama cabasiyla yapilir.

Bunlar biraz tuz, biber, baharatla siislenip, daha 6nce yazilmig me-
tinler, kulaktan dolma soylentiler de eklenerek, benzersiz bir dil yaratma,
dikkat cekme, tamamen gercegin sinirlarim asma ve belli bir uzunlugu ge-
¢en alintilarda telif 6demekten kacinmak amaglanir. Gercekligin kendisi
de, kiginin arzusuna gore hayal giicii ile yeniden yaratihr. Yazarlann ¢ogu
kendilerinden oncekilerin yazdiklarini kopyalayarak iizerine azicik sos ek-
lemekten ¢ekinmezler. Minareler iyice yiikselir, hamamlar daha da log ha-
le gelir... Oryantalist egzotizmin cafcafl tasvirleri, Batili orta sinifin sakin
erkeklerinin bilingdigma, bulamk kosniilliiiine, mazogizmine ve sadist
diirtiilerine ucuz tatmin yolu saglar.”“*
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Yazarlarin ger¢ege en yakin bigimde yansittiklan ey midir o, yoksa
kendi kisisel fantezilerinin disavurumu mu? islam ve Miisliimanlatla ilgi-
li halihazirdaki fantezilerimiz, Batinin cinsel bilingaltinin derinliklerinden
mi ¢ikiyor, yoksa bunlar yalmizca gergekligin sanat eserine aktarilmig hali
mi? Gezi anlatisy, daha 6nceki gezi yazarlan, gezi rehberleri, romanlar ve
gorsel sanat eserleri, 6nyargilar ile deneyimlenen s6zde gergeklik arasinda-
ki hayali iligkinin trtinadiir.>*

lorga, 16. yiizyl igin, “atesli bir merak, 6grenme arzusu, dikkat ve
ictenlik, her biri Doguyu kendince yorumlayan farkh kigilikler; hepsi de
sonraki yiizyilda artik pek rastlanmayacak seyler” der.** 16. yiizyilin, Os-
manh Imparatorlugu’na kars: saldirgan bir bakis da iceren bu belirgin ve
sakinimsiz meraky, 17. yiizyilda, adeta zihinlerden ugup gitmis ya da alt ist
olmuscasina, gitgide aginarak yok oldu. Daha sonra, 18. yiizyilda, yikilmak-
ta olan imparatorluk, Avrupa’nin hasta adami, elestirilerin hedef tahtasi ha-
line geldi.

Sanat¢ilanin 6zgurliigii tarihi yeniden yaratabilir: Kisinin, bulundu-
gu grubun cikarina gore, baskilarin gorece dengeli oldugu ve verimli bir
hayal giiciiniin olaylarin akigim degistirmeye yetebilecegi tarih sahnesinde,
aciklan hayal giiciiyle doldurmasi mimkiindiir.*”

Kimileri ise, tam tersine, “seytanin bataginda” diye karalanan ve
ateist olan Postel gibi, agik gériislii, tarafsiz, Tiirksever ya da liberaldir.>®
Voltaire Katolikligi elestirmek adina, iklimin belirleyici olmadig fikrini sa-
vunur ve Miisliiman diinyamin esitlikgiligi ve misafirperverliginden hay-
ranlikla s6z eder;*® Lamartine™® ve Thackeray, Haghlara kars: Tiirklerden
yana tavir alirlar.*" Toynbee, 1921'de Yunanistan'in Anadolu’daki iggalini
elestirdigi icin Oxford'daki kiirsiisiinden olmustur...** Burada kigisel 6z-
gurlagiin rolii vardir: Hig kimse, aldif egitimle sinirh degildir ve insanlar
arasinda, 6zgurliikteki kisa donemli kesintilerin degisim arayisini engelle-
yecegi duzeyde farkhiliklar bulunmamaktadir.

Bati, Tiirklerin sunumunda, adeta, kaybedecegi, sorgulayacag: bir
diizenin ilkelerini, erkegin egemenliginin yikilmak {izere oldugu (hadimin
sunumu) ve esitlik isteginin, kadinlarin 6zgiir cinselliginin belirdigi, vaz-
gecilmez oldugu sifreli bir dili ortaya ¢ikarmisti- ciftin icad1.*?
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Septik bir Borges’le yiiz yiize geldigimizde, “Dogu, zaman gibidir.
Onu tammmlamam istemedikleri siirece, ne oldugunu bilirim; Dogu nedir
diye soran olursa, bilemem” dedigini géririiz. Dogu/Bau karsith§i, sey-
yahlar tarafindan olumlujolumsuz él¢iitlerinin olusturdugu cift kutuplu
bir diigiince bigimine gore islendi. Bu bi¢im, geg¢misi ve farkli gruplan de-
gersizlestiren ¢izgisel bir boyutu 18. yuizyila tasimistir. Oysa 6te yanda, Do-
gu diinyasi, 6rnegin Antik Yunan, asir1 diyebilece§imiz uglar arasinda bir
orta yol aramigtir.™™

Tiirkiye Cumbhuriyeti ile birlikte haremler, hadimlar, hamamlar,
pegeler ve nargileler ortadan kalkti. Artik Tuirk kadinlan gaynmuslamlerle
ozgiirce evlenebilir, bosanma girisiminde bulunabilir, mesleki kariyer ya-
pabilir ve hatta is diinyas: ve siyasette egemen olabilirler.*” Tiirkiye'de, 19.
yuzyihn ikinci yansi boyunca kadinlann konumunda yaganan geligim,
1940’lardan sonra 6yle biiyiik bir ivme kazandi ki, sonunda Bat1 devletleri-
nin ¢oguyla kargilasurilabilir bir diizeye eristi. Kadinlar kimi alanlarda ba-
z1 Batil1 iilkelerden daha 6nce olmak iizere, endiistriye ve siyasete katilir
hale geldi. (1934 ’te oy kullanma hakky; 1975’ten itibaren, Tiirkiye’de kadin-
larin % 44’ti aktif cahigma hayatinda. Endiistrilegmis iilkelerin ¢ogundakin-
den daha yiiksek bir yiizde*®) Aym sekilde, dogum kontroliiyle cinsel 6z-
gurliige ulasmalan da baz1 Bat iilkelerinden once oldu. Misliiman iilke-
lerdeki kadinlar, aktif yasamda rol almaya basladiklarinda ~son derece dii-
siik ticretler de onlarin eve dénmesi icin bir neden olamaz- aktif bir aile
planlamasi politikas: olsun ya da olmasin, (Kuzey Afrika iilkeleri ve Tuirki-
ye orneginde oldugu gibi) dogum kontrolii uygularlar.*” Dogum oranlan-
nin egitim diizeyi arttik¢a biiylik diisiag gosterdigi Gliney Avrupa’nin kato-
lik iilkelerindeki niifus trendleri de bundan pek farkh degildir.*®

Sinirlanin degismezligine dair Ronesanstan kalan zalimane ilke: cu-
Jus regio, ejus religio ve Avrupa tarafindan savunulan degerlerin evrenselligi
arasindaki geligki siirmektedir. Berlin duvarinin yikiligi sinirlarin varhk ne-
denini gecersiz kilmigtir. Berlusconi, Louis Michel ve Michel Rocard'in
bundan gikardiklan sonug: Ingiltere’yi aramiza ahyorsak Tiirkiye, israil ve
Kuzey Afrika'yr neden almayalim?... Ittifaklara duyulan sempatiye bagh
olarak, kamuoyu Tiirkiye taraftan1 ya da karsiti goriigler benimser: Kinm
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Savagi sirasinda Fransa ve Ingiltere’de sevilen Tiirkiye, Kaiser Wilhelm'in
Istanbul’a giderek Tiirkiye'yi iiglii ittifaka kattg dénemde, bu iki iilkede
antipatik bulunuyordu.

Tiirk imaj1 19. yiizyil basinda Byron’in izinde romantik Helenizm
hayranhginin patlayisiyla, Cezayir fethinin sonrasma kadar olumsuzdu;
Fransiz ve Ingilizlerin Ruslara kars: Tiirkiye'nin tarafini tuttugu ve Os-
manl imparatorlugu’ ndaki reformlarin devamini savunduklar1 Kirim Sa-
vag1 siiresince ise olumlu.” Tiirkiye’'nin gerilemesinin, o dsnemde Avus-
turya ve 6zcllikle de emperyalist hevesleri oldugu bilinen Rusya’nin giicii-
ne karsi bir denge unsuru arayiginda olan Fransa'nin (ve Ingiltere'nin) ¢i-
karlarina ters duistiigii soylenebilir. Tiirkiye kendini donuistiirdii ve mo-
dernlegti.*** Yaklagimlardaki bu farkhliklar, politikalar kamuoyunu degisti-
riebilirmig gibi, politikalardaki degisimlere yoruldu; Fransizlar Doguda iki
giiclii ydnetim isterler: Tiirkiye ve Misir. Ingiltere, ticaretini giivenceye al-
mak ve yaymak ister. Rusya, Bogazlar iizerinde hiakim olmay: hayal eder.
Yunanistan, Bizans imparatorlugu'nun yeniden dogmasim ister. Yiizyihn
sonunda, Loli ve Claude Farrére’i ve Almanlarn saymazsak, Tiirk imaj yine
olumsuzdur. Ote yandan Osmanli imparatorlugu’nda reformlar, 6zellikle
Balkanlar'daki siyasal evrimi dikkate alirsak, fazla gecikmisti. Bati, dinsel
ve ulusal azinhklara sirtini yaslayarak kendi ilkelerini (hosgorii, dinsel ay-
nmciigin ortadan kaldirilmasi) ¢igneyerek, ¢ikarlarina gore davrandr: Yo-
netmek icin boldii. Tiirkiye'ye kars1 kendini kollayici bir yaklasim cizerken,
17. ve 18. ylizyillarda bu iilkenin dinsel fanatizme kars1 bir hoggorii mode-
li olusturdugunu, sézde Islami fanatizmin yerini bagka bir fanatizm tiirii
olan millivetcilige biraktigint unutuyordu...

Kendi imgesini gercek kilan Medusa gibi, Tiirklerin aynadan yansi-
yan ¢arpitilmig imgesi, degisimlerine ket vurabilir...

Ceviren
SERPIL CAGLAYAN

NoOTLAR

¢ Ayrica bkz. New Furope'ta bir makale, 24.04.2004.
2 Ayrica bkz. Le Figara'da bir soylegi, 29.04.2004.
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HABSBURG-OSMANLI REKABET]
BAGLAMINDA 16. YUZYILDA iSPANYA'DA
TURK IMAJI

Ispanvorca Basiimis Kitar ve ELyazmararinpa TORKLERIN ORiJiNi,
SivAsi ORGANIZASYONU VE YONETIM SEKILLERI

agrip hakkindaki yazili belgelerden farkh olarak, 16. ytizyilin kay-
M da deger bir kisminda Ispanyolca kitaplar ve elyazmalarinda

Tiirklere ve Osmanh imparatorlugu’na iligkin tecriibelerin agik-
lanmas igin yabanci kaynaklar kullanildi. Ispanyol diigiincesi Tiirklerle ve
egemenlikleri altindaki alanlarla ilgili fikirleri ithal ederken, Berberistan ile
ilgili olanlan ise ihrag ediyordu.

Bu durumu ortaya koymak icin cesitli metinlere siirekli deginerek,
cagdas Ispanyol yazarlar tarafindan algdandigr sekliyle Tiirkiye'nin imajim
bu baglamda ele alacagiz; Osmanlt imparatorlugu’nu tanimlayan karakterle-
rin en belitleyicilerini yorumlar veya tanimlarken 16. yiizyil Ispanyol vakanii-
visleri tarafindan Tiirkler ve Tiirkle ilgili olan her seyin nasil degerlendirildi-
gini gorecegiz. Bunlar arasinda ozellikle orijinleri veya siyasi organizasyonla-
r1 ve yonetim tarzlarna; din kavramini yorumlarna; askeriye, strateji ve di-
siplin kiltiirlerine veya toplumsal iligkilerine ve hayat tarzlarma bakacagiz.

Ornek meitnlerin biiyiik bir kisminda iiretilen veya ortaya konan
imaj, tarafsizlig1 agisindan degerlendirildiginde tatmin edici degildir, basit-
¢e dénemin giiciine hizmet eder; fakat yine de bazi istisnalar mevcuttur.

1. [SPANYOL YAZARLARIN GSZUYLE TORKLERIN ORijiNi

Temelde arsive dayanmayan kaynaklardan Osmanli Imparatorlu-
gu'nun tarihini yeniden yazmanin ¢esitli zorluklan vardir. Bunlarin en
Onemlisi, kaynaklarin buyiik bir kisminin birbirinden ¢ok farkli olmasi ve

%* Dr., Alcala Universitesi, Kiiltiirel [sler Genel Direktorii. Bu makalede gegen bazi yer adlarin ve
kavramlann ¢evrilmesinde yardimlanndan dolay: Sn. Hakan Erdem’e tegekkiir ederiz.
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gencllikle kendi iclerinde bir tutarhhktan yoksun, boliik porciik farkl lite-
ratiir geleneklerinden gelmesidir. Ornegin bu kaynaklar farkl: ideolojik ve
dini geleneklerden agizdan agiza -6nyargilar ve kendilerine ait baza fikir-
leri de ekleyerek— gelmekte ve siklikla olaylar1 bu geleneklere gére icat et-
mekte, bir kenara itmekte veya yeniden yapilandirmaktadir. Boylesine fakir
bir temel ciddi bir tarihsel yeniden yapilanmaya yardim edemeyeceginden,
Osmanl duinyas: iizerine uiretilen bibliyografya ve kaynaklan da degerlen-
dirmekte fayda vardir.

Agiklanabilir istisnai durumlar disinda 16. yiizyil Ispanyol kronikgi-
leri ve yazarlan Tark kelimesini tamamen pejoratif bir baglamda ele alir-
lar. Bazi yazarlar bu tavirlarini kelimenin etimolojisi ile de hakli gosterme-
ye cahigirlar:

Vahsi Tiirk milleti {izerine yazih olarak birbirinden ¢ok farkli bakig
agilarinin oldugu goéze c¢arpryor: Latin ve Yunan tarihgilere ek olarak
ibrani ve Arap tarihgilerde de bunu gériiyoruz. Bazilan Tiirk isminin
(Turco) ac1 gektirme (a torquendo) veya iskence (a tortura) ile iligkili ol-
dugunu, ‘ellerine diigenlere acilar veren belalilar’ anlamina geldigini
dahi s6ylemeye ¢ahigirlar. Bazilan agir1 derecede zalim olduklarindan
onlara trux-trucis dendigini 6ne siirer. Diger bir kisim, Tiirk olarak
adlandinldiklarini, ¢iinkii yeryliziinde yagayacak guivenli bir yer arar-
ken Hazar denizinin gecit vermez daglarinda yerlesen {inlii Theucra
soyundan geldiklerini ileri siirer. Bazilan ise onlara Tiirk dendigini,
ciinkii Turcia adh bir sehirde yasadiklarini iddia eder. Ve bazilar1 bu
seytani soya Tiirkler denmesinin, antik¢agda Iskilya kralr olan Her-
kill'tin oglu Theucra'dan ileri geldigini belirtirler.’

16. ve 17. yiizyilda diger birgok Ispanyol yazar,? Tiirkii sistematik
olarak giddet, kotiliik ve zalimlikle kimliklendirir. Kokii ne olursa olsun bu
kelime her zaman olumsuz kavramlarla baglantilidir.

Bazilar1 Tiirk adinin antik teurcos'tan ve Troya sehrinin vasallarin-
dan geldigini soyler, bence bu koca bir hayalden bagka bir sey degil.
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Turchia adli bir Iran sehrinden, Arabistan’dan ve Celosiria’dan ve-
ya simdiki Araplar ve Antik [skitler gibi gegtikleri yerleri yakip yi-
kan kirsal kékenli insanlardan geldiklerini soyleyenler de vardir. Bu
isim, gectikleri her yerde yaptiklart yikimi hatirlatir ve dolayisiyla
‘Turkiin gectigi yerde ot bitinez’ geklindcki atasoziiniin giiniimize
kalmasi dogaldir?

Neyse ki, Antonio de Herrera y Tordesillas’in basilmamis Crénica
de los Turcos'u, pejoratif olanlarim tasnif etmeden ve son yargiy1 okuyucu-
ya birakarak Tiirklerin orijini tizerine farkli Avrupa kaynaklarini ele almak
yoluyla farkh goriisleri ortaya koymugtur:

Tiurklerin ad1 ve orijini tizerine farkli goriigler vardir; bazilar onlanin
Troyahlardan geldigini soylemeye ¢ahsir, bazilan Tiirkistan adh top-
raklardan geldiklerini, bazilan da orijinlerinin bugiin Tatarlar olarak
bilinen Iskitlere dayandigimi. Sonuncusu, yazarlann biiyiik bir kis-
munn paylastigi bir yaklagimdir. Tuirklerin orijinini Truvalilara da-
yandiranlar, Truva'min da sonunu getiren sefil savastan sonra ora-
dan kurtulanlann Antenor ve Eneas olarak da bilinen Poniente’yi
kusatarak [talya’ya yerlestiklerini one siirerler. Kalanlarin ¢ogu da
Asya'nmin diger vilayellerine dagilmig ve bunlardan biiyiik bir kisma
bugiin Caramania (Karaman) denen Cecilia yakinlarina yerlesmistir.
Bu, acilen onlan yok etmeye giden Yunanlhlar tarafindan da boyle bi-
linmistir. Boylece dev bir ordu toplanmas, yeni gelmis olan Truvah-
lar sagkinlikla nasil ve nereye kacacaklarimi konusup diisiinmeye
baslamiglardir. Bircok yazarin onayladigi gibi, Troylos'un oglu ve
Priamo’'nun torunu “Tiirk” adli yigit bir adam ayaga kalkmusg, biitiin
Truvahlarn hemen toplanmaya ¢agirarak onlara goyle seslenmigtir:
“Cok sevdigim arkadaglarim. Goériiyorum ki Yunanlilann sizlere kar-
s1 giiclii bir orduyla gelmek istedigini anladigimizdan kargasa iceri-
sindesiniz ve bu yiizden buradan aynhp bagka yere yerlesmek isti-
yorsunuz. Biliyorsunuz, kagimiz 6ldii uzak diyarlar ararken ve ¢ocuk-
larinizla kadinlarimiz yerlesecek bir yer ararken tiiketti ayaklarini. Bu
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topraklara kendi ¢abanizla ve zahmet ¢ckerek geldiniz; eger bagka
yerlere gitmek istiyorsamz bilesiniz ki o topraklann ihtiyagtan boli-
siilmesinde de aranmizda ayriliklar yaganacak ve bu sizlere Yunanlilar-
dan gelecek olandan daha biiyiik bir zarar verecek. Benim size tavsi-
yem, aramizdan eski vatanimizdaki lideriniz gibi iyi yonetim i¢in he-
pinizin itaat etmeyi kabul ettigi ihtiyath, cesur bir kumandan se¢me-
niz. Bu yolla diigmanlariniza karg: muzaffer olacak ve diinyanin bas-
ka yerlerine gitmeyeceksiniz...” Ve boylece ilk hiikiitmdarlan Tiirk
olarak adlandinldifs i¢in, onun pesinden gidip itaat edenler Truval-
lar degil Tiirk olarak adlandinlmak istediler, gordiigiimiz kadanyla
bugiine kadar da boyle geldi. Yunanhlar birgok defa iizerlerine ylirii-
dityse de Turkler her seferinde galip geldiler; sonunda Yunanlhlar ye-
nildi ve neredeyse hepsi 6ldi. Boylece Tiirkler Cecilia’yr fethedip,
buraya Tiirkiin ogullarindan Karaman adlh birinin adindan yola ¢ika-
rak Karamania aduni verdiler. Bu zaferi izleyen giinlerde Tiirkler As-
ya'ya yayildilar ve bolgenin biiyiik bir kismini ele gegirdiler...*

Yazar, ¢cagdas tarihgilerin Tiirklerin orijini konusundaki farkh teori-

lerinin inambirliklan konusunda uyarida bulunmakla yetinir, bagka bir de-
yisle asgari diizeyde mutabakat saglanamayanlan dahi bir kenara itmez.

90

Tiirk isminin Tiirkistan’da yagayan halklardan geldigini onaylayan-
lar ise 632 yilinda Misir'dan Ybrael adh bir lider énderliginde yola
¢ikan bilyiik bir Magripli grubun $am’1, Halep’i ve Suriye’nin tama-
mina yakimm aldigini yazarlar. Iran’a ulagtiklarinda oranin krali
kendi giiciinden giiphe ederek Levant’a yakin halklardan yardim is-
tedi; Tiirkistan’dakiler komgulan iran’in Sarakenlere boyun egdi-
ginde baglarina gelebilecek kotiulugi gordiler, ¢unkii zaten birgok
insan yanlarina kadinlar1 ve ¢ocuklari alarak topraklarindan, yerle-
rinden olmus, krallarinin yardimina sifinmigti. Bu sefer icin Muca-
leth adli bir lider segtiler; fakat yardimlan gecikti, zira Sarakenler
Iranlilan kinp gecirmis ve topraklarinin bityiik bir kismini almisti
bile. Bu zaferin haberi o sirada Horasan’dan gecen Tiirkistanhlara
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vardifinda daha ileriye gidemediler. Oncelikle Sarckenlerle barsg
yaptilar, onlara vergi verdiler; daha once putperestken Muham-
med’in hukukunu kabul ettiler. Uzun yillar boyle devam ettikten
sonra Sarakenler arasinda ¢ok biiyiik bélitnmeler oldu. Anlagildigi
kadanyla Turkistanhlar giiglii bir ordu kurdular ve Sarakenleri ko-
vup Iran’in yansini, Biiyiik ve Kiigitk Ermenistan’1, Suriye’yi ve Is-
tanbul yakinlarina kadar Asya’nin bagka bir¢ok vilayetini boyundu-
ruklari altina aldilar. O zamana kadar Tiurkistanhlar olarak adlandi-
rilmigken, rivayete gore, biryiikliikleri ve giigleri sebebiyle o giinden
sonra miithis Tiirkler olarak adlandinldilar...5

Tarihsel olaylar Tiirklerin orijiniyle ilgili olarak giderek daha 6zen-
li aragtirmalar yapabilme imkéni sunmaktadir.

Tiirklerin Iskitlerden geldigini savunan yazarlar 760 yilinda, Papa
I . Paul ve imparator V. Constantino zamaninda, bahsedilen Tiirk-
lerin Hazar Denizi’'nin kuzeyindeki ¢ollerde ve Volga kiyisinda bu-
giin Tataristan olarak bilinen iskitya’dan ¢iktiklarini belirtirler. Bu-
nun sebebi tabii ki onlann giysilerinden ve tavirlarindan, iskitleri
kullaniglarindan, savagma gekillerinden, kendilerinden kibirle bah-
setmelerinden ve biitiin bunlara ek olarak Tatarlara ¢cok benzemele-
rinden ileri gelmektedir. Bahsettigimiz sekilde ve zamanda yola ¢1-
kan Tiirkler, bugiin Anadolu denen Kiigiikk Asya’ya gegctiler, oray:
fethettiler ve aym sekilde iki Ermenistan ile bugiin Canakkale deni-
len tiim Hellesporo topraklarimi da fethettiler. Ve Sarakenlerle iyi
iliskilerinden dolay1 Muhammed’in dinini kabul ettiler, ¢iinkii da-
ha once Iskitler veya Tatarlar gibi putperesttiler. Biitiin bu zaman-
da ve daha sonrasinda Tirkler hicbir zaman tek bir lidere sahip ol-
madilar, Araplar gibi béliintip o topraklarda tiranlik kurdular. Béy-
lece biiyiik ditkk Gudufre de Buillon Kutsal Topraklan fethetmek
icin oradan gectiginde, Tiirkler biitiin giiglerini birlestirdiler ve ce-
sur lider Siileyman’in yénetimi altinda Nicea (iznik) sehri yakinla-
rinda Hristiyanlara kars: savagmaya gittiler...*
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Daha az taninan yazarlarin da bu konuda yorumlar olmugtur.

Bazilan 1250’de Iran’dan Kalenderiler (Candeloros), Karamanhlar
(Caramanos), Hasan-begler {Asembecos)’ ve Osmanlilar (Otoma-
nos) adh dort Tirk ailesinin ¢iktifim soylerler. Sonuncusunun ada
Osman olarak bilinen liderlerinin adindan ileri geliyordu. Fakat bu,
gercege uygun dugmiiyor, clinkii uzun yillar 6nce Turkler Kiigiik
Asya'min bilyiikk bir kismini boyunduruklan altina almisti ve Os-
man 1300 yihna kadar tahta ¢tkmamigt;; bu vakayinamede de boyle
goriinecek.?

Ele alinan metinlerden secilen parcalarda gorildiigii gibi, 16. yiizyil
kronik yazarlann Tiirkleri tanimlamada yasadiklan en 6nemli problemler-
den biri, orijinleri konusudur. En fazla kabul edilen ve “su an Tatarlar ola-
rak adlandirilan” iskitlerden geldiklerini savunan teori,yiizyihin sonlarinda
Antonio de Herrera y Torredillas tarafindan da paylagilmistir: “Bu sonuncu
gorus, yazarlarin biyuk bir cogunlugu tarafindan ortak kabul gérmiigtiir.”

Paolo Giovio ve diger bazi kronik yazarlar1 “Tiirk milletinin, istisna-
s1z, Volga nehri yakininda ve Hazar nehri tizerindeki ¢ollerde yalniz bag-
na yasayan ve su an Tatarlar olarak adlandinlan Iskitlerden geldigini, ahs-
kanlik ve giysileri ile ok kullanmalarindan, savas tekniklerinden ve kibirli
bir sekilde Tatarca’ya benzer konusmalarindan kolaylkla”? anhyorlardi.

Iskitya boylece gesitli sebeplexrden dolay: Tiirklerin besigi olmaya
aday bir yere donusiir. Cagdas eserlerde bu boélgeden kirsal, daglik, yerle-
sim merkezlerinin fazla olmadig, buyiik ormanlarin bulundugu; halkmnin
avlanarak, calarak, yagmayla yasadig1; egitim ve kiiltiirden yoksun bicimde
kotiiliik, yagma veya katliamdan bagka birgey bilmeden hayatin: siirdiirdii-
gu bir bolge olarak bahsedilir.

Tiirkler bir insan grubu ve iskitya milleti, simirlant Germania (Al-
manya) iginde olan bir vilayet; bu bahsettigimiz insan grubu ve mil-
let ¢cok bityuik ve genis fundaliklarda ve buyiik batakliklarda yagar;
hukuksuz ve diizensizdirler, sadece avlanirlar... Ne kasabalan, ne
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sechirleri vardir. Bu barbar insan grubu kendisiyle beraber tagidif
her seyi hirsizhifa ve dolandiricihga borgludur... Ne tarimla ugrasr,
ne salin almay, ne de satmay: bilir.”

16. yiizyil kronik yazarlan ve dénemin Ispanyol siyaset adamlan
Turklerin orijinini Truvahlara bagladilar:

...onlar bu suretle Kral Troyalh Priamo’nun oglu ve Hector ve Pa-
ris’in kardesi Troylo’dan gelmiglerdir ve bodylece ger¢ek Truvahlar
olmuglar ve 6zetle sdylendigine gore Truvahilann varisi olarak Bat
Imparatorlugu onlarin olmus ve boylece onlara liderlik eden Eneas
ve diger liderlerle ve yaptilariyla asillegsmiglerdir."

Tiirklerin bu sekilde tasviri, tarih sahnesinde ¢ok kisa 6miirlii bir
varliklari olacagina dair fikri giiglendirir: “...bizden sonra gelenler de, eger
biz onlarla ilgili bir seyler yazmazsak bu Tiirklerin kimler oldugunu bile-
meyecek, ¢linkii bagkalar1 (Babilliler, Medler...) gibi bu digerleri de yol ag-
tiklan siddetle yok olup gidecekler.” Ozellikle 16. yiizyil baslarinda ispan-
yol yazarlar Tiirk halkimin hizla ortadan kaybolacaginau ikna olmuslardur.
Bu inanig ¢ok basit bir sekilde Tiirklerin giiglerinin biiyiik 6l¢lide askeri ol-
dugundan, bir kiiltiire ve uygarhga dayanmadigindan yola ¢ikar; bundan
dolay: kisa siirede ortadan kalkacaklardir.* Bununla birlikte, ispanyollar
Tiirklerle, sonu gelmeyen bir teyakkuz durumu i¢inde “beraber yagamaya”
ahgacaklardir.

Osmanli hanedanimn kurucusu Osman Bey’'in —veya Avrupa me-
tinlerinde gecen adiyla Otoman- Tiirk kabilelerini birlegtiren figiir olarak
ortaya ¢ikmasi Avrupa, Asya ve Akdeniz’e yayilacak olan Tiirk diinyas: ko-
nusunda Bati perspektifini belirleyen bir unsur oldu.

...Turkler uzun yilar taninmig bir liderden yoksundu. 1300 yilin-
dan az bir zaman 6nce aralarindan Zich adh saldirgan, toprakla ug-
ragan bahtsiz bir adam ¢iktr. Ve 61d§i zaman, on bes yasinda olan
Osman adh bir ogul biraktx. Bu Osman, Tiirklerin ilk liderleri ola-
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rak adlandirabilecegimiz kimse, 1300 yilinda hiikiim siirmeye bag-
ladh... Kotii ahigkanliklan olan ve kotii mizagh bir adamds; kadinlara
ve garaba dugkiindii. Kolay arkadas edinen biriydi ve dolayisiyla
kendine benzeyen arkadaglar vardi; onlarin lideri olarak dogdugu
yerde hiikiim siirmeye basladi. Ve yakimindaki bir kale olan, Trab-
zon'a dogru Bursa'ya alt1 giinlitk mesafede olan bu yere Osman-
Zich* adin1 verdi. Kendisiyle beraber bir¢ok hirsiz vards; gayretli bir
adamd, cesurdu ve sansi hep yaver gitmisti. Boylece biiyiik denize
dogru birgok yerler ve kaleler ele gegirdi; 6nemli zaferleri arasinda,
eskilerin Sabbasta adin verdigi asil sehir Sivas’in fethi de vard1.”

Vicente Roca da ayni sekilde dnyargili degerlendirmeler sunar:

Osman, soyu su an Levant’'ta hitkiim siiren Siilleyman Osman’a ka-
dar gelen, kurnaz, yuirekli, hilekar bir adamdi. Séyledigim sekilde
giinahkar olmasi fakir, maceraperest, her tiirlii kotiliigin pesinde
kosarak hirsizliklarini ve davranisglarini devam ettiren bir askerler
grubunu toplamasina yardim etti. Diigman topraklarinda at siirme-
ye ciiret edebilen bir¢ok hirsiza dnciiliik etti ve boylece Kigiik As-
ya'da yasayan Tiirkler ve Hiristiyanlardan aldigy destekle yapti
akinlardan pek ¢ok kazang saglad, pesine o kadar ¢ok adam takt: ki,
bu adamlarla artik yeni topraklar ele gecirmeye bagladi... Ve kendi-
ni hiikiimdar ilan etti.'

Turklerin gligsiizliikleri nedeniyle, yayilmak ve devletlerini biiyiilt-

mek i¢in bagindan beri komgulari arasindaki boliinmeleri kullanabilmis ol-
malarn giiphe gétiirmez bir gergektir. Istanbul hiikiimdarlarinin hizmetin-
de parali asker olarak bulunan Tiurkler ve Tatarlar” Avrupa devletlerine siz-
mak i¢cin mitkkemmel bir firsat saglams, topraklanni, giysilerini, savas sa-
natlarim tanimis ve onlarla nasil savasacagini 6grenmistir.

Biiyiikk Turk Yunanistan’dan donen adamlarindan 6grendiklerine
giivenerek ve oramin baronlarinin arasindaki bélitnmeleri gorerek,
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Huristiyanlanin dogasindan ileri gelen sebeplerden yararlanarak ve
konseyindekilerin gayretleriyle Yunanistan’a gegmeye cesareti gos-
terdi. Boylece yiiz bin savagqidan, otuz bin bagibozuktan ve otuz bin
okcudan olusan biiyiik bir ordu kurarak 1373 yilinda Canakkale Bo-
gazi'na geldi. Ve o zaman Biiyiik Tirk’iin aldig biitiin yerler impa-
ratora isyan etmig yerlerdi, ¢iinkii hep kendisini imparatorun iyi
dostu ve ona isyan edenlerin diigmam olarak gosterdi. Bu arada
adamlariyla imparatorluga yakin topraklara da sizdi ve boylece kisa
zamanda Edirne'yi ve daha bir¢ok yeri ve toprag: da alabildi; biitiin
o topraklara da korku sagarak Sirbistan’a yiiriimeye baglad1.™

Osmanli diinyas: iizerine olan Ispanyol kaynaklarinin gosterdigi
kadanyla, Turkler yazarlann biiyiik bir kism tarafindan tamamiyla homo-
jen tek bir grup insan olarak digiiniilmiis, sadece dénmeler ve bir grup s1-
nir insan: bu yeknesakhigin disinda kalmigtir.” Kiiltiirel ve etnik karakteri-
nin otesinde bu grup gergekte ait oldugu siyasal gii¢ ve inandig dinle ta-
minmgtir. Tirkleri siyasi diismanlar ve din karsiu giinahkarlar olarak ta-
nimlamak adettendir. Bu yolla, Tiirk, istanbul’un biiyiik sultaninin buyru-
gundaki herhangi bir Miisliiman olabilir. Normal olarak hi¢bir Ispanyol
eserinde bu insan grubunun etnografik ve etnolojik karakterleri iizerinde
durulmaz; Babiali'ye (Sublime Puerta) baglh olanlarin hepsi, aralarinda hig-
bir fark gozetmeksizin, goyle veya boyle, tek bir milletmis gibi gértiltir. Bu-
nunla birlikte bu tamamen olumsuz ve diismanca bakiga istisna tegkil
eden bazi durumlar da vardir. Bunlar arasinda en géze ¢arpici olanlarn, Cro-
nica de los Turcos ve Viaje de Turquia’dir. Ikisi de Turklerin daha iyi bir port-
resini cizerler ve bunu sempati duyduklarindan degil, 16. yiizyil ispanyol-
larinin kusurlarini elestirmek icin yaparlar. Boyle bir karakter ¢izmenin
maliyetini bu ¢aligmalarin ilki ge¢tigimiz yiizyila kadar, ikincisi de gini-
miize degin basilmamis olmakla 6demistir.

Miguel Angel Bunes de Ibarra’nin ortaya koydugu gibi, “iki farkh
sebepten dolay: Tiirkler arasindaki bolilnmelerden bahsedilmemistir. On-
celikle bunu yapacak bilgiye sahip degildiler ve ikinci olarak, Turklerin tii-
mii bir tehlike olusturduklarn icin aralarindaki farkliliklan tanimlamakla il-
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gilenmemiglerdir.”* Turkler arasindaki tek fark, Antonio de Sosa’nin orta-
ya koydugu sekliyle soyleydi:

...Tiirkiye'nin iki parcaya boliinmiis oldugu disiiniiliirse, bunlar-
dan ilki Asya krallhiklanini i¢ine alan Anadolu ve digeri Tiirkiin Av-
rupa’daki devletlerini i¢cine alan Rumeli'dir. [Bu iki bélgede| Tirk-
lerin durus ve renk itibanyla farkl olduklar1 gériliir, ¢linkii Rume-
li'den gelenler daha hareketli, usta ve daha beyaz ve bedenleri mii-
tenasip, fakat ¢akal [karakterli] ve hirsizdirlar. Bunun tersine, Ana-
dolu’dan gelenler daha kaba ve esmer, daha basit durusludurlar ve
iyi bir fiziksel goriiniig ve bedensel orantidan yoksunlar. *

Bununla birlikte, bu farkhlagtirma o zamanin ispanya’sinda en yay-
gin kaliplardan birine takilarak, Avrupa’dan m1 Asya’dan m ve hangi din-
den geldiklerine dair mevut 6nyargilar ile tarafl fikirleri mesrulagtirmak-
tan bagka bir ige yaramaz.

2. SivAsi ORGANiZASYON VE YONETiM SEKLI: SULTAN iLE [DARI, MALi VE
HuKuki SISTEMLERI™

16. ve 17. yiizyillarda Tiirk imparatorlugu’na yonelik {spanyol bakig
acis1 Habsburg ve Osmanli lmparatorluklarinin siyasi-askeri rekabeti ve
miicadelesi cercevesinde kalmig, olgunlagmamigtir.”? Burada, yaptiklar: her
seyi mesru gostermek icin dini kullanan iki siyasi giiciin micadelesinden
soz edilmektedir.** Ispanyol eserlerinde dini inangla siyasi giicii birbirin-
den ayirmak gerceklen zordur. Hitkiimdarlar ve sultanlar dinin yeryiiziin-
deki giiciinii temsil ederken, asil problemi tegkil eden ve asil ilgilenilen, el-
deki topraklann birliginin savunulmasi ve ekonomik sistemlerin garantisi-
dir. Din ve siyasetin birbirini tamamlamasindan yola gikilarak birinin dige-
ri tizerindeki Gistiinliiglinii agiklayacak bir siiri sebep ve agiklama tiretil-
mistir. Ashinda Akdeniz’in tarihi —ve biiyuik 6l¢iidde Avrupa’ninki de- 16. ve
17. yuzyillarda birbiriyle dini alanda da yangan iki uzlagmaz ditjymanin mi-
cadelesinden daha karmagiktir. Siyaset ve devletin ¢ikarlan her zaman din-
le ortiigecek degildi.”* Bu baglamda Juan Botero Benes'in sdzlerini hatirla-
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makta fayda var: “Fakat, farkli olmalarina ragmen sadece neredeyse cvren-
sel ii¢ prenslige odaklanmakla kaliyoruz: Tiirk, Katolik Kral ve Papa.”*

Turklerin idari, mali ve hukuki organizasyonu iizerine en zengin
bilgiyi V. Carlos déneminde yazilan eserler verir.”” Dogal olarak V. Car-
los’tan sonra Tiirklerin sultanlaninin (Selim veya Siilleyman gibi) yoneti-
minde odaklanmig olan devletlerinin organizasyonu ve Habsburglara yo-
nelttikleri tehlikenin biiyiikliigii konusundaki bilgi eksikligi {spanyol ya-
zarlari ve derlemecileri taze materyal aramak icin caba sarf etmeye itmis ve
¢ogunlukla c¢n iyi Avrupa metinlerini cle alip birlestirmelerine veya gevir-
melerine neden olmustur.

Ispanyol eserlerinin biiyiik bir kisminda, 6zellikle de 16. yiizyilin ilk
dénemlerinde, Katolik gii¢ 6ne ¢ikarilmis, tistiin tutulmug ve daha éncelik-
li gosterilmeye calisilmigtir.®® Diger ortak strateji ise Tiirkleri giigsiizlestir-
meye ¢aligmak veya Osmanh Imparatorluu’nun “megruiyetinin” hukuka
degil de tiranliga veya aklin reddine dayal: oldugunu 6ne siiriip prestijini
elden geldigince azaltmakti.*

Déneme bagh ufak farklliklarla Ispanyol eserlerinde sultan, daima
“Biiyiikk Tiirk” tabiriyle, 6zellikle 16. yiizyillin baglarinda “Muhammed’in
inanglarini izleyenlerin en giigliisii” olarak goriiliyordu* ve uistelik kendi
sahsiyetinde biitiin giicii ve devletlerinin mali giiciinii birlestiriyordu:

Efendisi oldugu biitiin topraklar hesaplandiginda ve Tiirkiin hasin
zorbahigimin altinda yasayanlarin tebaa oldugu diistiniildiigiinde,
bir¢ok sebepten dolay1 hesaplanamayacak kadar biiyiik gereksinim-
leri oldugu goriliir. Bu durumun 6ncelikle ve aslinda temel nede-
ni, biitiin topraklarda tek efendinin kendisi olmasidir. Sahip olduk-
larimi kimse kendisi igin alamaz —biz buna Ispanya’da juros deriz-
sadece hayatim1 idame ettirebilmek i¢in ve verdigi hizmetler buna
degdigi suirece kullanabilir. Buna degdigini gosterene kadar higbir
ogul babasindan kalanin sahibi sayilmaz. Tiirk topraklarinda biiyiik
miktarda tuz ocag ve sonsuz miktarda altin, giimiis, kalay, kursun,
bakir, demir ve bu topraklardan elde edilecek her sey vardir. Biitiin
bu topraklarinda ve yénetim birimlerinde yiiksek ve siradan gelirli
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her simiftan insan bulunur... Bu séylediklerimize ek olarak Tirk de-
rebeyler ayrica goyle bir diizene sahiptirler: Aralarindan biri 6lda-
giinde buyuk bey nisaniyla birini génderene kadar loprak para el-
mez, islenemez ve iglerken de karsiligimi daha 6nceki gibi verir.”

Bu hava, Hispanistlerin prensi olarak adlandinlan ve Andres Lagu-

na yararmna Crislobal de Villalon’u bir kenara atan Marcel Bataillon'un ¢a-
lisacag: Viaje de Turquia’da da gériiliir.

Tiirkiye’de Biiyiik Tiirk haricinde herkes kéledir ve bunlardan tigii
soylendigi gibi hayallar boyunca pagalik (baja) yaparlar; bu pasalar
da oradaki en bityiik efendilerdir. Cok gelirleri vardir, degeri iki yiiz
bini gegen yonetimleri altindaki gehirler ve vilayetlere ve onlara ve-
rilen hediyelere ek olarak her biri elli bin diika altin alirlar. Buyiik
Tiirk’iin sarayinda divanin oturdugu bir salon vardir. Aym1 zaman-
da lapisten yapilmg bir taht ve imparatorun odalan mevcuttur. Ora-
da yapacaklarini konugurlar. Orada oldugu disiinildiigiinde yok-
tur, olmadig diisiiniildiigiinde oradadir. Kimse adaletten ayrilmaya
cesaret edemez.*

Biiyikk Tuirk’iin altinda dev bir idare —ona yonetim, yarg: ve adalet

alanlarinda yardim eden ve damigmanlik yapan bir insan hiyerargisi— var-
dir. Bununla birlikte bu insanlarin gorevlerine, yetkilerine, karar alma ka-
pasitelerine, kazandiklarina, haklarina ve 6devlerine ait referanslar azdir
veya muglaktir.

98

Bansg veya savag zamaninda devleti yonetmek ve igleri yurtitmek
i¢in, Biiyiik Turk vezir denen ve buiyik damigman anlamma gelen
li¢ pagaya sahiptir. Bu vezirler her zaman Hirisliyan donmelerdir ve
otoriteleri ¢ok biiyiik, ulagabildikleri zenginlik inanilmazdir. Her
biri yilda aldig yirmi d6rt bin diika altinin yam sira bir¢ok gelirden
yararlanir. Bunlar biiyiik 6l¢iide sultanin kéleleridirler, ¢iinkii daha
fazla yitkselemezler; fakat, sahip olduklan gii¢ ve hiikiimranhik ¢ok
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tchlikelidir ve ¢ogu zaman mesleklerinde gézde olur, 6lene kadar
boyle kahrlar... Bu ti¢ pasadan sonra iki tane de beylerin beyi olarak
anilan beylerbeyi vardir. Biri Rumeli’nin lideridir, Buyiik Tiirk Sof-
ya'da ikamet ettiginde o da Sirbistan’dan bolgeyi yonetir. Digeri ise
Anadolu’nun lideridir ve Catey (Kiitahya) sehrinde yagar. Her biri-
nin yillik yirmi bin ditka maas: vardir ve biitiin karar verme yetkisi
ve savaglarin yonetimi onlardadir. Kimi zaman ise bu gérevde olan
kisi, vezir gorevini de iistlenir... Aym gekilde, biri Yunanistan'in
(Rumeli'nin), digeri de Anadolu’nun olmak iizere iki tane de “dev-
letin yargiglar1” anlamina gelen Cadiles Cher (kadilegker, kazasker)
vardir. Her birinin yilhk sekiz bin ditkka maasi vardir ve buna ek ola-
rak baktiklan davalardan yiizde iki gelirleri olur, sultana bagh ola-
rak calisirken odlen kigilerin miilklerin onda birinin sahibidirler.
Tipk: Ispanya’da krallik konseyi baskanlaninin corregidorluk® yap-
uklar gibi bunlarin hepsi divanda bulunur ve devletin her yerine
kadi saglamakla yiikiimlidiirler. Aym gekilde sultanin biiyiitk hiz-
meltkarlart anlamina gelen ve yillik dort bin ducado maag alan def-
terdar vardir. Defterdar sultanin biitiin parasim kullanir, harcan-
mas1 gerekeni hazinecilere verir, geri kalamim da hazineye koyar.
Bir de sultanin genel sekreteri anlamina gelen nigancibasilar vardir
ki bunlarin yillik ti¢ bin diika maas1 ve ¢ok genis gelirleri vardir. Ve
Cortes’in’ biitiin sekreterleri ve yazicilari onun hizmetkarlandir...
Biiyiik Turk'iin topraklaninda uyguladig: adalet ise soyledir: Her vi-
layette —Yunanistan'da oldugu gibi Anadolu’da da- sancak anlam-
na gelen ve hem liderlik hem de yénetim igleriyle ilgilenen biri go-
revlidir. Bunlar ¢ok kiicitk yaslardan itibaren sultamin saraymda ye-
tisen donme Hiristiyanlardir. Makamlan ¢ok saygidegerdir ve ka-
zanglan Gi¢ bin ile on dort bin arasinda degisir. Sancaklann altinda
umarlar (timarantis) denilen bir diger makam vardir ki bunlar ge-
hirlerin 6zel yoneticileridir. Onlara yardima sifatiyla subasilar hiz-
met eder ve tiun kadilar da seyhiilislama baghdir. Bunlara ek olarak
Biiyiik Tiirk’iin devletinde ve divaminda bilemedigimiz bir¢ok fark-
I makam vardir —s6zii uzatmamak icin bunlan séylemiyorum-,
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Biiyiik Tiirk'iinki kadar biiyiik olmayan yénetim birimleri de vardir.
Kendisi cumartesi, pazar ve pazartesi giinleri eger savag, hastahk
veya bagka bir sebep olmazsa haftada ui¢ defa halka goriiniir. Bu
giinlerde safak soktiikten sonra vezirler, kadilar, hazineciler ve ka-
tipler saraya giderler ve onlara yemek verilir. Biiyiik Tiirk halkin
icinde gezinmez, odasinda oturur; istek sahipleri memurlarma is-
teklerini soylerler ve onlar da bunu sullana iletir; bu konular divan-
da tartigildiktan sonra o kendisine adil gériinene karar verir.**

Yanhs olmasina ragmen Osmanli devletinin hantalli: fikrini -bii-
yiik sultanin liderliginde monolitik bir yapi- Ispanyol yazarlarin eserlerin-
de bulmak olduk¢a normaldir. Bu baglamda G. E. von Grunebaum’un séy-
lediklerine bakmak ycterlidir:*

Gokiigiin en 6nemli sebebi biiyiik 6lciide sultanlarin giderek artan
giicstizliign ve zayiflayan kapasitesidir. Siileyman’in kendisi uzun
askeri seferlerden ve kendi sahsinda yogunlasan sivil idarenin yii-
kiinden yorgun diigmiig, kamuya iligkin biitiin iglerden elini etegini
¢ekmis ve haremin eglencesine dalmisti. Kendi yerini doldurmak
icin veziriazamhk makamini yaratti... Sonug olarak 6nce sivil yoneti-
min ¢esitli diizeylerinde ve daba sonra tiim imparatorlukta yolsuz-
luk ve kayirma aldi yiiriidii. Yonetimde ve orduda makamlar, daha
sonra otoritesini tiimiiyle sahsa i¢in kullanarak verdigi paranin karg-
hgin almaya ¢alisacak olan, en ¢ok para veren gahislara satiliyordu.

Bu kronik yazarlarina gére Bityiik Tiirk endise veren, vahsi bir ca-
navardar; bu, bityiik 6l¢ciidde onun kendi vizyonunu ve durumunu bileme-
mekten ileri gelen ve her durumda 6nce Avrupa’y: sonra da diinyay: fethet-
meye ¢alistigini diigiinen mitik bir imajdir. Bunlanin isteklerinin Gniine
gecmenin tek yolu, biitiin Haristiyan hiikiimdarlarinin bir araya gelmesi,
biitiin Hiristiyanhgin “iyilik i¢in” daha 6nce bircok durumda oldugu gibi
Ispanyol hiikkiimdarinin liderliginde bir araya toplanmasidir.” Bu durum-
da Osmanli’'nin giiciinii agiklayan sebepler Hiristiyanlarin kendi yanlisla-
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n*® veya ilahi iradenin takdiri tizerinde odaklaniyordu.*® Metinlerin biiyiik
bir kisminda ve daha sonraki donemlerde resmi ve 6zel belgelerle siirekli
tekrar edilen bu iki sebep, Cronica de los Turcos'un degigik boliimlerinde de
devaml ortaya ¢ikar. Kronik yazarlarimin biiyiik bir kismimn gizlemeye ca-
higmasina ragmen, bu “dini ve ahlaki” kargithk, ger¢ekte siyasi ve ckono-
mik sebeplerden kaynaklanir. Digerlerinden ¢ok o6zellikle iste bu sorular
Akdeniz’deki karsithgi sadece bir dinler karsitligi olarak ortaya koymay: en-
gelleyen Fransiz-Osmanh ittifakina irettiler.*

Iber Yanimadasi’'ndan Yahudilerin ve Araplarn kovuluguna sahit ol-
mus 16. ve 17. yiizyihn Ispanyol yazarlar i¢in dini birligi olmayan bir devle-
tin diistiniilemez oldugunu gormek oldukga ilgi cekicidir. Biiyiik Tirk’iin
ayn1 geylere inanmayan ve farkh davranan bu kadar ¢esitli insanlan yonete-
bilecegini higbir sckilde anlayamazlar. Baska bir deyisle, ¢okmilletli, cokkiil-
tiirlii ve ¢okdinli bir devlet kavramina anlam veremezler. Aym gey Osmanh
devletinde ¢ok 6nemli bir rol oynayan donmeler icin de gegerlidir.#

Bu yiizyillann Ispanyol kronik yazarlarina gore, Biiyitk Turk Os-
manli emperyal giiciiniin ¢ekirdegini leskil eder, ordunun basindaki ve za-
ferlerinde yenilenenlere saygi duymayan prenstir; adaletsizlikleri ve zulmii
yapan bir odur; devletin ve biitiin miilklerin ve insanlarin mutlak hakimi-
dir. Bu karakterler sultandan sultana gecer ve devam eder:

Biiyiitk Tiirk Siileyman’in odasinda babasi Selim’in bir portresinin
de bulundugu bir tablolar serisi vardir. Baginin izerinde Latince ya-
zilmig bir s6z bulunur: Selim Ottoman Rex Regum. Dominus Domi-
nantium. Princeps Principum. Nepos Dei. Ayaklanimin alunda Tiirk
dilinde yazili bagka bir epitet vardir ve soyle der: Eger bir hiikiim-
dar sefere ordulannin baginda kendisi ¢ikmazsa, yiikselmezse ve
sartlan zorlamazsa etkili bir sonug ahnamaz. Sag elinden Yunan di-
linde yazilmis, soyle yazan bir levha ¢ikar: Gercekien hikiim siir-
mek, aileden (hiikiimdar ailesinden) kimsenin siiphe duymasina
izin vermeden miimkiindiir. Sol elinden Slav dilinde bagka bir lev-
ha ¢ikar ve onda da der ki: Bir hakarete maruz kalmak, yeni bir ha-
kareti davetten baska birsey degildir.
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Bu, Osmanh Selim’in oglu Siileyman’a savagg ve acimasiz bir kigilik
kazandirmak icin biraktif1 bir kanun ve hatiradir. Bunun gibi, hatta
bundan daha kot pek ¢ok s6zii de oglu ve kendisinden sonra gele-
ceklere ders olsun diye portresine kenar siisii ve hat seklinde birakir.#

Kronik yazarlan tarafindan atfedilen biitiin bu olumsuz sifatlar de-

rinlemesine tahlil edilip sullanlarin akrabalarina kargi davramiglan da de-
gerlendirildiginde daima keyfi ve trajik bir yaklasimin s6z konusu oldugu
ortaya gikar. Ispanyol metinlerine goére, Biiyiik Tiirk'iin ilk zorbaca davra-
nig1 yerini saglama almak tizere sistemi istikrara kavusturmak ve yonetimi
saglamlastirmak icin uygulanan kardes katlidir. Giicii ellerine gecirmek
izere oldiirdiikleri kardegleri ve akrabalariyla birlikte gomiildiikleri icin ya-
pilan tuirbeler ¢ok biiyiiktiir.

Kardesini daha kiiglik bir bebekken bulan Mehmed, onu bogdurdu
ve daha sonra biiyiik bir satafat ve gorkemle gomdiirdii. Biiyiik
Tiirkler hep boyle bir zorbalik sergilerler... Ciinkii kendi hakimiyet-
lerini saglama almak icin, eger bunu yapmazlarsa hep bir kiskang-
lik altinda yagayacaklarim diigiinerek onlan ¢ldiirdiiler.®

Ispanyollarinin bakis agisindan Biiyiik Tiirk'iin zorbaliginin tamklik-

lart modern ¢agin ilk iki ytizyihindaki biitiin metinlerde artarak devam eder.*

Diger Miisliiman devletleri gibi Osmanl devleti de tiim giicti elin-

de bulunduran kiginin ¢er¢evesinde kurulur.
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Yonetimi akla ve mantia kargi dahi olsa, hi¢ kimse kararlarina mii-
dahale etmeye bile kalkigamaz. Miisliuman yoneticilerin davramglan
ve aliskanhklar1 Muhammed'den gelir. Peygamber onlarm hepsinin
diinyada izledikleri ve yeryliziinde kullandiklan giiciin modelidir.#

Miisliiman yoneticilerin tiran davraniglar1 “her seyden 6nce ken-
dileri gibi yonettiklerinin de inandiklan dinin ve onun ortaya koy-
dugu figiiriin ve ikinci olarak emirlerinde yasayanlarin dogal karak-
terinin mantiksal sonucudur; sadakatsizligin ve kendilerinde kuru-
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lu siyasi prensiplerin sonucu olarak despotizm onlan kontrol ctme-
nin ve yonetmenin tek yolu olarak ortada kalir. Menfaat, hasislik ve
hurs onlar hareket ettiren seylerdir, hikayeler ve baul inanglar {iret-
meye yatkinhklan da buradan gelir.”*

Tiranlk 6zetle Miisliiman devletlerde bir mesruiyet sistemidir. Is-
panyol yazarlara gére [slami otoritelerin biiyiik bir kismi iktidara hukuksal
bir yoldan degilde ihanetle gelir.

Bir tahta gegme ve miras hukukunun olmamasi, kan degerine say-
g1 azhifr ve sultanin soyundan gelenler arasindaki ilk evladin dege-
rinin olmamasi, devletin liderligine gecen bireylerin niifuzlarini da-
ha iyi kullananlar ve ¢evresinde daha ¢ok asker toplayanlarda olma-
s1 sonucunu doguruyordu. Butiin bu siireglerde tebaa olaylar hig-
bir zaman fikrini séylemeden ve hi¢bir harekeli benimsemeden iz-
ler, ciinkii zaten bilirler ki yapabilecekleri en iyi sey saray komplo-
larmin tamamen disinda kalmakur. Akdeniz’in diger yakasinda, as-
linda Berberistan’da olan en ilging sey, aralarindan birinin selef si-
rasma saygil olmasi ve akla saygiyla yonetmesidir.¥

Siyasi sistemin yonlendirilmesinde kendi kendine meydana gelen
degisimler sultanin 6zelliklerinin bir sonucudur. Yeni Bityiik Tiirk iktida-
ra gelir gelmez igbirligi yapacaklarini seger ve babasimin zamanindan kalan
kisileri gorevden alir; bunu hep kendi diisiincelerine uygun ve kendine
benzeyen bir idare yaratmak icin yapar. Buyiik Turk'an se¢imini etkileye-
bilecek tek unsur kendilerini bir onay mercii olarak géren yenicerilerdir.
Sultan 6zetle kendine yandaglar aramak zorundadir; bu da onu savas duru-
munda tavizler ve lutuflar vererek yandaglarininn hirslarimi gergeklegtir-
meye iter. Igte sultanlarin biitiin siyasetlerini silah gélgesinde yapmalar-
nin sebebi budur.#®

ispanyolcadan ceviren
Kivang ULusoy
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Bkz. Vasco Diaz Tanco. Libro intitulado Palinodia de la nephanda y fiera de los Turcos y de su cruel
modo y arte enga_oso de guerrear. Y de los imperios, reinos y provincias que han subjectado y poseen con
inquieta ferocidad. Orense, 1547. Folyo. 2 arkayliz.

Tiim bu yorumlar igin Migucl Angel de Bunes [barra’min miitkemmel caliymasina bkz. Miguel An.
gel de Bunes Ibarra. La imagen de los musulmanes y del Norte de Africa en la Espana de los siglos XV
y XV1I. Madrid: CSIC, 1989. bolim 11, [V ve V.

Bkz. Antonio Fajaro y Acevedo. Relacion Universal de tode el Imperio Qtomano dividida en ocho lib-
ros por &l maestro.... BNM Elyazmasi 2793. Folyo. 109, 6n ve arka yiiz.

Bkz. Fernando Fernindez Lanza. La Crévica de los Turcos: fuente inédita espasiola del siglo XVI pa-
ra el mundo otomane. Alcald de Henares, Servicio de Publicaciones de la Universidad de Alcala,
1995. . I, ek c. 1, boliim 1.

Age, ek c. L, boliim II.

Age, ek c. |, béliim 111

Uzun Hasan, Akkoyunlular.

Age, ¢k . 1, bolitm 111,

Bkz. Paolo Giovio. Comenlarios dv. las cosas de los Turcos. Edicién espanola a cargo de Carlos Amno-
16s, Barcelona, 1543, nsoz.

Bkz. Fr. Gonzalo Arredondo y Alvarado. Castille inexpugnable de la fe y concionatorio admirable pa-
ra vencer a todos enemigos esprituales y corporales y verdadera refacién de las cosas maravillosas antigu-
as y modernas. Y exhortacidn para ir contra el Turco y le vencer y aniquilar la secta Mahoma p toda in-
fieldad y ganar la Tierra Santa con famoso y bicnaventurado triunfo. Juan de Junta Burgos, 1528. Fol-
yo. 28 arkayiiz.

Vasco Diaz Tanco. Age. folyo 2 arkayiiz. Gustave E. von Grunebaum’un fikrine gére, biiyiik sul-
tanlar kendilerinin Makedonyahlardan geldiklerini ve bu durumun onlara bu topraklan fethetme
sansi verdigini ditsunmiuglerdir. Desde la caida de Constantinepla hasta nuestros dias. El 1slam, I1.
Historia Universal, c. XV. Madrid, Siglo XXI, 198r.

Bkz. Vicente Roca. Historia en la cual se trata del origen y guerras que han tenido los Turcos, desde su
comienzo hasla nuestros dias. con muy notables sucesos que diversas genles y nasiones les ha acontecido,
y de tas costumbres y vida de ellos. Juan Navarro Valencia, 1556. Onséz.

Bkz. aym geklide, Crénica de los Turcos...Hasp. de la Biblioteca Nacional de Budapest.

Osmancik.

Bkz. Fernando Ferndndez Lanza. age. ck c. I, bélim IV ve V. Cok benzer bir tasvir igin bkz. Paolo
Giovio. Comentario de las cosas... Folyo 2.

Historia en la cual se trata del origen y guerras que han lerido los Turcos... Valencia, 1556. Folyo 32 6n
ve arka yiiz.

Bizanslilar ve Tiirklerin igbirligine girmesi biyiik élgiide bu iki toplumun geleceini belirlemis-
tir: “Ve Murat biiyiikk tamahkirlik gostererek amcas1 Karaman'in devletini almy, tstanbul’daki
imparatorla yeni bir banig yapmigt. Ve bu, bdyle bir uyumun ilk bangiydr, Murad Hiristiyanlara
kary1 da yardim etmek igin on beg bin adamuni ¢afnracakts ve bunun maliyetini simdilik kendi kar-
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26

gilayacakh ve sonra effer imparator bir kez daha isterse bu sefer askerlerin maaglarini, Murad de-
gil kendisi verecekti. Ve dierlerinde oldugu gibi bu sefer de Biiyiik Tiirk'iin rarafinda uzlagild...
Murad ve Karaman arasinda iki savag oldu, Karaman savag alaminda bir oflunu da birakarak kag-
mak zorunda kaldi. Bozgun ¢ok biiyiiktii ve sonrasinda Murad’a daha ¢ok toprak verildi. Ve Kara-
man zaten yash oldugu ve baska oflu olmadif icin, onunla Murad arasinda géyle olan bir bang
yapildi: Karaman sadece Karaman topraklanyla kalacak ve Anadolu’da kazanaca@ topraklan Mu-
rad’a verecekti, bundan sonra kazanacaklarm da Murad'mn topraklan saylacakti. Karaman’in $lu-
miinden sonra da Karaman iilkesi Tiirkiin olacakh.” Fernandez Lanza, Fernando. age, ek <. 1, b6
lum VI ve VIIIL.

Age, ck ¢. 1, boliim X.

Bu 8nernli konu tizerine bkz. Emilio Sola Castano. Un Mediterraneo de Piratas: Corsarios. Renega-
dos y Cautivos, Madrid: Technos, 1988, Ayrica, Cervantes y la Berberia (Jose Francisco de la Pena
ile birlikte). Madrid, Fondo de Cultura Economica, 1995. Aym zamanda, George Camamis. Estu-
divs sobre ¢l cautivero en el siglo de Oro. Madrid, Gredos, 1977. Son olarak, Bartolome y Lucile de
Bennassar. Los Cristianos de Ala. La Fascinante aventura de los renvgados, Madrid: Nerea, 1989.

La imagen de los Musulmanes y del Norte de Africa..., 5. 77.

Bu digitneeler iin yeniden, Emilio Sola Castano ve Jose Maria Parreno’nun Digloges de los Mar-
ties de Argel. Madrid, Hiperon, 19go derlemesinde sunduklan ¢ahgmaya génderme yapmak istiyo-
rum. Tepografia ¢ Historia General de Argel. Valladolid, Diego Fernandez de Cordoba y Qviedo,
1612'dan bahsediliyor.

Bkz. Fernando Fernandez Lanza. age. ek c. [ ve II: Cronica de los Turcos desde sus origenes hasta ef
primer sitio a Viena y La grandeza del Estado del Gran Turco, del demasiado numero de renta que el 1i-
ene, del orden de su Casa y manera de Gobemacion. Aym sekilde daha dnce belirtilen metinlerin
biiyiik bir kisnn ve ¢k ¢. VI, VII ve VII.

“Osmanhlar Levant'ta bizim liderimiz besinci Carlos'un da mesru olarak soyunun dayandifh
Avusturya siilalesinin ilk imparatorunun zamanindan beri hitkiim siirerler, bu pek yiice siilalenin
prenslerinden birinin o giinahkar Tarkleri birglin dize getireceini ummak gerekir ve bu mut-
luluk ve talihi Majesteleri Sezara {Cesarea) yoksa, eminim ki Tann onun ogluna bunu bah-
gedecektir”, Vicente Roca. age. folyo 33 dnyriz.

Bkz. Miguel Angel de Bunes Ibarra. age. s. 265. Aymi yazardan Emilio Sola Castano ile birlikte ¢ok
ilgi ¢ekici bagka bir eseri: La vida e Historia de Hafraddin, lamado Barbarroja. Granada: Univer-
sidad de Granada, 1977.

Bu oniiigmezligin oldukga fazla Srnegini ¢esitli anlagmalarda, sultan ve Fhristiyan hiikiimdarlar
arasidaki yazih ittifadarda goriiyoruz. Bkz. Miguel Angel Ochoa Brun. Historia de la Diplomacia
espanola. La diplomacia de Carlos V. c. 5. Madrid: MAE, 199g.

Bkz. Juan Botero Benes. Relaciones Universales del Mundo, Birinci ve ikinei boliimler Antonio
Lopes de Calatayud'un istegiyle ¢evrilmistir. Valladolid, Diego Fernandez de Cordoba’nin miras-
¢ilan i¢in, 1599. 5. 84. Aynt yazarin daha 6nceki bir ¢aligmasina bkz. Diez Libros de ia Rezon de Es-
tado con tres libros de las causas de lagrandeza de las ciudades. Tahminen Cronica de los Turcos'un
yazan Antonio de Herrera de Tordesillas tarafindan g¢evrilnig, Madrid, 1593. Ayn1 anlamda
Leopold von Ranke’nin de eserleri gok ilgi gekicidir, Ranke, Leopold von L'Espagne sous Charles V,
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Philippe 11 et Philippe 111 oue les Osmanlis ¢t la Monarchie Espagnole pendant les XVie. Et XV1le. Siec-
les (Paris, 1873) y Die Osmanen und die Spanische Monarchie im 16 und 17 Jahrhundert {Leipzig,
1877). Bu son kitabin Ingilizce edisyonlarini da gérebilirsiniz Philedelphia (18835} ve New York
{1969} ve Ispanyolca icin Madrid (1893).

Francisco Lopez d¢ Gomara, bu durumu "Bu iki imparator, Carlos ve Silleyman, Romalhlann
sahip oldugu kadar geye sahiptirler ve Ispanyollarin Hint adalarinda kesfettikleri ve kazandiklarm
saydifimda belki de daha fazlast desem yanilmig olmam ve bu ikisi arasinda monarsi aynlmgtir:
Bunlardan her biri hiikiimdar olarak kalmak ister, diinyanin hikimi; goriiyoruz ki giinahlanmz
sebebiyle D. Carlos'a nazaran Siileyman daha iyi goriiniiyor; ikisi de aymi yagta, ¢ok farkh talihleri
var; ckiside savay pesinde, fakat Tirkler istediklerine daha iyi ulasiyor: Savasta diizeni ve disiplini
daha iyi muhafaza ediyor, daha iyi tavsiyeleri var, paralanini daha iyi kullamyorlar.” Cronica de los
muy nombrados Omiche y Haradin Barbarroja. Memorial Historico Espanol, c. V1, s, 346.

Viaje de Turquia’nin yazan bunu ironik bir gekilde gosterir: “Belirtmek isterim ki bityiikligiiniiz
Fransiz krali ve Bityiik Tiirk'iin birlikteliginden daha fazladur, ¢iinkii onlanin Ispanya’s), Alman-
ya'sy, ltalya’si ve Flandra'si yok, eger gbrmek isterseniz, Fransiz bityiikelgisinin size ddiing verdigi
diinya haritasinda bunu ben size gosterebilirim. tHaykirarak buyurdu: Oyleyse, insan getirmediniz
mi kendinizle? Bunu ben sizden daha iyi biliyorum. Ben de ona cevap verdim: Efendim, ben nasil
olur da kihyalar, garsonlar, yamaklar, seyisler, bekgiler, saygmlann seyislerine giivenebilirim?
Beraberinde binden fazla, hatta iki bin atli asker getirir; hatta daha fazlasim getrinler bile vardir.”
Garcia Salinero, Fernando. Madrid: Catedra-Letras Hispanicas, 1983, 2. basky, s. 196.

Gomez de Losada, Gabriel: 17. yiizyilin son tigte birinde bu faktor ¢ok Gnemliydi, su argiimanlar
kullamhiyordu: “Ve son olarak Tiirkler..., simdi ok genis bir imparatorlufun efendisidirler,
bitytakliiklerinin sebebi Osman, halk: soyan, yol kesen vahgi Tiirk, inamlmaz zalimliklerle ken-
disini baga gegirtti ve birgok kralliin ve vilayctin imparatoru olarak tac takti ve bunlan ¢ocuk-
larina birakt, onlar bunu korumayi bilmedi fakat halen diinyada pek ¢ok iilkeye hikimler.” Es-
cuela de trabajos en cuatro libros dividida. Primero del Cautiverio mas cruel... Madrid: Julian de
Paredes, 1670. s. 10,

Miguel Angel de Bunes Ibarra. age. s. 305.

Bkz. Fernando Fernandez Lanza, age. ek . 11, s, 3 ve 4.

Viaje de Turquia. ed. Fernando Garcia Salinero. s. 414.

Cortes iiyeligi. —ed.n.

Ispanyol divani. —ed.n.

Bkz. Fernando Fernandez Lanza. age, ek ¢. 1, s. 3-10.

“Desdc la caida de Constantinopla hasta nuestros dias”, El Islem, I1. Madrid, 1981, s. 83-83.
“Boylece aym gekilde Ispanyollar Tirkiye'nin yikilmasi ve ¢okmesinin sebebi olabilirler, ¢iinki
bizim yitksck bir prensimiz var ve giinahlanmiz adina Hiristiyanlikta bizden baskasi yoktur, ¢iin-
kii Macarlar bozguna ugramigtir. Almanlarda sahip olduklan bslinmelerden ileri gelen biiyiik bir
karmasga ve uyumsuzluk hikim. ltalyanlar eskiden oldugu gibi baglan ve sefleri olmadig igin ev-
lerinde ¢ok az ¢ikiyorlar ve diferleri de yabanc bir prensin egemenligindeler. Fransizlar bu bar-
barlann ¢ok iyi dostu olmalan sebebiyle onlara onceden destek oluyorlards, onlara ihtiyag duyduk-
larindan zarar vermek istemiyorlar, Titrkler bu bahsettiklerimizden emindirler, sadece Ispanya
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krali diginda.”, Vicente Roca. age, fol. 81, arka yiiz.
“. e uyugmazhklanmz, sliimciil uykumuz ve ihmalkirlik bugiin bityiik ve yayilmig bir beyligin
beyleridir...”, Antonio de Sosa. Topografia ¢ Historia General de Argel, Valladolid, 1612. ¢. II, s. §3.
“Eger olaylarin gelisimi gahsiyetlere atfedilirse biiyiik bir aptalhk ve kérliik olur, aym durumda
Biyiik Tiirk —Hiristiyan krallara gére yiiklenir, alir, sahiptir ve bosa harcar- daha sevilir, Tanni'nin
gozetimindedir; 6nceden tersini goriiyorduk, en ¢ok sevilenler en ¢ok ceza ¢ekenlerdir.” Baltasar
de Morales. Dialogo de las guerras de Oran compuesto por el capitan..., Francisco de Cea Cordoba,
1593. Nadir ve ilging Ispanyol kitaplan koleksiyonu, Madrid, 1881 (s. 238-379). S. 315.

Bkz. Miguel Angel de Bunes Ibarra. age, s. 310-311.

Bkz. Emilio Sola Castano'nun adi gegen eserleric. Emilio Sola Castano. Un Mediterraneo de
Piratas...; Cervantes y Berberia; aynica La novela secreta, Madrid, ¥19906; Los gue van y vienen (baskida)
ayrica son yirmi beg yalda sumir diinyasi tizerine yaptid kisa galigmalar,

Vasco Diaz Tanco. Age. Folyo 41, Gnyiiz.

Vicente Roca. age. Folyo 47, arkayiiz.

Diger tauklar arasinda Juan Ceveiro de Vera’mn detayh tarifini de 8rnck olarak verebiliriz:
“...Buytik Tann! Béyle insanhk digt bir imparatorluk daha fazla ac1 ¢ekemez, Bityiik Tirktin sug-
suz ¢ocuklanna yaplan o vahgi kurban etme; gitnkii Sliirken, efer bityiik oglun akli dengesi yerin-
deyse onn Biiyiik Tiirk olarak krallia oturturlar ve diferlerini ister adam olsunlar ister an-
nelerinin kucaginda bebek, bogazlarlar; bu vahsi katli kolayca yapmaya ek olarak sefil ¢ocuklarim
da babalan 6lene kadar yetistirildikleri ve hi¢ ikanlmadiklan Serrallo (saray} adi verilen yerden
daha sonra gommek i¢in ¢ikanrlar... Bunun tanndan gelen kutsal bir adalet olduguna ve im-
paratorlufiu korumak igin yapildigma inanihr, bu sayede bany gelir, giinkii efer bir kardesin hay-
atini bagiglarsa bu iki véris bir kapr agar ve kralliklarinda biiyiik boliinmeler yagarlar.” Viajes de la
Tierra Santa y descripcion de Jerusalem..., Madrid: Luis Sanchez, 1597 (BNM. R-11133). Concepcion
Martinez Figureroa ve Elia Serra Rafols, LA Laguna, 1964. s. 126-127.

Bkz. Miguel Angel de Bunes Ibarra. age, s. 28s5.

Age. s, 285-286.

Age. s. 289,

“Harslaninin simin yoktur. [ktidara geldikten hemen sonra biitiin uygarh@ yonetmeye ve Biyik
Iskender’in megru virisi olimaya niyetleri oldugunu soyler”, G. E von Brnunebaum. age, s. 58. Ay-
n1anlamda alintilan ve pargalan Vicente Roca; Antonio Fajardo y Acevedo; Vasco Diaz Tanco'nun
eserlerinde de bulabilirsiniz. Cronica de los Turcos, bu baglamda 6zel bir ilgiyi hakeder. Bkz. CXV,
CXVI1, CXXIV sayih boliimler ve sultanlann yerine gecme fizerine konulu diger boliimler; bu
pratiklerin, seremonilerin ve kutlamalann ve yeniceri giiglerinin 6neminin yansitildigh diger hari-
ka bslimler.
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OzLEM KUMRULAR*

KOPEKLER VE DOMUZLAR SAVASINDA
KANUNIP'NIN BATI SIYASETININ BiR iz-
DUSUMU OLARAK TURK iMAJI

VAHSET, KiBiR, GORKEM

rini tutan seddin bir noktasindan sizdilar m1, o delikten azgin sular
gibi bosanirlar ve dehsetli tahribat yaparlar. Kendilerini tutan engeli
bir defa yiktilar m, artik bir daha 6nlerinde durulmaz, ta uzaklara kadar ya-
yilir, her tiirlii tahmini agan zararlar yaparlar” diyordu 1555’te Sarlken’in
kardesi, onun dliimiiyle Avusturya Imparatoru olan Ferdinandin Kanu-
ni’ye gonderdigi el¢i kendisine yazdig1 mektupta. Birkag yil sonra, ayn uil-
keye yapti1 yeni yolculuguna dair ise Ferdinand’a su satirlar. yaziyor-
du:“Mektubunuzu aldim. Benim tekrar Tuirkiye'ye gidecegimi duydugunu-
zu, halkinin barbarhg ve vahsiligi ile taninan yerlere ikinci defa gitmeye
raz1 olduguma sagtifinizi yaziyorsunuz™ Busbecq satir aralarina tagan bu
birka¢ ciimleyle 16. yiizyihin ilk yarisinda Tirklerin Kita Avrupa’sinda ve
Akdeniz’de yarattig1 korkung imaj etkili bir gekilde 6zetliyordu.
Kanuni'nin tahta ¢ikmasiyla Avrupa’da yenicagin en biiyiik, en id-
diah iki imparatoru arasinda mezarda sona erecek bir rekabet baglamis olu-
yordu: ispanya krali ve Roma Germen Imparatoru $arlken; yani Alman-
ya'nin V. Karl, Ispanya’nimn ise I. Carlos’u,’ Batrmin imparatoru ile Do-
gu’'nun imparatoru Kanuni Sultan Siileyman. Bu cihan taht1 kavgasini en
giizel dile getiren belki de ispanyol hizmetinde bulunan diplomat Anthony
Sherley’dir. Ispanyol Imparatorlugu’'nu bir giinege, Tiirk devletini de bir
aya benzetir ve ayla giinesin kargilagmas: ise bir giineg tutulmasina, pek
cok kotuiliagiin, tehlikeli sonuglarin dogabilecegi bir kargilagmaya benzer
kendisince.* Bu tehlikeli diiello Tiirkiin o tiiyler iirperten adimn Kastilya'ya

“|—-I-—|t'1rk ordulan yagmurlarin kabartti1 coskun seller gibidirler. Kendile-

*  Dr. Ozlem Kumnrular, Bahgegehir Universitesi Genel Egitim Departman Ofretim Gérevlisi.
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kadar uzanip, daha kokli bir gekilde tutunmasinin da preliidii olacaktir.
Tiirkleri sahil kdylerinin yasadifi korsan saldinlanyla 6zdeglestiren iber
Yanmadast’'nda artik “Tiirk” kotii bir masal kahramani, bir Mavi Sakal ol-
maktan ¢ikip ontolojik realiteye biiriinecektir.

Avrupa, degil kendisinden sadece adindan korktugu Yavuz Sultan
Selim’in 6liim1ii tizerine biraz nefes alacag: hayallerine kapilmigti. Selim’in
oliimu tizerine Papa X. Leon tarafindan Roma’da ayinler, kutsal gecit alay-
lar diizenlenmis, papamin kendisi bunun hatirina yalinayak dolagmigti.’
Ispanyol kronik yazan Tanco Diaz Vasco'nun “Nihayetinde geytani bir
adam ve buyuik bir hikiimdar idi, her yerde korkung bir adalet uyguladigin-
da ona adil bir imparatordan ziyade zalim kasap demek yegdir”® tanimini
yaptig1 Selim’in yerini hi¢ de kendini aratacak birine birakmadigin1 anla-
makta gecikmeyecekti kita. VIII. Henry'nin sarayinda bulunan Kardinal
Wolsey, Venedik el¢isine tahta yeni ¢ikan Suileyman i¢in su yorumda bulu-
nuyordu: “Sultan Siileyman 25 yasinda ve ¢ok iyi bir muhakeme yetenegi
var. Korkanm o da babas: gibi davranacak.” Venedik docu da el¢isine gén-
derdigi postada benzer bir yorumda bulunuyordu. “Sultan geng, guglii ve
biisbiitiin Hiristiyan irkimin diigman1.”” Avrupa’y: tehdit etmeye émrii yet-
meyen Selim’in vérisi, kendisine atfedilen tiun sifatlar1 devrahyordu. “Tiim
milletlerin ortak diigman1”, diyordu Siileyman i¢in Sarlken’in kronik yaza-
n Pedro Mexia. “Hiristiyan topraklarini ele gecirmekten bagka bir sey dui-
siinmeyen vahsi kasap atalarini taklit ederek, Hiristivanliga biiyiik zararlar
verecek.”® “Kendisi bugiin diinyada hiikiim siiren en bityiik zorbadir.”® Pa-
pa VI. Adriano Sarlken’e yazdigi mektupta Siileyman “insan diigmani
zorba” olarak niteler.* Italyan kronik yazari, Nocera’h Paolo Giovio “Her-
kes vahsi aslanin yerine uysal bir kuzu gectigini samiyordu” yorumunda
bulunur.

Rodos'un diigme arifesinde Kanuni, Kastilya’da markiler ve mar-
kizler arasinda giden poslalarin da revagla konusu haline gelmisli. 1523'te,
Velez Markisine gelen bir mektupta séyle denmektedir: “Eger Rodos diige-
cek olursa, kafesinden ¢ikan bir aslan gibi ortaya diigen Tiirklerin vahsi ve
geng hiikimdar tim Huiristivanhk alemi i¢in tehlikeli olacak.” Rodos’un
diistiigii gitn, Roma’da Papa VI. Adriano’nun basina bir gey gelir. Sarayin
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sapcline Noel duas: i¢in girerken, kapinin mermer argitrav: (kirigi) diis-
miig, orada nébette bulunan birkag kisi de 6lmugtir.” Tirk korkusunu im-
gele ndirmek ve kotii bir efsaneye doniistirmek isteyen Avrupa hicbir firsa-
t1 kacirmadigi gibi bunu da kagirmaz ve olay ilahi bir sembolizmin iiriinii
gibi tiim kitada dalga dalga yayilimaya baglar.

Avrupa’min Tiirk nefesini her an ensesinde hissettigi Kanuni déne-
minde Tiirk imaji kitada daha bir kemiklesirken, Tuirkler icin kullanilan si-
fatlar da daha sertlesmeye baglamig, “kopek”, sadece halk dilinde degil, ay-
n1 zamanda diplomatik postalarda da kullanilan bir terim haline gelmistir.
Bu asagilayic1 sifatin El Gran Turco ya da Ll turco terimiyle doniisiimlii ola-
rak kullanilmasi Sarlken’in imparatorlugu icinde dolasan posta dilinin en
giindelik gercegi oluverir. ispanyollar perro, italyanlar cane, Almanlar “kah-
rolasi képekler”, “kan kopegi”, “kana susamis kopek”, “Turk kopegi” diye-
rek Turkiin Avrupa’daki yeni adinm1 megrulastinyorlardi. Kastilya Amirali,
Fadrique Enriquez Sarlken’e yadig: bir mektupta “Tanr o kopegin mahve-
dilmesi icin zat-1 alilerinizden yardimlanm esirgemesin” diyordu.”. 16.
yiizyll Alman yazarn Buchmann ise bir dortliikle saldiniyordu Tiirke:

Ey Alman kahramanlan,
Gorebiliyor musunuz bu sefaleti?
Kosun, kogun, kilic1 alin

Kesin su kan képegini*

Osmanlr’'min kendisine Avrupa’da yakistinlan bu sifattan haberdar
olup olmadigin1 bilemesek de, onun Avrupalya ¢oktan kendince yakigtir-
dig1 bir sifat buldugunu goérityoruz: Domuz. istanbul’da yapilan saray gen-
liklerinde Avrupa’y: temsilen domuzla, Osmanli’yr temsilen aslanin doviis-
tirialmesi bunun alegorik kamtlarindandir. Mohag sonrasinda, Silleyman
muharabe meydanini gezerken ihtiyar bir alay beyine bir sonraki etapta ne
yapilmasi gerektigini sorar. ihtiyarin saldirgan ve vakur bir metaforla siis-
lenmig cevabs, sadece Osmanly'nin nasil “kafir’le “domuz”u birlegtirdigini
degil, Kanuni’'nin Bat1 siyasetini de tek climlede 6zetler: “Padisahim, dik-
kat et ki domuz yavrulanni biiyiitmesin.”” 11. Diinya Savagi’ma birka¢ muis-
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raya sigdiran bir ¢ocuk tekerlemesinde gordiigimiiz gibi (Yedi, sckiz, do-
kuz/Alman domuz) sonradan Almanlarla biitiinlesen “domuz” imgesi, 16.
yuzyil boyunca tiim “Frenkler” i¢in kullanmilan pejoratif bir sifat olarak ¢1-
kar karsimmiza.

Kanuni devrinde kemiklegen bu Tiirk imajinin, sadece Avrupa tara-
findan atfedilen sifatlar ve tammlamalarla profil kazanan bir imaj oldugu-
nu diigtinmek bir yanilsamadir. Basini sultanin ve vezirin ¢ektigi Osmanh
devletinin bu imajin yaratilmasinda birinci dereceden pay: vardir. Ortaya
¢ikan imaj bilingli ve sistematik bir calhismanmin tirinidiir, ctkili bir fetih
politikasidir ve ii¢ ana bilegkesi vardir: vahget, kibir, gorkem.

VAHSET

Tiirk adin iber Yarimadasi'nda tehlikeyle esanlamh olarak kulla-
nilmasa, Tiirk korkusunun ¢izdigi genis cografyayr gostermeye yeter. Mo-
ros en la costa, “Dikkat! Magripliler karaya ¢ikti!” deyimi, o zaman icin Tiirk
ve Magripliyi pek ayirt etmeyen Ispanyol toplumu icin Tiirkiin yarattig: psi-
kolojik etkiyi net olarak gostermeye yeler; ltalyanlarin Mamma gli Turchi,
“Annecigim, Tiirkler!” {inlemini ¢cagnigtinir. 1516’da Papa X. Leon’un Civi-
ta Laviana sahilinde bahk tutarken Tiirk korsanlarin eline diigmesine ra-
mak kalmasi da, denizden gelen tehlikenin hi¢ de kara bir efsane olmads-
ginin en carpic1 kamuidar.

Tiirklerin 6zellikle Kita Avrupa’sinda uyguladiklar vahget, yayilmaci
politikanin en baganh bilegkelerinden biridir. Diigmanlarnim sok etmek, si-
nir savasi baglatmak ve psikolojik avantaj elde etmek ise bu politikanin 6n-
de gelen hedeflerindendir. Yaratilmaya ¢alisilan bu tirpertici imajin verdigi
meyvelerin bagini ise pek cok kalenin “vire” yoluyla, yani anahtar teslim ede-
rek savagmadan verilmesi ¢eker. Boylece ordu yol iizerinde asker, cephane
ve zaman kaybetmeden hedefe dogru ilerlerken, bir taraftan da izledigi rota
tizerindeki kaleleri ve noktalan ele gecirme sansina sahip olmaktadir.

Osmanli diger bir taraftan bu psikolojik etkiyi gorsel bir sekilde da-
ha kalicx ve etkili kilmay: bagarnir. 1526 Mohag zaferi sonrasinda otag-1 hii-
mayunun Oniine sekiz papazla bir¢ok Macar baron ve imtiyazh kumandan-
larin baglan dahil olmak iizere 200 kesik bagin yigilmasi, modern tarihci-
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ye Mogollarin arkalaninda biraktiklan kafa tasi tepelerini hatirlatan bir
manzaradir.”® Kanuni’ye saldirmak isteyen ii¢ Macar Solakzade’ nin deyi-
miyle kilig ve balta bir anda “kiyma gibi dogranmiglard1”.” 1541'de Macaris-
tan'in kesin fethinden sonra, imparatorluk ordusu cekilirken Tiirklerin el-
lerine diisenlerden sag kalan olmanusg, kesilen kafalan da Tuna’ya firlatil-
mist. Boylece nehrin ulagti1 her yere bu kelleler Tiirk zaferini duyuracak-
ti. El¢i olarak gelen Hobodanski’'nin Budin muhasarasinda savunma yapar-
ken taninmas: {izerine bir torbaya atilip Tuna'ya birakilmasi da ayni goste-
rinin bir pargasiydi. Tirkler 1529’da Viyana yolunda Traismaucr yakinla-
rinda ¢ocuklariyla birlikte batiya kagmak isteyen Viyana halkindan 5000 ki-
siyle karsilagip cogunu 6ldiirmiigler ve 1532 Koron gikarmasinda [spanyol
askerlerinin burunlarim ve kulaklanm istanbul'a géndermiglerdi. Santa
Cruz ise Pefion de Argel’in valisi, Juan de Vargas'in oglu Barbaros tarafin-
dan ele gegirildikten sonra, kizgin yag dolu bir kazanda kaynattirdigin ya-
zar."? Bunlar sayisiz vahset gosterisinden sadece birkagidir ve bilingli bir ge-
kilde “korkung”tan ziyade “korkulmas: gereken” Tiirk imajinin perginles-
mesine hizmel etmistir.

Savag durumu imparatorluk simirlant digina ¢ikilinca her tiirlii tah-
ribat1 mesru kildigindan, 6zellikle 1532 Alaman Seferi gibi “ceza seferleri”
ardindan bolge, hilal ve hag arasinda telef olup gidiyordu. Macaristan bu
tahribata dayanan Osmanl fetih politikasi ¢cercevesinde giinah kegisine do-
niigmiig, Tuna ile Balaton golii arasi ¢olden ibaret kalmist1. Ulkenin savag
alani haline doniigtiigii 16 ve 17. yiazyilda diger topraklarin niifusu iige kat-
lanirken Macaristan’in nafusu 5 milyondan 2.700.000’a inmigti. Ferdi-
nand’'a ceza olarak, 15 giinden az bir siire icinde hem Ferdinand hem Za-
polya’ya ait bolge talan edilmis, 10.000 Macar esir goturiilmiigtii. Turkler
asil tahribati ¢ekilirken yapiyorlardi. Giovio, “Tiim topraklar talan edildi,
baglar harap oldu, meyve veren agaglar kesildi” diye yazacakt Viyana ku-
salimasi ardindan larihine; Alman kronik yazarlan da Krieglach’taki San Ja-
cob Kilisesinde Tiirklerin Miirztal'den nasil 800 kisiyi gotiirdiigiinii...
1532’de akinc ordusuna kumandan: Kasim Paga’nin kuvvetleri 150 mil ala-
n1 yerle bir ettiler. Hernando de Cabrero’nun kuvvetleriyle kargilaginca i¢in
beraberlerinde gotiirdiikleri 4.000 tutsagi oracikta éldiirdiiler.* Sando-
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val'in deyimiyle: “Tiirk donerken de harsiz, egkiya gérevini yerini getirerek
Belgrad’a varana dek galip cirpip talan ederek ilerdi.” Ayn bir Ingiliz ata-
soziinuin dedigi gibi: “Turkiin aunin basuig yerde, ot bitmez.”

ise yarar bulduklanm alip gereksizleri yok ediyorlardi, davar ve za-
hire gibi. Biiyiik bir ileri gorisliilitk hatas: igleyerek ambarlar atesge vere

» (43

vere ilerliyorlardi. Alman kronik yazarlan “giiclii savas atlan”, “yanginc-
lar”, “talan ediciler” diye adlandiyordu Tiirkleri. “Cuval icindeki adam boy-
nunu ucurur, adamlarn ve kadinlan parcalara ayinir” diyordu biri;** “insan-
lan korkung bir sckilde katleder, daha da acisy, bebeleri analarinin koynun-
dan alir, yere galar ve mizraklarimin ucuna takar.”

Buna benzer bir savag sahnesini de Sarlken’in zaferlerini nazimlar-

la anlatan Hieronimo Sempere sunar:

Vahgice ne bulurlarsa ele gegirirler
Koyleri kenlleri soyup sogana gevirirler
Yakar, yikar, esir alir, oldiiriirler
GCocuklan ise bin par¢a ederler.

Osmanh vakaniivisleri ise, vahsetin bu u¢ noktalarina deginmeseler
de tahribatin tasvirini zafer ovgiileriyle yapiyorlardi. Kanuni devri vakanii-
visi Solakzade soyle yaziyordu: “Benzeri olmayan giizellikte kizlar, yakisik-
li oglanlar ve daha bagka tutsaklarin sayis1 on beg binden fazlaydi. Alinan
hayvan ve giimiis egyalar deftere sigmaz ve sayilan bilinmezdi. O bolgeyi
bastan basa Oyle yakip yiktilar ve talan ettiler ki, insandan ve genlikten iz
kalmadi.”* “Yagma seli ve tahrip atesi ile diigman diyarini yakip yiktilar”*
diyordu gururla. “Ahalisini kili¢ lokmasi ettiler” diye ekliyordu. “Kasim Bey
kendi zamaninin seckin yigidi, on iki bin serdengecti ve savas¢ ile diigman
diyanna akinlar edip, dalgiglar gibi, sonu olmayan deryamin bir ucundan
bir ucuna daldi. Mamur iilkeyi, agik géniillii gibi binalardan yiiz merhale
uzak eyledi”* diye de devam ediyordu. “Akibet Alaman ellerinde namsiz ve
nisansiz kahp, onlardan bir tek kisinin kurtulmadig: meghurdur. Bunlarn
hikiyesi bugiin dahi, halkin ve havassin dilinde anilmaktadir” derken de
Tiirk korkusunu ve bu korkunun halkin giinliik hayatina nasil niifuz etti-
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gini anlatiyordu. Devrin sairlerinden Hemdemi Celebi ise Tiirk korkusunu
soyle nazimlagtinyordu:

Sada-y1 sevket ile darb-1 cengi
Uyutmaz ruz u seb Rus u Firengi*®

Kagar itse ‘aduv uistiine ilgar
Kizin oglin koyup kacardi kiiffar.

16. ylizyilldan kalma bir Alman sarkis: da korkuyu bekleyenlerin go-
ziinden anlatir Tiirkiin ilerlemesini:

Artik Macaristan’dan pek uzak

Giin dogunca Avusturya’ya varacak.
Elinin alunda Bavyera

Uzanacak oradan da bagka bir diyara
Korkarim hemen varacak Ren kiyisina.”

1529°da Hiristiyanh@m kalkani, Islamin kilicin1 durdurmayi baganr.
Viyanalilar bunu firinlarinda {slami temsil eden hilali hatirlatan ay ¢orekle-
ri yapip yiyerek kutlarlar. Bag kompozitor Hans Sacs, sitkran balad1 besteler
ve su stzlerle siisler nakaratini: “Tann sehri korumazsa, muhafizlar bosuna
bekler.”*® Sehir kurtulur, ama Tiirk’iin eskisinden daha vahsi portresi ¢izil-
meye baglar. Bu politikanin sonucu 16. yiizyil Ispanya’sinin en kapsamh
sozligli olan Orozco Covarrubias’in sozliigiinde Tiirk’tin taniminda da nel-
ce goriiliir: “Alcak ve pis aligkanliklar olan, ¢alarak ve bagkalarina kétii dav-
ranarak yagayan bir halk.”** Anthony Sherley ise kitabinda daha farkli bir ta-
nim yapmaz: “kalles ve vahgi hayvan” Kafir, koca geytan, barbar...

Sepulveda’nin terimiyle, savas hazirliklarinin haberleri gelmeye
baglayinca Hiristiyanlan bir panik alir*® Belgrad’in ve Rodos’un diigmesi
kargisinda gerekli ilgiyi gosteremeyen Sarlken, Tiirklerin Mohag zaferi so-
nunda Avrupa’nin kalbine sizdiklarin, imparatorlugun dogu sinirini yirtip
iceri akmaya basladiklarini gériir. Kendisine balayindayken gelen bu tiiyler
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iirpertici haberleri imparatorlugun dért bir yanina géndermeye baglar ba-
layin1 yarim birakarak: “Bahsi gecen Tiirk gehre ve iilkeye girdi (Buda, Ma-
caristan) ve bagka sehirler ve koyleri ele gecirdi, on ii¢ yagindan buyiik tiim
Hiristiyanlan kadin erkek demeden kilictan gecirip 6ldiirdii, boylece yiiz
clli binden fazla Hiristiyan 6ldii. On ii¢ yasindan kiigiik olanlan ise Miisli-
man yapmak ve kendi sapkin ve yanhs dinine dondirmek izere beraberin-
de gouirdi, ki bu da tiim Huristiyanlik icin pek aci1 bir seydir. Yiice Tiark ha-
14 gurur, kibir ve sahip oldugu insan kuvvetiyle yolunda ve Hiristiyanlara
zuliim yapmaya ve onlan §ldiirmeye devam cdiyor. Topraklarini ve beylik-
lerini ele gegiriyor.”

Simancas Arsivi, Estado serisi, 14. dosya bu mektubun sayisiz kop-
yalariyla doludur. Kopyalarin sagirtici goklugu ise, artik Tiirkiin Sarlken icin
hayli rahatsizhik verici bir durum arz ctmeye bagladigimin gostergesidir. Ki-
liselere, manastirlara Tiirke kars: savasta kullanilmak tizere ellerindeki tiim
glimiig ve altin1 vermelerini emreder. 1527'te hemen bir Cortes loplar. Im-
paratorun garlatan kronik yazan Francesillo ise Mohag zaferinin ardindan
kendisini biraz olsun eglendirebilmek icin Siileyman’a su mektubu yazar:

Pek sevgisiz kardegimiz Yiice Tiirk Selim, yiice sultan, Mekke ha-
nedanminin hitkkiimdan, Suriye, Kiigiik Asya ve Misir'in krah, Trabzon,
Yunan ve Konstantinopolis imparatorluklarimin imparatoru, (ve ben)
Don Frances, ilahi bagisla, biiyiik hatip: Pers ve Arap halklarinin
efendisi, ne de olsa bizim meclisimiz 6niinde konugmayi bilmezler.
Mekke ve Afrika'nin beyi ve tahripgisi, babadan ogula gegme yoluyla
Kuduis Diikii, Galilea ve Tiberiades denizlerinin kontu, Robden ve Ju-
das kabilelerinin efendisi, Yafa ve Rama valisi, Muhammed’in tarika-
tmin ortahik kangtiricisi, sahte peygamber Muhammed'in Kuran’inin
diismani, 6nemsiz delikanhlann argidiikii, kendini begenmigligin 1s-
lahatgisi, Asya, Ponlus ve Tatar devletlerinin fatihi, putperesuerin hir-
s121 ve kadife pelerinlerle brokar kumas arakgisi; para diigman.

Siz, pek sanh Tiirkler ve Magripliler arasinda pek sivrilmis, pek
meghur ve Hiristiyanlar arasinda hig de sevilmeyen, Selim Sultan;
size Kutsal Ruh 6niinde, onun tarafindan aydinlamip bizim kutsal
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Katolik inancimiza gegene kadar ne saghk, ne mutluluk dilerim.
Ciinkii baharda imparatorumuzu bir zaptiye gibi karsimizda bula-
caksimz. Zuliimlerinizi cezalandiracak. Sizi sahsimiz ve hanedani-
miz adina uyaniyoruz ki, efendimiz imparator ve kralimiz pek kuv-
vetlenecek ve aynen dedigim gibi, Tanr’nin inayetiyle yenilecek ve
mahvolacaksimiz. Tiim Hiristiyan topraklarinda yaptigimz zuliim-
leri 6deyeceksiniz. Bundan baska, bana dediklerine bakilirsa yeni
evlenmis bir Cenevizliye benzermigsiniz.”

Mektubun Sarlken’i eglendirip eglendiremedigini bilinesek de, sa-
rayin sarlatan kronik yazarinin Silleyman yerine mektubu Selim’e alfetme-
sinden Kastilya ve Tiirkiye arasindaki cografi, siyasi ve sosyal kopuklugun
sarayda bile kendini gésterecck bir cehalete yol agtifun gériiyoruz. Ote ta-
raftan, i¢ini kimin doldurdugu ashnda pek de 6nemli olmayan bir “El Gran
Turco”, yani kemiklekmis bir “Yiice Tirk” kavrami olmas: da dikkatimizi
cekiyor. Hiciv dolu mektup aym zamanda kronik yazarimin en azindan bir
Osmanl sultan1 mektubu gordiigiinii ve mektup basindaki unvan sirala-
malarinmi bildigini gésterir.

Yaklagmakta olan Turk, imparatorlugun dogu ugbeyi vazifesini go-
ren Avusturya Arsidikii Ferdinand panige sokar. Ferdinand, “Tiirkiin
maceraperest zaleri ve yiice kudreti’nden dem vurur Sarlken’e yazdig:
mektupta... “Hatta burada kalacak ve benim topraklarim icinde her yeri
tahkim edecek, kig1 gegirecek, uzun zaman buralarda asker kosturacak,
yagmalayacak, yakip yikacak, ve tahrip edip zalimlik yapacak buralarda” der
korku i¢inde.” “Zalim ve kan dugkiinii digsman”, olarak tanimlar sultan.
1531°de gonderdigi aym tondaki mektupta ise agabeyine soyle der: “Pis,
hayvani, sahtekir ve zorba bir adam, sahte kral, igren¢ ve degersiz, pek ko-
ti1 ve zararh bir komsu, Hiristiyan adinin ve tiim insanhk aleminin en do-
gal, kalici diismani.”® En ¢ok da sultanin hirsi ve azmi dehsete diisuiror ar-
sidiikiy; “Tiim diinyaya hitkkmetmek ve kayitsiz sartsiz hiikiimdar olmak gi-
bi hadsiz hesapsiz bir azmi var” yorumunda bulunur.

Tedirgin eden Turk imaj ve Turkin her tagin altindan gikabilecegi
gercegdi, Kita Avrupa’sinda ve Akdeniz’e bakan genis cografyada yeni bir jan-
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nin ¢ikimasina yol agmigti. “Tiirk’ten Haberler™*: Ispanyolca Avisos de Turco
ya da Avisos de Levante, Italyanca Avissi del Turco olarak amlan bu diizenli
postalar sayesinde Avrupa Turkiin atti§ her adimi yakindan izliyor, ayagin
denk aliyordu. Sarlken’in imparatorluk dahilindeki sehirlerde bulundurdu-
gu birytikel¢i ve konsoloslanin kendisine gonderdigi Tiirkle ilgili haberleri-
nin hayret uyandinc: siklig ve diizenliligi, imparatorun Tiirk tehdidi karg:-
sinda kapidigi korkunun boyutlarini gosteriyordu. Haberler ¢cogu zaman
giin agmn gelmekteydi. Oysa Osmanh boyle bariz bir haber alma sistemini
prestij kaybi olarak nitelendirdiginden, daimi konsolosluklar ve biyiikelgi-
liklerin agilmasi icin daha ¢ yiiz yil beklemek zorunda kalacakti.

Almanya smmrlan iginde ise, bu sistematik haber agindan daha
kapsaml bir kitlesel caligma baglamisti. Kilisenin onciiliigiinde baglati-
lan Turk karsit1 propaganda, kapiy1 ¢calmakta olan Tiirk tehdidi karsisin-
da atilacak ilk ciddi adimdi. Zaten yeterince korkan insanlara empoze
edilmeye calisilan korkung Tiirk imajinin amacina hizmet etmesi hig de
zor olmayacakti. Enteresan bir sekilde, Tiirklerin fetih politikas: olarak
yaratmaya ¢alistiklar: tedirgin edici imaji, tehdit altinda olan devletler bir
savunma mekanizmasi olarak kullaniyordu. 1500'ler Avrupa’sinda yakla-
sik iki bin baghk (bildiri, levha, kitap, yergi) Turklerden bahsetmektey-
di.¥ Bunlann ¢ogunlugunu ise din adamlan tarafindan provake edilen
Almanya’daki basimlar olusturuyordu. “Turkendrucke”, (Tiirk baskilars)
ad1 altinda bir gazete, halki Tiirk karsit1 yergi, asagilama, nefretle uyan-
dirmay: hedef edinmigsti. “Tirkenbiichlein”lar, yani Turk kitapciklan
tiim koylere ulagmigti.

Tiirkenbiicleindir benim adim

Pek ¢ok Hiristiyanin okudugu bir kitap¢igum
Ne de olsa diizeltmek gidigatlarini

En iyi savunmadir Tiirke kargi. %

Propaganda dahilindeki Tiirkler tizerine yapilan aragtirmalar ise
asikar bi¢imde bu Tiirk karsiti kitlesel hareketin bir par¢asidir. Luther’in
¢agdasi bir Protestan din bilgini
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Tiirk s6zciiiiniin “Torxuere” (iskence) kelimesinden tiiremis oldu-
gunu iddia ederken, bagka bir din bilgini ise “Trux” (aldatma) kelimesin-
den geldigini 6ne siirer.” Kirsal kesimde ve sehirlerde istikrarh bir sekilde
siirdiiriilen vaazlar tiim halk: Turke kars: silah tutmaya davet eder. Knap-
pe’den bir alinti ise bu propagandanin nasil bir séylemi oldugunu gormek
agisindan carpiadir: “Gokkubbenin altinda Tiirklerden daha agag, zalim
ve kiistah canavarlar yoktur; onlar kimsenin yagina ve cinsiyetine bakma-
dan acimasizca gengleri ve yaghlar kesiyorlar ve hamile analarnin kannla-
rindan daha dogmamis gocuklan koparip ahyorlar.”*

16. yiizyll din adam Enuntius bu portreyi bagla bir ciimleyle ta-
mamlar: “Insanlar1 kaziga gecirir, zuliim eder, yakar, kaynauir, asar, Tan-
n’'min kutsal insanlarini igine geldigi gibi kana bogar.” Korkun¢ imaj sade-
ce yazida kalmaz. Erhard Schén’iin bir Tiirk pazarinda ¢iplak Hiristiyan ka-
din esirlerin ve ortadan ikiye boliinmiis ¢ocuklarnn satisa sunuldugunu
gosteren graviirii bunu bir adim 6teye goliiriir.

Sarlken dénemi Ispanya’sinda ise Luther’in gériigleriyle bir olan di-
ni bir inang s6z konusudur. Tiirklerin Hiristiyanlara ettikleri bu eziyel as-
linda kendi giinahlarinin bir diyetidir.

“Kendi giinahlarimiz yiiziinden bagimiza bunlar geliyor” ciimlesi
donem mektuplannin kligesi haline gelir; “Tann Tiirkler aracigiyla bizim
giinahlarimiz1 cezalandinir” diyen Luther’i haurlatir bize.*® Sarlken’in ta
kendisi bile pek ¢ok defa Tiirklerin Tanr tarafindan giinahlan i¢in génde-
rilen bir ceza oldugunu belirtir yazdi§1 mektuplarda.

1517°de Tirkler Tann tarafindan bu misyonla gonderildigi i¢in, on-
lara kars1 ¢tkmanun esas giinah oldugunu séyleyen Luther, 1529°da doktrin-
lerini yeniden ele gecirmek zorunda kalir. “Olene kadar Tiirklere ve tann-
larina kars: savagacagim” der yaz sonunda, Turkler Viyana'ya dogru Orta
Avrupa'yr yakip yikarak ilerlerken. Luther gibi buiyiik bir diigiintiriin bile
goriislerini 180 derece degistirmesine sebep olan stiphesiz Turkiin cismi-
nin de en az ismi kadar iirkiing olusudur. Bir asker olsa ve Tiirk goérse “Sey-
tan gormis gibi kacacaguu” séylemekten de ¢ekinmez. Tiirkler Viyana ka-
pilarindayken bile yazmaya devam eder, Heerpregt'e baslar. 1529’da “Tiirk-
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lere kars: savag”, “Tiirklere kars: askeri vaaz”la baglayan bir dizi ¢caligmasi-
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n1 1541°de bu serinin sonuncusu olan “Turklere karsi duaya davet”i yaym.-
layarak tamamlar.

1532 Segovia’da toplanan Cortes, Tuirk korkusunun Kastilya’daki
yankilarina en giizel 6rnegi tegkil eder. “Tiirk Hiristiyan topraklarinda pek
¢ok hasar yapmas, ¢almis, esir gotiirmiis ve zuliim ctmis, Viyana iizerine
geliyormusg” denir toplantilarda.”® Akdeniz’in ta bu dogu ucunda Viyana
kusatmasi ve Alman seferinin intikamini alanlar ise gairler ve oyun yazar-
lar1 olur. Francisco de Rojas Zorilla, V. Karl'in Diiellosu’nda Siileyman’
Imparatorun éniinden kagarken dramatize eder; oysa Sarlken Viyana'ya
ugramamgtir bile. Felix Lope de Vega da ayni konuyu islemeyi unutmaz.
Konunun islenis seklinde bile fark yoktur neredeyse. Kanuni, imparatorla
diielloya ¢iktig1 zaman heybetinden korkup kagar.#"

Ama bu kurgulardan hicbiri Sarlken’in imparatorlugu smmrlar
iginde hiikiim siiren Tiirk korkusunu bastirmaya yetmez. Imparatorun ta
kendisi, Tiirklerin yaklagmakta oldugunu haber alinda, tag giyme torenin
Roma’da degil de Bologna’da yapilmasini tercih etmek zorunda kalir. Kas-
lilya’ya gonderdigi mektupta, kardesi Ferdinand’in yaklagmakta olan Tiirk-
ler yiiziinden biiyiik tehlikede oldugunu, Roma’'nin ihtiyac halinde yardi-
mina kogmak i¢in hayli uzak kaldigini, bu yiizden de Bologna’da ta¢ giynie-
ye karar verdigini bildirir.#

KiBir

Kibir ve azametin baskin oldugu sultamn ve erkininin kullandig
dil, Tiirk imajinin somutlagmasinda buyiik rol oynuyordu. Otokrat, tiim
devlet giiciinii ve yetkisini elinde tutan hiikiimdar imaj1 bastaki bu iki kisi-
nin dilinde viicut buluyordu.“Burada ne hiiner, ne belagat, ne basiret, ne
dalkavukluk, ne pohpohlama, ne kurnazhigin sézii geger. Sadece barbarca
bir irade”® diyordu Sarlken adina Kanuni’ye gelen Leh diplomat Dantisco.
“Tehlikeli misyon” olarak adlandirdig) bu diplomatik gorevi siiresinde di-
lin “Biiylik Tiirk” imajinin sekillenmesindeki 6nemini o da kavramisgti.

Vezir Ibrahim Pasa’nin retorik sanatindaki kayda deger basarisy,
Avrupa’da diplomatlar ve devlet adamlar arasinda sik¢a konusulan bir ko-
nu haline gelmisti. Kibrin hiciv olarak kelimelere dokiildiigii konugmala-
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nyla, Babidli'ye gelen devlet biiyiikelgilerini sagkina geviren [brahim Pa-
sa'nin diyaloglan kitada dolasan mektuplarin baghca konusu olmugtu. ib-
rahim Paga, Viyana kusatmasindan sonra bans icin gelen Ferdinand'in el-
cilerine memleketi fethetmek i¢in degil, ancak biraz gezinti yapmak i¢in
geldigini anlatmak ve ziyaretinden bir hatira birakimak maksadiyla hisarla-
n biraz tahrip ettigini sdyliiyordu. Yine Ferdinand’in elgileri Babiili’ye ha-
rag teklifiyle geldiklerinde, cami agip Yedikule'yi gostererek orasinin altin
ile dolu oldugunu ve efendisinin kimsenin servetine muhta¢ olmadigim
soylemesi ise sozlii bir sindirme taktigi yaninda dramatizasyonun da baga-
nh bir rol aldifin gosteriyordu. Aym sekilde Kanuni de bu etkili dili kul-
lanmay1 hi¢ ihmal etmemigti. Kusatma oncesinde, Viyana'ya vardiktan ii¢
giin sonra, Aziz Miguel giiniinde gehrin i¢inde kahvalti yapacagim ilan et-
misti. Viyana’y: dyle bir yerle bir edecekti ki, gehir hi¢ varolmamig gibi ola-
cakti. Halktan da kimseyi ayirmayacakt. Siileyman Sankt Stefan Kilise-
si’'nin kubbesini minareye ¢evirecegini de belirtmekten geri kalmamisu.

Sultan ve veziri tarafindan bizzat kullanilan bu dil, Kita Avrupa’sin-
da hemen etkisini gosterecekti. Spira diyetinde Ferdinand’in, Siileyman’in
kibirli bir sekilde yeni dedikodular sactigini belirtmesi, imparatorluk sa-
vunmasima hizmet etmis olacakti. Tiirk sultaminin, Ren kiyisina zaferinin
nisam olarak bir amit dikmedikge silahlarim birakmayacagim séylemesi
Ferdinand tarafindan ustaca kullanilinca Protestanlar ve Katolikler Tiirkle-
re kars: savagta askeri igbirligi yapmakta tereddiit etmediler.

Kanuni bu dile, babasi Yavuz Sultan Selim’in de yapti§1 gibi, bir pro-
vokasyon unsuru olarak bagvuruyor, Sarlken’e ve Ferdinand’a gonderdigi
mektuplarda ezici, alayc, asagilayict bir ton kullamyordu. 1532°de ¢iktigs
Alaman Seferi'nde, Sarlken’in ortalarda gérinmemesi iizerine kendisine
Ferdinand'in elgileriyle génderdigi mektup bu tarzin en renkli 6rnegiydi.

Bu kadar zamandir erlik laslarsin, meydan eriyim dersin. $imdi-
ye dek kag¢ kez tizerine geliyorum ve miilkiinde istedigimi yapiyo-
rum. Ne senden, ne de kardesinden nam ve nigan var. Size hiikiim-
darlik ve erlik iddias1 haramdir. Askerinden, hatta avretinden utan-
mazsin. Belki avrette gayret var, fakat sende yoktur. Er isen meyda-
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na gelesin. Yiice Tanri’'nin istedi ne ise yerine gelse gerek. Saltanat
icin kozumuzu seninle Viyana sahrasinda paylagalim. Reaya fuka-
ras1 rahat elsin. Yoksa meydam arslandan bos buldukga tilki gibi
firsat kollayip avlanmay erlik sayma. Bu kez de meydana ¢ikmaz-
san avretler gibi i§ ve ¢ikrik alasin, basina tag drtincyesin ve erlik
adini agzina almayasin.*

Pecevi'nin naklettigi bu kiskirtici mektuba benzer bir mektubun
Sarlken’in eline ulagtigini, devrin tiim Ispanyol ve Italyan kronik yazarlan-
n1 dogrular. Italyan Giovio hakaret dolu bir mektubun altin yaldiz ve mi-
neyle yazilip, kirmizi bir atlas i¢inde gonderildigini soylerken, Caraolea’nin
yazan Sempere ise bunu nazimla siisler. 1541°de Kanuni Ferdinand’a gén-
derdigi bir mektupta yine benzer bir ton kullamr:

Franca padisahi tarafindan ulu dergahima elgisi geliir iken karin-
dagin Karlo Kral dutup aligomus, am dahi goyuveresiz eger dosthg
muradin ise emr-i serifime imtigal eyleyesin ki gendii memleketiin
yigilmasina sebeb olmayasin. Hakk gelle ve alanun iiluvvi inayeti
ehl-i islamdadar, goyle bilesiz.*

I. Frangois’'nin annesi Luisa de Savoya'nin, oglu adina kendisinden
yardim istemesi {izerine Kanuni'nin Fransiz kralina gonderdigi meshur
mektup da aym ezici giciin dilidir. Azametin kargisinda acizligin vurgulan-
d11 mektuplarda tekerriir eden benzetmeler Beyoglu'na adini veren ve 1534’
kadar Osmanl devleti disislerinde 6nemli bir rol oynayan Venedik dogunun
oglu Alvise Gritti tarafindan da ustaca kullanihir. Bu dil, artik adeta Osman-
I'min Batr'ya kars: kullandig) en etkili susturucu silah haline gelmigtir.

GORKEM

Busbecq Ferdinand'in el¢isi olarak istanbul’a dogru yola cikip da, ilk
defa Tiark askerleriyle kargilastifinda su satirlan eklemisti giinliigiine: “Hig
gormedigim parlak renklere boyanmig kalkanlari, mizraklan, murassa pala-
lan, rengarenk sorguglan, bembeyaz sariklan, al yesil renkte siisleri, giizel
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atlar ve zarif takimlan olaganiistii giizel bir manzara tegkil ediyordu.”* Os.
manlr'da savagin ve askeri giiciin bir gévde gosterisi yaninda gorsel bir ziya-
fete doniistirulmesinin Avrupali tizerindeki elkisini yaziya déken sayisiz
diplomattan sadece biriydi Busbecq. 1529°da Viyanahlar tizerlerine yagan bu
incilerle ve degerli taglarla siislenmis oklan sultanin debdebesinden bir ha-
tira olarak saklayacaklardi. ibrahim Pasa’nin sehrin diisiiriilmesi icin asker-
lere avug avug altin dagitig1 Viyana'da dilden dile dolagacaku. Bir digman
kafasi ya da tutsak karsihginda verdigi hediyeleri ise bilmeyen yoktu.

Tombak kalkanlarla ilerleyen Osmanl askerleri Avrupa’nin kalbine
sizan altindan ordulan ¢agnistinyor, Tiirke karsi duyulan o tarif edilmez
korkuyu esteliin zaferine ve gérkemin eziciligine yenilen bir kavrama,
“fetheden” ve “fethedilen” arasindaki o dengeleri bozan iligkiye birakiyor-
du. Ordunun ihtisami, gérsel ¢arpicilik ve sov amacina ulagiyor, Avrupah
artik askeri bir defileye dontigen bu hareketi, hayranhiin korkunun tizeri-
ne ¢iktigr bir ruh hali icinde izliyordu. “Yenigerilerin kiyafellerinde 6yle
goz alic1 bir sey kimildayarak yiiriiyen bir orman manzaras: veriyor” diye
tiim hayranhgin: kaleme dékiiyordu baska bir Avusturyal: diplomat.#

Moha¢ savag1 éncesinde yapilan mum donanmasi, sadece askeri
psikolojik olarak savaga hazirlamakla kalmiyor, savasi topluca kutlanan bir
ritiiele donustiiriiyordu.“Giiya yedi gogiin yildizlan bir yere toplanmag gibi
oldu. Alem rugen edip vadiyi bir giil bahgesine ¢evirdiler” diyordu Solakza-
de.** Viyana seferinde sehir tepelerine kurulan bezemeli giil renkli otaglar
ve ¢adirlar Viyanahlanin akil erdiremedigi bir seydi.** Calinan kosler ise,
gerginlik ve korkunun etkisini artiniyordu. Tiirk vakaniivis “Kos ve tabl sa-
dalari ile boru sesleri ufuklara velvele verdi; yerden feleklere kadar gulgu-
leler saldi”*® derken Hieronimo Sempere perkiisyonun saldiny1 bekleyen-
ler {izerindeki etkisini $6yle anlatiyordu Sarlken’in zaferlerini anlattig: na-
zim eserinde:

Miizik, haykinglar, ¢cigliklar, velvele
Yolda ¢iglik ¢ighiga, nasil da heyecanhlar
Yeri, gogii ve elementleri yok eden
Cildirmis aslanlara benziyorlar®
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ibrenin vuracag: son nokta ise 1532'de Silleyman’in Sarlken’e kars:
¢iktif1 Alman Seferi olacakt. Kanuni yeni¢agin gordigu en kalabalik orduy-
la, 300 bin kisi ile Istanbul’dan Viyana’ya dogru ilerlerken, Sarlken’e gelen
postalar muhtesem ordunun nefes kesen goriintiilerini tasvir ediyordu. Or-
dunun sirasim en ince aynnulanyla anlatan Ispanyolca mektuplar ve Paolo
Giovio, Hieronimo Sempere, Marco Guazzo, Alfonso de Ulloa ve Sando-
val’'in vakayindmeleri Avrupa’nin bu gévde gosterisi yapmaya gelen devasa
ordu kargisindaki hayranligim sunuyordu. incilerle donanmig mizraklar,
mavi satenden kabartmal saten gomlekler, her birine kirmizi duvar halila-
riyla 6riilmuig dort at diigen dort yiiz esir, dort bin atla eskort edilen hazine
ve saray kadinlan, goz kamastirici taglarla siislenmis bir sancak, saray ma-
iyetinden yiiz usak sayisiz ayrintidan sadece birkagqidir. “Hepsinde ortak
olan gey mavi saten gomlekleri ve altin iglemeli kaftanlarydi. Baglarimin
tam ortasinda ise beyaz bir tiiy vardi, devlere benziyorlardi. Tam yiiz ve hep-
si de yay tagiyordu. Tam ylz kisi de pek giizel kopekler ve yiruc1 kuslar
gotiirityordu” diyordu Giovio ulaklar i¢in.* Siilleyman ise dort yiiz deveyle
yola cikmigt. Sempere bu an1 nazminda soyle 6liumstizlestiriyordu:

Bu birlikle gidiyor elli araba

Kaph morumsu kirmizi ortiilerle

Bir tarafindan atlar ¢ekiyor

Bir kismu, altin bir kismi kaph giimiisle.

Digerleri ayn gidiyor dagilmadan tagiyarak
Bakiglar1 adam 6ldiiren saray kadinlarini
Dort binden fazla savasci

Gider govalyece koruyarak onlan®

Bu muhtesem askeri defilenin en nadide par¢as: siiphesiz Kanuni
icin ibrahim Pasa’'min Venediklilere ismarladigi, kendisine tam 140 bin
dukaya mal olan ve hem Dogu’nun, hem Bati'nin siyasi giiclerinin tek bir
parcada sembolize edildigi baghkti. Marino Sanuto’nun gunliigiinde tiim
detaylaniyla anlattigi bu bashga ayrilan biitceyi anlamak icin Ferdinand'in
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cl¢ilerinin kendisine harag olarak 25 bin ditka teklif cttiklerini hatirlamak
yeterli olur. Bu sembolik baghgin yani sira, altin ve degerli taslarla bezen-
mis bir taht, izengi ve eger de ismarlamayi unutmamigtir ibrahim. Siiley-
man ordunun baginda, degerli taglar ve altina bogulmug bir sekilde tiim
sagaasiyla Sarlken’in cihan tahti iizerindeki son vermek iizere yola ¢ikar.

Yiice Sultan pek magrur gidiyor

Bu vicdansiz kanun avinin ortasinda
Pek sagaali beyaz bir at siiriiyor
Telkari iglemeli pek guizel koltugunda*

Avrupalimin kendisine layik gordiigir adiyla el Gran Turco, Yiice
Tiirk tiun ihtisam1 ve zenginligi yitklenip Avrupa’nin iglerine dogru ilerler-
ken, Bati’'min imparatoru $arlken Avrupa’min yeni ¢agda gorip gorebile-
cegi en biiyiikk orduyu topluyordu. Avrupa artik onu bagka bir isimle
anacakti: Solimdn ¢l Magnifico, Muhtesem Siileyman.
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BURCU ALARSLAN®

TURK IMAJININ GORSEL YANSIMALARI

ogu’dan Batr'ya yoneligleriyle, Batiliya gore Dogulu, Doguluya gore
D ise Batili olan Tiirklerin tarih sahnesine ¢ikmalariyla birlikte betim-

lenmeye baslayan, temel fiziksel 6zellikleri ile kiiltiirlerinin surek-
liligi ve doniigiimii 19. yiizy1l sonuna kadar verilen sanat iir{inleri ile akta-
nlmaya ¢ahgilacaktir. Tiirklerin nasil gorildigiinin, gérenin (Dogulu-Ba-
tih) bakig ag¢isinin siyasal, ekonomik, tarihsel ve kiiltuirel olgularla birlikte
ortaya ¢ikan gorsel sanat uiriinlerine yansimalan yazinin ana temasini olus-
turmaktadir. Oncelikle, 16. yiizy1l ve sonrasinda ortaya konan eserlerde,
Tiirklere bakigi daha anlagilir kilmak iizere Tiirklerle 6zdeslesen olgulara
kisaca deginilecektir.

Tiirkler ve Tiirk Kiiltiirii dendiginde, Tiirklerin tarih sahnesine ¢iki-
sindan baglayarak giiniimiize dek siiregelen ve Turklerin yerlestikleri, yaga-
diklan yerlerde yarattiklari, bugiin de etkinligini siirdiiren bir kiiltiir akla
gelmektedir. islamiyet oncesi donem, Tiirklerin islam dinini secmeleri,
Anadolu’ya yerlesmeleri ve buradaki yagsamis ve yagsamakta olan uygarhklar-
la iligki i¢ine girmeleri, Osmanlh Imparatorlugunun kurulusu ve yayihs: ile
cesitli dinlerde ve etnik ayrimlarda bagka halklan yonetmesi ile baska bir
kargilikli kiiltiir ahgverisine girmeleri, Batilillagma istegi ve bu yondeki dene-
meler Tiirk kiiltiiriiniin gegirdigi evreleri genel olarak 6zetlemektedir.’

Dogu Avrupa’dan baglayan ve Orta ve ig Asya’y1 gecerek Pasifik Okya-
nusu’na kadar neredeyse kesintisiz bir bicimde uzanan ¢esitli tirden “Bozkir
Kusag1” denilen alan icerisinde dogan “bozkir kiiltiiria” niin farkh bir mede-
niyet-yasam tarzi olarak Orta ve I¢ Asya'da —tarihi verilere itimat edilecek olur-
sa— Ttirkler ve beraber yasadiklan topluluklarla 6zdeglestigi soylenebilir. *

Bozkir kiiltiiriiniin en 6nemli ti¢ 6zelligi, ilerledikleri cografyalarda
Tirklerle birlikte amlmig, bozkirlardan sehirlere taginmig, varh@im uzun
stire Tiirklerle 6zdegleserek suirdiirmiis ve Tiirk killtiiriiniin temeli sayil-
muglardir: at, demirin iglenmesi ve koyun besiciligi.

*  MA, Bahgeyehir Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi GE Ofisi Ogretim Gorevlisi.
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Bozkir bélgesinde ii¢ kiiltiir evresi (kemik kiiltiirii, hayvan besleme
kiltiiria ve at yetigtirme kiltiirl) tespit edilmektedir. Son agamada merke-
zinde alin bulundugu “savas¢i ¢obanlar” (Hirtenkrieger) kiiltirii dogmus-
tur ve bu da bozkir kiiltiirtiniin, proto-Tiirkler icin karakteristik olan en
yiitksek derecesini gosterir. Buiyiik devlet esas i¢in gerekli sartlar atin chli-
lestirilmesiyle saglanabilmigtir; atin binek hayvam olarak kullanilmas, zi-
raat kiiltiirtiniin ve ona bagli hayvancihgin gelismesinin uistiinde diinya ta-
rihinde ¢ok 6nemli bir kiiltiirel agama olarak yer almaktadir. *

Tiirklerin I¢ Asya’da yagadif bolgeler tarihgiler tarafindan “athi hay-
van yetigtiren kiiltiir bolgesi” olarak anilmigtir. Tiirk sanatinin en 6nemli Gis-
luplarindan biri olan hayvan {islubunun da bu kiiltiirle ortaya ¢iktigi kabul
edilmis ve bu konundaki énemli aragtrmacilardan Menghin, Ural-Altay
halklarinin diinya tarihinde iki énemli rollerinden birincisinin hayvan yetis-
tiriciligi, ikincisinin de devlet kurma becerileri oldugunu belirtmigtir.*

Mogollarda ge¢ zamanlarda yer aldig: bilinen atin, en eski ¢aglardan
beri Tiirklerin siyasi, dini, iktisadi ve sosyal hayatinda oynadiyr rolir soyle
ozetlenebilir: Turkler siiriiler halinde yetigtirdikleri atin etini yerler, onu kur-
ban olarak sunarlar ve her yil binlercesini —6zellikle savag atlarini- yabanci
iilkelere ihrag ederek gelir saglarlardi. Ozellikle Cin devletleri, MO 4.yiizyil-
dan itibaren okgu siivari birlikleri i¢in gerekli olan atlan Tirklerden almak
zorundaydilar. Savas atlarinin daha ¢ok ipekle takas edildigini belirten Cin
kaynaklan, yalmz Goktiirk caginda ayri adlar alinda amilan 11 cins attan bah-
setmiglerdir. Bu, Tiirk kiiltiir tarihinde atin, sadece binek hayvanm olarak de-
gil, ekonomik deger olarak da 6nemli oldugunu gostermektedir. At, sayr ba-
kimindan koyundan sonra deveden once gelmekteydi. Divan-i Liigati’t-
Tiirk’te Kaggarli Mahmud “At Tiirkiin kanadidir” derken, Dede Korkud des-
tanlannda ise “Yayan erin umudu olmaz” s6zii vurgulanarak atin Tiwrklerin
yasamindaki 6nemi vurgulanmigtir. Batih kaynaklarda da at ile ilgili gozlem-
ler yer almaktadir. “Anlagildigina gére MO 4. yiizyila kadar Cin’de tipik Hun
ath kiiltiirii timiiyle mechuldii. Gelecegin ok¢u Hun savagcisi daha ¢ocuk ca-
ginda egitimlere baghyor, koyun sirtinda biniciligi deniyor, 6nce sincap, ge-
lincik ve kuglara, sonra da tilki ve tavsanlara ok atarak aticihiga alisiyor, buiyi-
diigii zaman da miikemmel ath bir muharip oluyordu.”
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Resim 1.
Orta Asya
Bozkirlar®

Resim 2.
| Kirgiz cocuk

4-6. yiizyihn A. Marcellinus, C. Claudianus, A. Sidonius, Zosimos
gibi batili kaynaklan ise su tespitleri yapmiglardir: “Heniiz ayakta durabile-
cek bir Hun ¢ocugunun yaninda eyerlenmis bir at bulunur... Hunlar, at iis-
tiinde yerler, igerler,alhigverig yaparlar, sohbet ederler ve uyurlar... at bagka
kavimleri sirtinda tagidig: halde, Hunlar at sutinda ikamet eder...” 7-10. yiiz-
yihn imparator Herakleios ve Leon V1. Phylosophus gibi Bizans kaynaklari-
na gore: “...Tiurkler sanki at sirtinda dogmuglardir, yerde yiiritmesini bil-
mezler.” Aym kaynaklarda “Tiirkler siirekli ata binmekten yiiriimeyi ve ya-
ya muharebesini beceremezlermis; Avarlar zeminde duramazlards, zira ba-
caklart dumura ugranmigty, Tuna boyundaki Margus sehri civarinda, sulhii
takviye maksadiyla gelen Hun el¢i heyeti, atlarindan inmek istemedigi icin
Bizanshlar at iizerinde miizakereye mecbur olmuslardi...”” s6zleri yer alir.

Binek hayvaniolmasinin yani sira atin etinden, siitiinden (kimiz-ila-
hi icki olarak adlandinlan atin siitiitnden yapilan bir tiir icki), derisinden ve
enerjisinden de (151) yararlamlmagtir. Aymi zamanda erken dénemlerde dini
torenlerde kurban edilen en 6nemli hayvan attir. Dede Korkud hikayelerin-
de “attan aygir, deveden bugra, koyundan ko¢” kurban edildigi yazar. Yug t6-
renlerinde (6nemli birinin cenaze toreni) at “yas”1 da sembolize eder.

Aslanapa’ya gore, Giiney Sibirya’da Altay Daglan eteklerinde Pazi-
rik’ta Rus arkeologu Rudenko tarafindan agilan MO 4-3. yiizyildan kalma
kurganlarda Hunlardan bir¢ok egya ve buzlar icinde binlerce yil bozulma-
yan insan ve hayvan oliileri bulunmustur. Leningrad Hermitage Muse-
um’da saklanan bu eserler arasinda hali, kumas, renkli kece aplike ortiiler,
hayvan miicadeleleri ve insan figiirleri ile siislii cok zengin tekstil igleri bu-
lunmaktadir. Oliiler ile birlikte tirnaklar, yeleleri ve kuyruklan kesilmis at-
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Resim 3. Pazink halisi *

Resim 4. Pazirk halisi detay

lar da gémiilizyorlardi. Besinci kurganda bulunan bir hali (Resim 3-4) ina-
nilmaz inceligi, yiiksek kalitesi, motiflerinin zenginligi ve 6zellikleri ile
dikkati cekmektedir. 1.89x2 m 6l¢iilerindeki hali ¢ok ince yiinden yapilmis-
tir ve 10 cm_"de 36.000 Gordes (Tiirk) diigiimii ile inanilmaz ve ulagilmaz
bir ustalhik eseridir. Halinin iki ana bordiiriinden digaridaki en genisinde
kimine binilmis kimi stiriilen 28 at figiiri yer almaktadir. Bu atlann yele-
ri kesilmis, kuyruklan ise baglanmistir. Atin kuyrugunun kesilmesi, bag-
lanmas1 ya da 6rillmesi matem igaretidir.®

Yazilh kaynaklarda oldugu gibi gorsel kaynaklarda da Tiirkler ¢o-
gunlukla atlan ile biitlinlesmis olarak karsimiza gikmaktadir. Leningrad
Hermitage Museum’da da bulunan, Kulagysh’ten gelen giimiis tabakta da
(Resim 5); hareket kabiliyetini artirmak tizere kesilmis yeleleriyle dort nala
giden at1 Gizerinde, arkasina donerek kendine saldirmaya g¢aligan aslanla
miicadele eden bir Hun siivarisi vazgecilmez savag aletleriyle oku-yay1 ve
belinde kiliciyla betimlenmistir. Philadelphia University Museum’da bulu-
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Resim §. Kulagysh'de bulunmus giimiis bir tabak'® Resim 6. Hun sivari

nan, T'ang Taitsung'un (6l. MS 649) mezanndaki kabartmada Hun siiva-
risi belinde kihci ile, kuyrugu bagh atinin baginda gosterilmigtir. (Resim 6)

Prof. Dr. Bahaddin Ogel, “Tiirk Mitolojisi’nde eski Tiirk hayat dii-
zenini ¢ok giizel 6zetlemigtir: “Elbet sever arardi, diinyada herkes ati, /
Ama atla yagardi, Turkiin buydu san’ati. / Atla benzesmis, kurmus, birgok
kanath devlet / Hiinerini duyurmus, olmusg tek ath millet. / Hep attan yer
icerdi, her geyi Tiirk’iin att, / Din, inang,ekonomi, attan dogmus hayatti. /
Gogu de, dunyasi da, efsanevi bir atty, / Glinliik yagantisiysa, bas déndiiren
sii'ratti. / Kementle yakalardi, vahsi bickin atlary, / Gurestirir arard, soylu,
seckin atlari./ Tiirklerde her aile, cocuk bile athiydi, / Diigman da, felaket
de, ansizdi, stirathydi. / Aile ile toplum, saat gibi iglerdi, / Disiplinsizlik
hele, hep sliimle biterdi. / Sulhta da, savasta da, yeri isi herkesin / Sinmis-
ti ruha baga, belirliydi ¢ok kesin. / Kargilagsayd: atla, eger Orta Asyals, /
Siiphe yok kacamazds, yaya er Ispartali. / Yazin yaylakta idi, gonliince egle-
nirdi, / Kisin kiglakta idi, millet¢e dinlenirdi. / Ne tam sehirli idi, ne de bir
koyla idi, / Masmavi ufuklara, atlara $6zla idi. / Yazin serin yaylada, otag-
da otururdu, / Kisin sicak kiglada, sarayinda uyurdu. / Ne daglarda dolagan,
ucari deli idi, / Ne sehirde oturan,uyur bir veli idi.”"

Orta Asya’dan Anadolu’ya Tiirklerle beraber taginmig, Tiirk deyin-
ce akla gelen, bozkir kiiltiiriiniin diger temsilcisi silahlardir. Orta ve i¢ As-
ya'da erken tarihlerden itibaren ekonomide ve askerlikte 6nemli olan ve
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Tiirklerce kutsal sayilan demirin, MO 1400’lerde Altaylar'in batisinda bol
miktarda tretildigini séyleyen W. Ruben’e gore “Tarihi belgelere dayana-
rak bu eski Tiirk sahasini1 demir kiiltiiriiniin dogdugu yer kabul etmekte
mecburiyet vardir.” Cin kaynaklarinda muhafaza edilen en eski Tiirk¢e ke-
limelerden biri de demir (tieh-fan) ve kilig (king-lu) oldugunu belirtmekte
yarar vardir.” Ergenekon Destani’'nda Tiirklerin dagdaki demiri eriterek si-
gindiklan ve ¢ogaldiklar: yerden ¢ikis1 nedeniyle anma térenleri sirasinda
ors tizerinde demirin doviiliigii, eski Tiirklerde demirin 6nemini anlatmak-
tadir. Atin suirati ve demirin dayamklilig: ile gelismis askeri yontemlerle
pek cok cografyay: ve halki yonetimleri altina almay: bagarmiglardir. isla-
miyetin kabuliinden sonrada bu gelenekler devam etmistir. Divan- Liiga-
ti't-Tirk’te Kaggarlh Mahmud “Temiir; kok temiir kerii turmas” (gok demir
bos durmaz-dokundugu seyi yaralar) demektedir. Bircok Tirk boyu ant
icerken yahut sozlestiklerinde kilici yanlamasina koyarak “Bu kok kirsun
kizil giksun” derler; yani “s6ziinde durmazsan kilig¢ kanina bunlasin, demir
senden ociinii alsin”. Burada demire “gok demir” diyerek ilahi anlamda
yuklemislerdir. Kur’an-1 Kerim’de 57. sure 25. ayetle “...Bir de hem ¢etin ve
sert, hem de insanlar i¢in bir cok menfaati olan demiri indirdik” seklinde
yer alan ifadede de islamiyetin yayihisinda demirin 6nemi, Allah tarafindan
bildirilmesi nedeniyle dikkat ¢ekicidir. Bu sebeple Turklerde kili¢, huku-
kun ve dinin, cihan hakimiyet ilkiistiniin semboli olarak goriiltir. Silah
iizerine yemin etme Anadolu’da var olan ve bazi kesimlerde hila yagayan
bir gelenektir. Ayrica Osmanhlarda kili¢ kuganma toérenleri bu sembolizm
ile alakahdir. Bu sebeplerden o6turi kilig, hanger, bicak gibi silahlar ¢ok se-
vilen motifler olarak Orta Asya’dan Anadolu’ya kadar pek ¢ok tasvirin icin-
de kargimiza cikmaktadir. Ozellikle mezar taglan ve lahitlerde, 6liimii sem-
bolize eden, aym zamanda kétiiliiklerden koruyucu olduklarina inanilan at
ve koyun-kog motifi ile birlikte kullan:ldiklar: goriilmektedir. (Resim 7-8-9)
Demirden yapilmig olan kesici aletlerin de kétii ruhlan uzak tuttugu inan-
1, Sliiniin karnina demir bicak koyma, logusalarin veya yeni gelinlerin ya-
ninda demirden silahlarin bulundurulmasi seklinde halen siiregelmekte-
dir. Turklerin yagamlan i¢in ¢ok 6nemsedikleri bu ii¢ olguyu (at-koyun-
kog-silah) 6liimlerinde de tagimak istemeleri sagirtica olmasa gerek.?
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Resim 7: Azerbaycan Yedi Gumbaz
Mezarligi'ndan XIX.yy

Resim 8. Kazakistan XVIli.yy
Resim 9. Sivas Norgin Kéyi
Sehitler Mezarlif

Atla beraber erkekligin, yigitligin, 6liimiin sembolii, kotii ruhlarin
kovucusu, at gibi tannlara kurban edilen koyun-kog, bozkir sartlarina hiz-
It manevra giiciiyle Tiirklere hayat hakkini saglarken, yiininden dokunan-
lar ile de yiizyillar boyu Tiirklerle anilacak bir sanat iiriiniine de malzeme
olmustur.

Islam diinyasinda Tiirklerin ortaya ¢ikmasi Fergana, Tagkent ve
Maveratinnehir'den az sayida gelen Tarklerin, 8. yizyilin ikinci yarisinda
Abbasi halifelerinin hassa askerleri ve inzibat birlikleri arasinda yer alma-
siyla baglamig, 9. yiizyilda bunlarin sayilan hizla artarak Mu’tasim zama-
ninda hassa ordusu tamamen Tiirklerden meydana gelmistir. Fakat, Tiirk-
lerin Islami kabul ederek yeni bir kiiltiir evresine gegigleri 920’de Orta As-
ya’da kurulan Tiirk devletleri ile (Karahanlilar) gerceklesmigtir.™
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Resim 10. Abbasi keramigi 10.yy'® Resim 11. Kubad Abad Sarayi Resim 12. Selguklu keramigi 13.yy"”

Abbasi saraymna sunulmug keramik kaselerinden birinde “Tiirk otu-
rusu” denen bigimde, bagdas kurmus oturan kopuz ¢alan bir Tiirk calgica
goriilmektedir. (Resim 10) Ayni tiirde bagdas kurmus seklinde oturus 1.
Alaaddin Keykubad’'in 1236’da yaptirmig oldugu Kubad Abad Sarayi cinile-
rinde de kangimiza ¢ikar. (Resim 11) 982'de Uygur kaganlarimin yazhk
merkezi Beg Balik gehrine elci giden Vang yen té Uygur Turklerini “Calig-
kan, sanatkar, ¢ogunun elinde sazlar1 vardir. Sehirler miizik sesleri ile do-
lu idi, hamimlar giizel diizgiin kiyafetli idi, saclarina lake hotozlar takiyor-
lard1” diye anlatir.”

Uzun sag birakmay: seven eski Tiirkler biyiga ¢cok 6nem verirler,

sakal birakmazlardi.(Resim 13) islamiyetin kabulii ile sakal birakip sank
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Resim 13. Noin Ula Kurgani'nda bulunan dokumada erkek bagt

Resim 14-15. Lorenzo Lotto, Madonna, 15211523 *°

giymeye de bagladilar. Kusaga da ¢ok 6nemli bir hitkiimranhk sembolii ol-
dugu igin ¢ok deger verirlerdi. Tiirkler iran ve Osmanlh minyatiirlerinde,
keramiklerde Uygur minyatiir geleneginin etkileriyle ay yiizli, badem goz-
li, kara kaglan yay, al yanakh, giil dudakli, uzun sagli, ¢ogu zaman biyikh
(tamimlamalar kadinlar icin de gecerli; biyik haric) olarak, bir muzik aleti
calarken, otururken, avlanirken, talim yaparken vb durumlarda betimlen-
miglerdir. (Resim 12)

Suiri guduiculigi ve hayvancilikla ugrasan Tiirklerin geleneksel ya-
samlarina bagl olarak ortaya ¢ikan Orta Asya’dan Anadolu’ya tasidiklar
dokumalar, Tiirklerin gecirdikleri kiiltiir evrelerinin de bir gostergesidir.
Kadinlar i¢in yiin egirme, iplik bitkme kutsal bir ugras: olmus, ¢adirlaninin
icleri, daha sonra evlerinin duvarlan, yerleri dokunan hah ve kilimlerle do-
natilmigtir. Gogebe bir kavmin daha kalin ve isitici zemin bulma arzusun-
dan hareketle, pratik bir nedenden 6tiirii elindeki malzemeyi de kullanarak
(koyun yiini1) ortaya koydugu bu sanat, Tiirklerle 6zdeglesmis ve ticareti ya-
pilan hali ve kilimler Bati'da Tiirklerle anilmaya baslamis, Islam diinyas:-
na Tiirklerle taniulmistir. Pazirik halisi ile baglayan seriivende, Bati’ya gén-
derilen halilar, ressamlar tarafindan ¢ok sevilen unsurlar olarak tablolar
stislemigler ve o ressamlarnin adlanyla anilmaya baglanmiglardir.

ilk defa, 14. yiizy1ldan baglayarak Avrupali ressamlarin yapitlarinda
gorillmeye baglanan hahlarin orijinallerinin bulunmasi Tiirk hah sanatin-
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Resim 16. Hans Holbein
George Gisze'in portresi
Resim 17. Hans Holbein ,
Buyukelgiler 1533°° Londra'da
bir Alman taciri 1532 '

daki geligim ¢izgisinin de izlenmesini kolaylagtirir. Hayvan figiirlii hahlar-
da Selguklu etkileriyle geometrik desenler, 15. yiizyihn ikinci yanisindan iti-
baren de stilize bitki motifli 6rnekler bu tablolarda kargimiza ¢ikar. i1k kez
italyan ressamlarin tablolarinda gériilmelerine karsin, hal literatiiriinde
Alman ressam Holbein'in (Resim 16-17-18) adiyla amlirlar. Tiirk hali sana-
tinin klasik donemi olarak da kabul edilen 16. ve 17. yiizyilda madalyonlu
ve yildizli Usak halilari Flaman ve Hollanda ressamlarinin tablolarinda sik-
likla gériliie."® Tiirkler, bu tablolarda fiziksel olarak mevcut olmasalar da
varhklan, kendileri ile 6zdeglegmis bir nesne ile hatirlanmaktadar.
Kavimler gociiniin ardindan Orta Asya kavimlerinin ortagagda Avru-
pa’da ve Dogu Roma Imparatorlugu’nda oynamis olduklar rol bir yana bira-
kilirsa eger, “Tiirklerle Bati diinyasinin kargilagmasi1 Hagh Seferleri sirasinda
gerceklesmistir” diyebiliriz. 11. ve 13. yiizyillara tekabiil eden bu dénemler,
Tirklerin Yakindogu'ya yayilarak Anadolu topraklannda yerlesik hayata gece-
rek bolgeye en hikim olduklar dénemlerdir. Bu yayilmanin biiyiik tehlikele-
ri de beraberinde getirecegini sezen Dogu Roma imparatoru Alexios Komne-
nos, Hagh Seferlerinin baglamasindan on yil 6nce, 1088’de Flamenk konta
yazmis oldugu mektupta Avrupal Hristiyanlar yardima ¢agirms, Araplar ve
Farslarla 6zdeslestirilen Turkleri “...dinsiz, hoggoriisiiz, kaba, hoyrat, yikici,
vicdansiz, acimasiz, ahlak kurallarimi gozetmez, en korkung giinahi islemeye
yatkin kisiler” olarak anlatmistir. Bu olumsuz anlatimlar, Hagh Seferleri ile
farkli imgelere de donuisiir. Tiirklerin kahramanhklan, korkusuzluklan, akil-
l1 davramglan ve askerlik alamindaki parlak basarilan anlatimaya baglanir.®
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Resim 18. Hans Holbein, Biyikelciler Detay
Resim 19. Marcus Gheeraerts, Konferans 17.yy **

Ortagag Bati diinyasinda olusan biiyiik ¢ogunlukla olumsuz Tiirk
imgesi Osmanl Imparatorlugu’nun kurulusu ve gelismesi ile giderek giig-
lenmigtir. Kavram karmasalari i¢inde Arap, Sarasen, Miisliiman gibi soz-
ciiklerle Tuirkler esdeger tutulmus, gezginlerin eserlerinde “barbar” olarak
nitelenmig, vahsi, zalim, kaba ve akilsiz Dogulu anlaminda kullanilmigtir.
Aym gozlemciler yazilarinda Tiirkleri, ayn1 zamanda ahlaki degerler tize-
rinde duran ve hatta onlan Batidaki gibi birer insan olarak kabul eden ifa-
deleri az da olsa kullanmiglardir. Karsit gériiglerin ayni eserlerde kargimi-
za ¢ikmalan, Tiirkleri tanima firsati bulsalar da, ortagag onyargilariyla ha-
reket eden goézlemcilerin agilmas: gi¢ kahiplagmig yargilann distiniinee
dogal karsilanabilir.*

Yildirnm Beyazid’in 1394’ten itibaren istanbul’'u kusatma altina al-
masi, Batililanin gozlerini bu bolgeye ¢evirmelerine neden olmus, Istan-
bul’'un 1453'te fethi ise, buyiik yankilar uyandirmigtir. “Tiirk” Avrupa’da ar-
tan siirekli bir ilgi odag: haline gelmistir. Tiirklerin biitiin Balkan yarima-
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dasim ele gegirip Orta Avrupa’ya, Viyana kapilarina dayanmalari ise bu il-
ginin doruk noktas: olmug, Kanuni déneminde Tiirkler Avrupa igin gercek
bir tehlike olmus, hem de yenilmez Tiirk imaji dogmugtur.”

Rénesans déneminde 1600’lii yillara kadar ¢esitli Avrupa dillerinde
Tiirkleri konu edinen pek ¢ok kitap ve brosiir yayinlanmigtir. Bunun nede-
ni “Tiirklerin Avrupallar tarafindan bir tehdit olarak algilanmasi ise de,
amag yalmzca kotillemek ya da onlarin ortadan kaldirmasimin yollarinin
aragtinlmasi degil, bu ilk tepkinin de 6tesinde Tiirkleri degerlendirmek,
anlamak, dolayisiyla da kendilerini bu tehlikeli komsuluga ahgtirmak ol-
mustur” der Stefanos Yerasimos.*® Tiirkler, Orta Asya’dan kalkip Batr'nin
tarih kurgusu icine otururken Dogu Roma Imparatorlufu’'nun bagkenti
Konstantinopolis’i alarak Roma imparatorlugu’nun da mirascis1 konumu-
na gelmiglerdi. Francesco Sansavino Tiirkler konusunda bilinenleri ve dii-
siiniilenleri bir araya getirerek bir sentez olusturdugu 1571°de ilk baskis1 ya-
pilan “Tiirklerin Kékeninin ve Imparatorlufunun Evrensel Tarihi Konu-
sunda” (Dell” Historia Universale dell’Origine et Imperio de Turchi) adh kita-
binda “Yeterli bilgilere sahip oldugumuz diinya devletleri arasinda Tiirk
hiikiimdarlarinin devletini her zaman en fazla sayginhga layik oldugunu
ditgiindiim, halkinin biiyiik itaatinden ve tiim Tirk milletinin mutlu tali-
hinden dolay1. O denli kisa bir dénemde ne bicimde ve nasil bir kolaylikla
buiytyiip o denli bir {in ve sohrete vardigin1 gérmek hayret edilecek bir du-
rumdur. Eger kokenlerini aragtirirsak ve dikkatli bir bicimde i¢ ve dis isle-
rini gézden gegirirsek, gercekten Romalilanin ordu disiplininin, itaatinin
ve talihinin, bu devletin yikihsindan sonra, bu irka gegmis oldugunu séyle-
yebiliriz.” der ve kitabin giris b6lumiinde konuya, yalnizca hasmunin iyi ve
dogru taninmasi gerektigine inanan bir Ronesans aydini olarak agiklik ge-
tirir. “Tiirk milletinin baytiklugiiniin ve giictiniin buyiik bir saygiya layik
oldugunu her zaman savundum, gtinkii ¢ok eskiden beri var olan ordu ku-
rumlarina ve sivil diizenlerine bakildiginda, durumlarindan kaba saba biri-
leri olmadiklari, aksine degerli kisiler olduklar goriilityor...*” Bunlar ad: ge-
¢en Romalilanin mirascisi olarak sefer sirasinda ¢ok az geyle yetinirler, zor
islerde ¢ok sabirhdirlar, seflerine itaat ederler, fetih amaglarim inatla izler-
ler, savas hilelerinde ustadirlar ve sonucta askeri isleri o denli sebatla yiirii-
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Resim 20. El Gran Turco 11.Mehmed'in
Portresi 2
Resim 21. £/ Gran Turco, seramik.

British Museum, Londra®>®

tiirler ki kazanmak ve hitkmetmek i¢in hi¢cbir zorluk karsisinda yilmazlar...
Amacim, diinyanin bunlan gérerek ve okuyarak bu adamlarin giiglerinin
temelini 6grenmesi ve dolayisiyla da bozkir yangim gibi ilerleyen ve bun-
dan boyle bagimiza felaketler getirip Hiristiyanligin son kalintilarini yaka-
cak olan, dizginsiz kargasalarina bir care bulabilmesidir.”*

Tiirklerin her zaferi (Rodos, Belgrad, Mohag, Kibns, Akdeniz hikimi-
yeti) Avrupa’da ¢alinan tehlikeli alarmlar olarak yorumlanir ve Turkler sade-
ce siyasi, ticari, ekonomik hayatin icine degil sanatla giindelik hayatin da igi-
ne girer. Bale, tiyatro, opera ve romanlarda oldugu kadar Tiirk korkusu ve
tehdidi gorsel sanatlara da yansir. 18. yiizyilin baglarina dek, Tiirk tehlikesine
kars1 halkin ilgisini siirekli canh tutmak ve Hiristiyanhk kargiti tehdidi berta-
raf edebilmek i¢in sanat korucu bir siyasal kalkan olarak da kullamilmigtir.

Avrupalilar Tiirkleri betimlerken, Tiirk-Miisliitman-Dogulu ayrimi-
m gozetmeksizin, barbar, vahsi, korkung gibi yargilarim aktarmaktan ce-
kinmemigler; kitaptan resme, propaganda brogiirlerinden el ilanlarina ka-
dar her yerde bu imaj1 vurgulamiglardir.

[1. Mehmed’in (Fatih) 1460 tarihli portesi Avrupa’da yayilmaya bas-
layan Tiwrk hiikiimdarlanina bakigi yansitmaktadir. (Resim 20-21) Tablo-
nun sag alt kogesinde“El Gran Turco” yazilidir; Avrupalilar, Tuirk hiikiim-
darlarnina “Gran Turco” (Biiyiik Tiirk) dediler.
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Resim 22. Da Pisanello, Medaglia di Giovanni Vil Paleologo,
Paris Louvre 30

Resim 23. Cizre Ulu Camii’'nde kapi tokmag
Resim 24. Kayseri Sultan Han Késk Mescitte cift ejder

Resim 25. Anadolu halilarinda ejder, Tirk islam Es.Miizesi

Fatih’in ¢atik kaglanyla ileri dogru bakan portresi Bizans imparato-
ru VIIL. John Palaelogos’un benzer portrelerinden kopyalanmis (Resim
22), kiyafeti ve bagindaki sapkasi tamamiyla ahintilanmigtir. Fakat baghgin
iizerine 15. ylizyilda italya’da yayginlagan “Tiirk ejderi” yer almaktadir. Ej-
der, Orta Asya'dan itibaren Tiirklerin ¢ok kullandiklari ve onlarla 6zdegle-
sen bir sembol olarak bilinir. Cin kaynaklarinda Hun Tiirklerinin yasadik-
lan Gu-tzang sehrine “yatan ejderin beldesi” dendigi belirtilir. Ejderhanin
bir kiilt olarak Tiirk hayatinda ululugu, asilligi, evreni temsil eder ve koru-
yucu giici olduguna inamlirdi.* (Resim 23-24-25)

Tiirklerle 6zdeglesen bu motifin, sembolizmine de bakildiginda
Gran Turco’'nun baghgina eklenmis olmasi daha anlam kazanmaktadur.
Ejder-Turk butiinlegmesi unutulmamasg, yazyillar boyunca Avrupal tara-
findan hatirlanmig, 19. yiizy1l sonunda Osmanh imparatorlugu’'nun ¢6-
kiigiiniin temsil edildigi betimlemelerde de farkli bicimde kargimiza cik-
magtir.(Resim 26)

Alman ressam Albrecht Diirer’in 1495-96 tarihli “Tiirk Hiikiim-
dar” adli graviirii Avrupa’da olugmakta olan “despot” imgesini yansitmak-
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Resim 26. 5 Ekim 1912-“Balkanlar despotu indirdi "%
Resim 27. Albrecht Direr “Turk Hukimdar®

Resim 28. Limparatore Maometto 11, 1493-96
Incisione dal Liber Chronicarum, Norimberga 1493

tadir. Kutsal Roma-Germen imparatorlan gibi bir elinde diinyayr simgele-
yen bir kiire tutan hiikiimdar, baginda siislii sarigs, zengin kiyafetleri, va-
kur bakiglaniyla diger elinde kilig tutar vaziyette bir tahtta otururken betim-
lenmigtir. (Resim 27) Diinya hdkimi, cihan devleti hitkkiimdan dusiincesi
I1. Mehmed’in Nuremberg’'de yapilmis bir bagka graviiriinde de karsimiza
cikar. Resim 20 ve 21°de gordiigiimiiz 6zellikleri tagiyan betimlemede “Ma-
humeth Turchoru Imperator” yazisi okunmakta, imparator sag elinde bir
kiire tutarken, sol elinde de kilig yerine bir asa tagimaktadir. Despot hii-
kiimdar imaji burada da vurgulanmaktadir.

Avrupa’da ki siyasi etkilesimlerle sanata yansiyan Tiirk imgeleri di-
sinda, kiiltiirel olarak varliklarindan etkilenilerek betimlenen Tiirk imgele-
ri de mevcuttur. Ozellikle Tiirkler ile talyanlar arasinda ticaret, siyasi etki-
lesimlerin otesinde kiiltiirel olarak da bir etkilesim kurulmus, Fatih, sara-
yina tinlit Ronesans sanatgilarimi davet ederek tablolarini yaptirmis, (Re-
sim29”) imar faaliyetleri i¢in {inlit mimarlara planlar siparig edilmistir.
italyan ressamlan da tablolarinda, etkilendikleri Tiirklere yer vermeyi ih-
mal etmemiglerdir. Ahgilmamsg ihtisaml olana kargi duyulan begeni, fark-
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Resimzg. Gentille Bellini 1480
Londra, Natwnal Gallery

Resim3o. Fatih Albiimiinden

Fatih Portresi,
Topkap1 Sarayn Miizesi

Resim3t. Andrea Magtegna,

Mineccim Kraltantn Tapinmasi
< Vtomania Paul Getty Museum

hlik bilincinden dogan sagkinlik duygulan i¢inde, bugiin i¢in anlagilmas
gti¢ bir zevkle, dismani tanima, ona yaklasma arzusuna yol agiyordu.

Ozellikle Andrea Magtegna ve Pinturicchio tablolarinda Tiirklere
siklikla yer vermiglerdir.

Italyan Rénesansinin énde gelen ressamlarindan Andrea Magtegna
yapitlarinda Tiirklere yer veren ilk ressamlardan biridir. 1460’lardan itiba-
ren hizmetinde oldugu Mantua diikii, Gonzaga ailesi icin yaptig1 iki eser-
de Dogulu figiirlere yer verir. 1495-1505 tarihleri arasinda yaptigi Miinec-
cim Krallarin Tapinmasi adli tablosunda, (Resims31) 15. yiizyil Osmanli sul-
tan portrelerine, 6zellikle de Bellini’nin Fatih portresine benzerligi ile de
dikkat ¢eken orta yagh miineccim kral tasviri (Balthasar) yer almaktadir.
Magtegna'min kayinbiraderi Bellini'nin Istanbul’da ¢ahistif1 portrede oldu-
gu gibi her iki figur de sakalli ve biyikh olarak tasvir edilmigtir ve 1s. yiiz-
yilda kullanilan ayni tip bir sarik ve kiirklii kirmizi kaftan tasirlar. Asya ki-
tasimi ve orta yaghilik evresini temsil eden bu figiiriin Bellini’'nin sultan im-
gesinden yararlanilarak ¢izilmis oldugu séylenebilir.?

Semavi Eyice, Pinturicchio'nun “Azize Catherine’nin Tartigmas1”
(Resim 32) adli calismasinda solda, tahtin 6niinde eli belinde duran, yuzii
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Resim 33. “Aena Silvio Piccolomini’nin Ancona’ya Gelisi"” 1464
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seyirciye déniik sarikh figiiriin Fatih’in oglu Cem Sultan oldugunu ileri
siirmektedir. Magtegna’nin tablosundaki figiiriin de Cem Sultan olabilece-
gi, o dénemlerde Fransa ve Italya’da ragbel géren sultanin, onu géren bu
ressamlar tarafindan ¢ok sevilerek caligmalaninda siklikla kullanmis olma-
lan olasidir.Figiir, sarikh, biyikly, belinde kuga, kaftani, sakin, vakur du-
rusu ile genel tipolojiyi yansitmaktadir. Aymi durug ve figiir “Aena Silvio
Piccolomini’'nin Ancona’ya gelisi” sahnesinde yer almaktadir.” (Resim 33)

Ronesansta italya’da Floransa’da en dnemli ailelerin baginda Medi-
ciler gelmekteydi. Aile, siyasi, ckonomik ve askeri olarak gii¢ sahibi olma-
simin yani sira sanat koruyuculuguyla biiyiik yaraticilara destek olmustur.
Dogu’da yer alan biiyiik bir gii¢ haline gelen Osmanlilar da giiphesiz dik-
katlerini cekmis, saraylarinda Tiirk tiplemelerinin yer aldig: tablolar, deger-
li kumaglar, silahlar, hahlar, padigsah portreleri toplamaya baglamiglardir.
Bu ilgi Medici ailesi ile sinirli kalmamig, Savoy hanedan: suresince de ko-
leksiyonlara yansimisur.

Sabanci Universitesi Sakip Sabanci Miizesi ve italyan Kiiltiir Mer-
kezi ortakhigiyla Istanbul'da sergilenen bu essiz koleksiyondaki eserler,
modern zamanin baglarinda Avrupa’da korku uyandiran ama ka¢inilmaz
bir gekilde cazibesine kapilinan farkli olgulan, Turkleri, Osmanl’'mn ihti-
samin1 yansitmaktadirlar.

Korku ile i¢ ice gegmis olan derin hayranlik, merak ve sagkinlik duy-
gulan asirlar boyunca cikar iligkileri dogrultusunda daima kiiltiirel iligkileri
canli tutmay: bagarmigtir.** Hayatlanina giren Tiirklerin varlif, sanatsal ya-
raticlhig da etkisine altina almig, Tiirk figiirleri Bat: sanatinda genellikle vii-
cut yapist ve goriinuste hayranlik uyandiracak giizellikte tasvir edilmiglerdir.

17. ylizyilda 1689 6ncesi Floransa ekoliiniin iiriinleri olan alt1 yagh-
boya tablodan olugan “Tiirk tiplemeleri” serisi “Av Kopekli Tuirkler” Resim
(34-35-36-37-38-39) adr alinda Medici envanterlerinde simflandinlmgtir.
Bu alu tabloluk dizi, Medici Sarayr'nin adli yargic1 Ferrante Capponi’ye ail-
ken, onun slimiinden sonra Ferdinando de’ Medici tarafindan satin alin-
migtir. Yargicin idaresinde olan Medicilerin ikemetgdhlarindan Villino
dell'Im perialino’da bulunan tablolara Tiirk manzaralan da eklenmis, villa-
nin galerisi tablo temalan acisindan bir Dogu pavyonuna doniigtiiridmiig-
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Resim 34-35-36-37-38-39. Turk Tiplemeleri Serisi,
Av Képegi Tutan Tirkler, Floransa Palazzo Pitti,
Floransa Galerileri deposu Poggio Imperiale 1860

tiir. Dekoratif degerleri ve gorkemleri ile dikkat ceken tablolardaki tipleme-
lerin bir kism1 (no 2199, no 2202 gibi) 16. yiizyil tipolojisini yansitmakla
birlikte, bir kismi da hayal giicii iiriinii imgelerle betimlenmislerdir.
1680’lerde satin alinan ya da siparis edilen bu tablolar, Tiirk temasinin Av-
rupa’'nin pek cok bolgesinden 6énce italya’da yayginlagtifina taniklik etti-
ginden dolay: degerli sayilmaktadirlar.®

Gosterisli giysiler icinde Dogulu tipler tasvir edilmigtir. Bunlar biiyiik
olasilikla yenigeni giysileri i¢cinde betimlenmaig, ancak giysi ve silahlarinda ha-
yal tiriinti 6geler iceren, 17. ylizyil sonlarinda Floransa’da sayilarn oldukca faz-
la olan Dogulu kolelerdir. Hayvan awi icin egitilmis ciisseli kopekler, zengin
tasmalar ile gosterigli Tiirklerin zaptinda gosterilmislerdir. No 2199’da be-
linde kilici, no 2202’de Floransa isi ¢akmakh tiifegi, no 2203’te sirtinda ok
cantasi ve elinde yay: ile betimlenen, iyi cins kumaglardan elbiseler giyen, b1-

DONYADA TORK IMGESi 147



Resim 40. Levni. Avar Turk

Resim 41, Turk ganimetleri,

Floransa, Gallena delgi Uffizi, env: 1890,n0.5793
yikly, saglar tepeden bir tutam birakilarak tirag edilmis saglanyla gésterilmis
bu figiirler kismen Tiirklerin barbar, kavgaci imajlarini da hatitlatmaktadar.
Levni'nin r720’lerde yaptig1 bir minyatiir de aymi temay iglenmistir. (Resim
40) Sade kiyafeti, sakin ve itaatkar av képegi, elinde sahini, belinde kiliciyla
barbar bir vahgiden ¢ok uzak bir géruintii sergilemektedir.

Sadece figiirler degil, Tiirklerle 6zdeslestidini hatirlattiimiz bazi
objeler de Tiirk temal: tablolann konusu olmustur. (Resim 41) Bartlomeo
Bimbi tarafindan 1704’te yapilmig “Tiirk Ganimetleri” adl tabloda, plan-
lanmig ve daginik bir bi¢imde bir Anadolu halisi {izerine yigin halde bira-
kilmag bir grup silah ve bu silahlar {izerine atilmug Tiirk kokenli ipek ku-
maslar resmedilmigtir. Kumaglarin, metallerin parlakh, renkleri canlilifa
tabloyu ¢ok gergekgi kilmaktadir. Tablo, Prens Ferdinando’nun istedi {ize-
rine Grandiikalik koleksiyonlarinda bulunan Tiirk silahlarinin bir biitiin
halde resmedilmesinin istegi tizerine siparig edilmigtir. Bugiine kadar
ulagmamus silah tiirlerinin de betimlendigi eserde, iginde oklar bulunan
tirkes, yeniceri baghklar, sorguglar, kiliglar, hangerler, tiifek ve silahlar,
giirz, kemer gibi objelerin hepsi Tiirk imalatidir. Bu tabloda yer almayan
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fakat envanterlerde bulunan ba-
z1 ganimetlerin, bugiin kayip ol-
dugu diisiiniilen ikinci bir tablo-
da betimlenmis olmalan kuvvet-
le muhtemeldir.

Medici ailesinin son ko-
leksiyoneri Prens Ferdinan-
do’'nun tema segimi, eski diig-
mana kars: ilgiyi canh tutan bir
zevkin kahaligim da igaret et-
mektedir. Ferdinando’'nun sahip
oldugu “Av Kopekli Tiirkler” ve
“Dogulu Portresi” gibi tablolar
bu zevke tanikhk etmektedir.#

I1. Cosimo ve Avusturya-
i Maria Maddalena’nin oglu
olan Ferdinando, 1621r’de tahta ,
gecmis, idaresi boyunca denizde BRI {
Santa Stefano B]l’llgl ile karada  Resim 42. Sultan Giysileriyle Ferdinando Il de’ Medici
anne tarafindan baglar bulunan ~ fle 62l Paton envafsonessa
Habsburg Imparatorlugu ile isbirligi yaparak Tiirk giiciinii ¢6kertmek icin
harekatlarda bulunmustur. 1630-1640 tarihleri arasinda yapildig1 diigiinii-
len, sultan kiyafetleri icerisindeki portresinin Fatih Sultan Mehmed’in is-
tanbul’u fethinden sonra kendini Hiristiyanlarin da imparatoru ilan etme-
sine bir gonderme yapildig1 tahmin edilmektedir.

Grandiikiin {izerindeki sultan kaftan stiphesiz Tiirk kumag:dir. Ba-
sinda miicevherlerle bezeli bir Osmanh sang vardir. Kendini hayali bir ay-
nada gormekten hoglanma, asken alandaki rekabetin diginda, kultiirel an-
lamda da derin bir merak ve saygiy: da igaret etmektedir.* Turk kiyafetleri
icerisinde kendini gérme istegi, 18. yuizyil icerisinde Avrupa’'min pek ¢ok
sehrinde hizla artacaktir.

1630’lara kadar Turk diyarim ziyaret etmis olan Avrupal seyyahla-
rin eserleri ile gérmeyenlerin yazdiklan arasinda pek fark gériilmez, ¢iin-
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kii eserler gézlemlere dayal degil, Avrupalilar arasinda yaratilmig olan cf-
sanevi Turk tipinden hareketle yazilmiglardir. Tiirkler genellikle korkak,
okuma yazma bilmeyen, miskin, al¢ak, tamahkar, agin gururlu, kaba ve
Hiristiyanlan hice sayan insanlar olarak tasvir edilmislerdir. Fakat 1630
sonrasinda Osmanh topraklarina gelen Avrupal seyyahlann eserlerinde
yavag yavas Onyargilardan vazgecilmeye, gozlemlerin 6n plana ¢ikmaya
basladig: goriiliir; kanunlarin ve kurumlarn iyi isledigi bir imparatorluk
anlatilmaya baglanir. Osmanlinin ilerlemesinin durdugu bu dénemde ka-
bus haline gelen Tiirk korkusunun azalmasi bakig agilarimi da degistirme-
ye baslamigtir.® 17. yiizyil Fransiz seyyahlarinin yazilan Tarklerle ilgili in-
tibalanin degismesinde 6nemli rol oynamigtir. Trklerle kaynasan Fransiz-
lar Tiirklerin merhamet ve iyi yiirekliliklerinden, askerlerin azakanarlikla-
rnindan etkilenmigler, Tiirk yemeklerini ve Tiirk sarabimi sevmigler ve Av-
rupa’da Tiirklerin iftiraya ugradiklarini itiraf etmislerdir.+

Osmanli Imparatorlugu’nun 1683’de Viyana'da ugradigi yenilginin
ardindan, Grandiik III. Cosimo de’Medici Floransa’da Tiirklere kars: edi-
len bagaridan kutlamak, imparatorun géziine girmek ve Hiristiyanhgin ko-
ruyucusu payesini kazanmak amaciyla yogun bir kutlama dénemi baglat-
migtir. Bu kutlamalar Dogu temal 6zellikle Turk figiirlii eserlerin iiretimi-
ni hizlandirmig ve 18. yiizyihin ilk on yilinda Avrupa’nin bagka sehirlerinde
de sikca islenir olmusgtur.

Osmanlh ile Bat1 arasindaki iligkiler 18. yilizyilda sarayin diplomatik
amaglarla Avrupa’ya yonelmesi ile yeni ve farkh bir boyut kazanir. r721'de
Osmanhi Sarayr’'nin elgisi olarak Paris’e giden Yirmi Sekiz Mehmed Celebi
(Resim 43) donemin egzotik konularina merakli soylu cevrelerinde biiyuk
ilgi yaratmistir. Tiirk kokenli 6geler, belki de Osmanli imparatorlugu'nun
Avrupa ile arasindaki politik dengede degisikliklere neden olan askeri olay-
lar nedeniyle yenilenmis ve sade bir yorumlamayla ortaya ¢ikmgtir. Kisa
siirede tiim Avrupa’y: fethetmis ve hatta idaresi altina almig olan bu degi-
sik, siirsel, resimsel ve zarif olana duyulan merak, yuizyilin ortasindan iti-
baren tiun Avrupa’yr sarmis, filoloji ve antik uygarlik alanlarnindaki aragtir-
malarin artmasia sebebiyet vermigtir. Bu sebeple bu yiizyilda Osmanh
topraklanna seyahatler artrmigtir. Osmanh saray1 etkisinde olusan egzotik
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ve ¢ekici diinya, egemenligi altindaki top-
lumlarin hayat tarzlari, gelenekleri, ahskan-
liklar1 sanata konu olmugtur.*

Yirmi Sekiz Mehmed Celebi'nin Pa-
ris’teki kabul térenleri resim, desen ve hab-
lara pek ¢ok kez konu olmustur. Daha énce
seyahatnamelerde anlatilanlardan, ¢izimler-
den sanatcilarin tablolarindan tanmidiklan
“Hotel des Invalides’de Mehmed Tiirk giyim kusamini yakindan géren saray-
Efendi"nin Kabul Toreni” 25 mart 1721 |j]ar ve soylular {izerinde 6nemli izler birak-
(Ozel Koleksiyon)“8 o

mustir. Paris’te sanat ortamini canlandiran
bu olaylar Fransa’da “Turquerie” (Tiirk yagsantisina uygun) modasinin yay-
ginlagsmasimin baghca sebebi olmustur. 1742’de Yirmi Sekiz Mehmed Ce-
lebi’nin oglu Said Efendi el¢i olarak Paris’e gonderilmis ve saray halki Os-
manh sultaninin gérkemiyle bir kez daha kargilagsma olanagi bulmustur.
Bu elgilik gorevi “Turquerie” modasina daha da canhihk kazandirmagtir.
Ozel siparigler iizerine Tiirk yagantisina uygun tablolar (Resim 44-45-46),
biblolar iiretilmeye baglanmigtir. Tablolarda asiller, erkekler, kadinlar, ba-
zen aileler, hatta halktan insanlar Tiirk kiyafetleri giyerek pozlar vermis,
tablolarini yaptirmiglardir. Sarik, uzun kaftan ya da elbiseler, bellerinde ku-
saklari ve ellerinde Tiirk cubuklar ile rahat ortamlarda gosterilmislerdir.

Turquerie modasinin egemen oldugu donemde yapilan Tiirk tema-
I figiirinlerin, heykelciklerin tiretiminin devam ettigi atélyeler, el degisti-
ren 6zel koleksiyonlar son on yildir miizayedelerde ¢ok ragbet gérmekte-
dir. Bu da, bu modanin giiniimiizde de arzulandifin: gosterebilir. Orne-
gin, 1746°dan beri tiretim yapan Hchst'tin Tiirk serisinden 6rnekler, 2001
yilinda istanbul'da diizenlenen miizayedede, resim 5o adedi 5500 dolar-
dan, resim 52 ise adedi 13060 dolardan agiligla satiga sunulmugtur. Biblolar-
daki figiirler, tablolarda da gérdiiglimiiz sankli, uzun kaftan ve elbiseleriy-
le egzotik bir hava icinde ¢ok renkli bir gériintii sergilemektedirler.

Jean-Etienne Liotard, Turquerie modasindan oryantalizme gecisi
simgeleyen bir ressamdir. Cenevreli ressam 1738’de izmir'e ardindan is-
tanbul’a gelir. Osmanl giysileri icinde sedirde oturan, tef calan, kitap oku-
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Ry i K _'!“ A y K-
Resim 44. Frangois Riviére, “Tiirk kostiimlerle yabanci®, isvigre*®

Resim 45. Heinrich Karl Brandt “Tiirk kiyafetleri icinde Yabanci bir Aile”, 1770%°
Resim 46. Jean Etienne Liotard “Tiirk Kiyafetleriyle Tiitiin ,icen Geng", 1761*'

yan, iplik egiren, misafir kargilayan, dans eden Avrupal ya da Istanbullu
kadinlara ait caligmalar (Resim 52) en begenilen eserleri arasinda yer ahr.
Tiirkiye'de gecirdigi bes yilin ardindan Avrupa’ya dondiigiinde, gittigi her
Avrupa iilkesinde kendini “Peintre Turc-Tiirk Ressam” diye tamitmg, saka-
lin1 uzatmistir. (Resim §3) Kendine verdigi bu imaj sayesinde pek ¢ok tab-
lo siparigi almusg, yiiksek fiyatlara tablolarini satmig, Avrupal kadinlarin Os-
manl: kiyafetleri icinde portrelerini yapmay siirdiirmiistiir. Oryantalizmin
hayal dolu egzotik anlatimi1 yaninda Tiirk figiirlerinin gercekgi, giysilerin
gercek Osmanl giysisi olmasi Liotard’1 bir adim 6ne tagimigtir. »
Hristiyanhigin eski diigmani Ttirkler, 19. yiizyilda Rousseau’nun er-
demli dogal insaniyla 6zdeglestirilen bir imge olarak goriilmiis, daha 6nce
tek tek ele alinan Osmanh kultiir degerleri, bir butiin olarak degerlendiril-
meye baglanmistir. 18. ylizyilin sonunda gittikce etkisi azalan Turquerie
modasinin ardindan Dogu’ya olan ilgi sona ermemis, Oryantalizm modas1
ile Osmanh yagamu, kentler sanatcilara ilham vermeye devam etmistir. Oy-
le ki Dogu’yu goremeyen sanatgilar bile duyduklarindan ya da hayal diinya-
larinin da katkilanyla calismalaninda Dogu’yu islemiglerdir. Bu dénemde
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Resim 47. Resim 43. Resim 49.
“Yastikta Oturan Turk Kadin"*  Turquerie biblolar® Héchst-Tiirk Sultan-Sultana®

Resim 50. Jacob Petite Porcelain 19.yy Fransa Resim 51. Hochst- Turk muzisyenler
Islamn iilkelerine 6zellikle Osmanh topraklarina yapilan seyahatler, arkeolo-
jik aragtirmalar, kent manzaralarim konu alan oryantalist tablolar 20. yiiz-
yilda soyut resmin temeli haline bile gelmigtir.*®

Oryantalist tablolarda islenen egzotik gsehir manzaralarinin diginda
agirhkl tema kadinlar iizerine kuruluydu. Bu dénem 6ncesinde seyyahla-
rin hazirladiklar kostiim alblimlerinde, kamu alanlarinda {Resim 54-55-56)
gormeye basladigimiz Osmanh kadinlar artik tablolarda erotizm riizgéri
estiren hayali kahramanlara doniigiir. Yabanci gezginlerin, genellikle alig-
verig sirasinda Istanbul bedestenlerin 6zellikle de Kapaligargr’'da, tiirbe ve
mezar ziyaretlerinde, bayramlarda bazi digiin ve stinnet térenleri gérme-
ye aligtiklan peceli kadinlar: kapali kapilar ardinda hayal ettikleri bu tablo-
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Resim 53. Otoportre-Jean Etienne Liotard,1744 Floransa, Galleria delgi Uffizi

lar oryantalizmle 6zdeslesmistir. 1678’de Istanbul’a gelen Hollandah Cor-
nelius Bruyn “Bayramlarda kadinlar rahatca sokaga ¢ikabilirler, her tarafta
binlerce kadin gériiliir. Kadinlar yilin geri kalan zamanlarinda evlerinde
kapalidir” diye gozlemlerini aktanr. Yabanci erkeklerin gérmesine olanak
olmayan kadinlara 6zel mekanlardan hamamlar ve konutlar, “6zellikle de
saray” haremleri tablolara konu olmuglardir. Goriilmesi imkansiz olan bu
mekinlarin iglenmesi, kimi zaman duyulanlarla, ¢cogu zaman da hayal
diinyasimin yarattiklariyla kargimiza ¢ikar tablolarda. (Resim 57)

Fransiz ressam Jean Auguste Dominique Ingres (1780-1867) ve Je-
an Leon Gerome (1824-1904) hamam ve odalik konulu tablolariyla oryanta-
lizme damgasim vurur. 18. yiizyihn ilk ¢eyreginde Lady Mary Wortley Mon-
tagu'nun yazdigr mektuplar, hamamlarin detayh anlatimlan tablolara esin
kaynag: da olmugtur. Piirizsuiz, kusursuz Dogu’ya 6zgii egzotizmin i¢inde
sehvetli, beyaz viicutlar 19. yiizy1l Avrupa’sinda Osmanl, Dogulu, Tiirk de-
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Resim §5. Resim s6. o Resim s7. “Odalik,”
“Ata Binmig Turk Kadin,” 164,85'B “Costume de Empire Turc,” 1821*°  Venedik Okulu, l7.yy6°

yince akla gelenleri yansitir. (Resim§8-59) Bu tablolarda erkekler ve kadin-
lar tiitiin icerek, Tiirk kumaglarindan yapilmig yastiklarin, dokumalarin, ha-
lilarin iizerinde rehavet icinde betimlenmiglerdir. (Resim 60-61)

1970 sonrasinda uzun zamandan beri modasi gegmis olarak kabul
edilen oryantalist resimler, miize ve galerilerin seyahat konulu sergiler ag-
maya baslamalan ile koleksiyonerlerin ve bilim adamlann tekrar ilgisini
cekmeye baglamigtir. Turquerie modasimin yeniden hareketlenmesi gibi
Tiirkiye’de de ve Avrupa’da oryantalist eserler “Turkish Sale”, “Ottomans
& Orientalist” baghkli miizayedelerin vazgecilmezleri olmusgtur.
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Resim s8.

Ingres, “Odalik ve Kélesi” 1842 é
Resim 59.

Gerome , Tiirk Banyosu

]

Resim 60.
» Emile Henri La porte “Odalik “187562
8 Resim 61.
Antoine Baron “Cubuk icen Turk” 18446’

19. yiizyilda oryantalizm siirerken, Avrupa’da baslayan ¢éziilmeler,
Osmanlilarin toprak kayiplan, antik diinyanin kegfedilme seriiveni sonun-
da Avrupa’nin Antik Yunan’t medeniyetinin temeli olarak gérmesi, Tirk-
lere kars: yeni bir diigmanlig baglatmistir. Tuirkler, Avrupa medeniyetinin
kuruldugu topraklarda Hiristiyanlan idare eden despotlar olarak gériilmiig
ve Avrupa’dan tamamen atilmalan gerekliligi diisincesi yayilmaya bagla-
mistir.* “Vahsi, hilebaz, kiilhanbeyi, cikarci, kan emici, riigvetgi, barbar...”
gibi olumsuz Tiirk imgeleri, 19. ytizy1l sonu 20. yiizyihin bagindan itibaren
giinimuze kadar gelen 6nyargili ortacag Tiirk yargilarini aratmamaktadir.
Tek fark, Turklerin artik Avrupa’yr korkuyla titreten giiglii bir topluluk ola-
rak degil, kiigiimsenen, agagilanan ikiyuzluler olarak gériilmeleridir.

Ati, kilich, gosterigli kiyafetleri, giicii, kanaatkarlig: ile betimlenen
Tiirkler (Resim 62-63); kilicindan kan damlayan, aciz, hilekar, tamahkar,
sehvet diigkiinii, aciz bir yansima bulur sanatta. Ozellikle gazetelerde, el
ilanlan ve brosiirlerde, karikatiirlerde bu 6zellikler 6n plandadir.(Resim
64) “Gran Turco” “Le Turc”e déniigmiistiir. Sarikli, sakall kafas: ve ejder
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Resum62. Contlnental School Tirk savaggl 19 yy
Resim 63. Duflos,Pierre, Romali lejyoner benzeri yenicieri,*® 1780
Resim 64. Vandock, 1904 Turk subayr imaji,** 1905

viicuduyla yerlerde siiriinen, yaralanmig, aman dileyen Tiirk ejderi temas:
ile 20. yizyilin baglarinda (Resim 26) betimlenen Tiirkler, “fesli despotlar”
olarak betimlenmeye devam edilir.

Orta Asya'dan Batiya gocleri ve Anadolu’ya yerleserek biiyiik bir im-
paratorlukla diinyaya hdkim olma arzulanyla adlarindan s6z ettiren Tiirk-
lerin kili¢ gliciiyle kazandiklan diigiiniilen baganlarinin ashinda bozkr kiil-
tirrtiniin getirdigi bir tabiat bilgisi, aile diizeni kavrami, gergeklere dayanan
gelenekgi bir kiiltiiriin eseri oldugunu gormezden geldi Bati. Hem korktu,
hem de hayranlikla, onun gibi olmanin nasil oldugu merak etti ve bunu sa-
nat eserleriyle 6limsuizlestirdi. Eserlerde, cografya ve zaman tanimaksizin
Tiirklerin tasidiklari degerler, 6zdeslesen objeler, mekanlar, gorillmek iste-
nen imajlar yer aldi. Oncelikle yayilmaci bir tophuluk icin vazge¢ilmez olan
savas aletleri (kilic, kalkan, hancer, bicak, tiifek, ok, yay vb), ad Tiirklerle
biitiinlegmis atlar, biyigs, sangy, sakaly, fesi, kaftam, tatiing, hahsy, kilimi,
dokumasi, kumas: giicii ile Tiirkler betimlendi. Hayal diinyasinda farkl: bir
diinya yaratilmaya caligild1 kadinlarla. Harem, hamam, ev kadinlarla; kah-
vehane, sokaklar, cars: pazarlar erkeklerle 6zdeglestirildi. Ne Tiirklerle ola-
bildiler ne de Turklersiz. Bu kadar ¢ok nefret edildigi halde hayranhk du-
yulacak, 6zenilecek bir kiiltiirle Avrupa’y: kiiltiirel anlamda da etkisi altina
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alan Tirklerin, 18. yiizyilldan giiniimiize kendini Avrupa’ya kabul cttirme
¢abalarinda onyargih bakislarin etkisi silinememigtir. “Tirk imgesi” ne
katkida bulunan Silke Briigel “iligkilerin siyasal yagam, tarih ve kuiltiire ilis-
kin yetersiz bilgi, sik sik yanhs anlagilmalar ve bir¢ok alanda koordinesiz
isbirligi sayesinde zedclendigini”, Hermann Schulz ise, “Tiirk insanina
onyargih bakildigini ve Tiirklerin kiiltiirlerinin tamtilmasi gerektigini” vur-
gularlar.¥ Unutulmamahdir ki Tiirklerin merak edilmelerinin nedeni,
farkhiliklan, kiiltirlerine baghliklar, siireklilik saglama cabalan ve 6zgiin-
litkleridir. Batrya kabul edilmek tizere 6zgiinliigiin, kiltiiriin sahiplenil-
memesi, bagka kultiirlere adapte olma egilimi, Turk kiltiiriniin ve imaj-
nin gelecegi igin diisinduriicii boyutlara ulagabilir. Sanata konu olan bu
kiiltiir ve toplumun farkhihklan ve 6zellikleri yine sanat ile anlatilarak, var
olan Tiirk imajinin deismesi i¢in ¢aligilmalidur.
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CezMmi Bayram®
ANNA MASALA'DA TURK SEVGISi

u konugmamin maksady; 19 yasinda iken “Tiirkleri tanimiyordum
B ve sevmiyordum” diyen, once Turkce ve Tiirk tarihi ile, sonra Tiirki-

ye ile tamigan bir geng kizin hayatimin belli devresinden itibaren sa-
dece “Tiirk dostu” olmakla yetinmeyip “Tiirkiim” diyebilmeyi, hatta Ata-
tirk’an ifade ettigi gibi “Ne mutlu Tiirkiim diyene!” diye haykirmay: iste-
yen bir gahsiyet haline gelisine hayranligimi ve takdirimi huzurunuzda ifa-
de etmektir.

Bir italyanin, ézellikle Otronto seferimizi, Viyana muhasaramiz,
Dogu Roma [mparatorlugu’'na son verigimizi 6grenerek Tiirkler hakkinda
hi¢ de hos olmayan duygularla dolan bir gen¢ kizin kalbinin, sonunda Tiir-
kiye'yi vatan sayip, kendi iilkesi italya’yr da gurbet halinde gérecek duruma
inkilap ediginden Turk egitimcilerinin ¢ikaracag: 6nemli dersler oldugu
kanaatindeyim. Zira, biz, Tiirk olan, Miuisliiman olan ve bu cografyada do-
gan, okula basladig ilk giinden itibaren her sabah “Tiirkiim, dogruyum...”
seklinde baglayan ve “Varhigim Tiirk varh@ina armagan olsun” diye tamam-
lanan andi icen ve nihayetinde hangereleri yirtihrcasina “Ne mutlu Tiir-
kiim diyene!” diye haykiran ¢ocuklarimizin tahsil seviyesi arttik¢a milliyet-
leriyle iftihar etmek yerine onu kiiciiksediklerini iiziilerek goriiyoruz. Ya-
banci kiiltiirlerden kendi kiiltiir gelisimleri igin, istifadenin 6tesinde, onla-
ra teslimiyet psikolojisinin arttiina sahit oluyoruz.

Bu tezat herhalde tizerinde ciddi olarak diistiniilmesi gereken bir
husustur.

Anna Masala 1934 yilinda Italya’da, Italyan-Ispanyol bir aileden diin-
yaya geldi. Roma La Sapienza Universitesi'nde okudu. Burada hocasi Prof.
Ettore Rosi'nin telkini ile Tiirkiyat tahsil etti. Aslinda kendisi islam tarihi ca-
higmak istiyordu; ama hocasi “Akdeniz’de islam tarihi yiizyillarca Tiirkge ko-
nustu” diyerek Tiirkce’ye yonelmesini tegvik etti. Kendisi buna inanmiyor-
du, ama hocasm dinledi Tiirk¢e ve Tiirk tarihi tahsiline devam etti. Yil

*  Dr., Bahgegehir Universitesi Meslek Yitksckokulu Miidiirii,
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1954 ti. Tiirkiye’ye ise ilk defa bundan on yil sonra 1964'te geldi; yani 6nce
Turk tarihi ve Tuirkge'yi, sonra Tiirkiye'yi tanid1. 1968-1972 yillan arasinda
Roma Sarkiyat Enslitiisiinde Tirk Dili dersleri verdi. Roma Universile-
si'nde 1972'de profesdr, 1980'e ordinaryus profesér unvanlarim aldi.

Anna Masala, Tiirk tarihini, Tiirk medeniyetini devirlere, doncemle-
re ayirmaksizin bir biitiin halinde gordii. Orta Asya’dan baglayan Turk kiil-
tiir ve medeniyetinin ¢aglar ve devirler icinde geliserek, olgunlasarak yiiksel-
digini mugahade etti. Her hadiseye, her esere sadece o am gorerek degil,
gegmisin izlerini hissederek bakti ve degerlendirdi. Tiirk tarihi, Tiirk mede-
niyeti ve ozellikle ilgi alan1 olan Tiirk edebiyatini, nazari olarak, Turkiye’ye
gelinceye kadar hayli tetkik etmis, Ahmet Yesevi, Mevlana, Yunus Emre,
Hac: Bektas Veli, Haci Bayram Veli ve daha nicelerini tamimigti. Ama Tiir-
kiye ziyaretleri ve vatan cografyamzdaki gezileri okuduklannin sadece ta-
rihte kalmadigini, halen mevcut oldugunu, yasadiini ona gosterdi.

Tiirkiye’de her seviyeden, her gruptan, her yastan insanla goriist,
kaynagti. Elbette 6nce ilim, edebiyat, kiitiiphane cevrelerini tanidi. Oradan
dostlar oldu. Ama bakkallar, sokak saticilar, ayakkabi boyacilan, talksi -
forleri, otobiis yolculan, bityiitk yali sahipleri, kéyliler tamistigr gériistagii
kimseler arasinda yer ald1. Miizeleri, carsilan gezdi. Yazarlar, siyaset adam-
lan, cumhurbaskanlarn ile ayn1 sohbet meclisinde bulundu. Goériistiikleri
arasinda her siyasi gorus ve diisiince grubundan insanlar vardi. Ancak, An-
na Masala bu sahislara kanaatlerini gozoniinde bulundurmak suretiyle de-
gil, sadece Tiirk olduklarim1 hatirda tutarak bakti. Park Otel’de, Pera Pa-
las’ta aksam sofralarinda oturdugu gibi, tasavvuf meclislerinde bulundu.
Bityuik otellerin saray sofralarini andixan ziyafetlerine igtirak etti, ama kéy
evinde de misafir oldu. Rahatsiz edilmeden agirlandi. Bulundugu mekan-
larda yapilan diigiinlere katildi. Kasap havasi 6grendi ve diigiinlerde kasap
havasi oynad. Ney iifleyemedi, ama ilahiler okudu.

Uniformasi icindeki her Mehmeltgik’ie biiyiik seferlere kaulan ecda-
dim1zin muzaffer edasim ve vakarim gordii. Paras1 olmadis icin vitrinden
seker kavanozlarnu seyreden ¢ocuga seker ikram etmek iizere yaklaginca,
onun, Anna Masala’nin bu arzusunun farkina varip, yardim talep edilmig
gibi davranarak yogun trafikten karsiya gecirmesindeki asalete kendini
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borglu hissetti. Bir hanima gétiirmek icin aligveris yaptigi cicekginin, arka-
sindan kogarak ayni gicekten bir buket de kendisine vermesini hayranlikla
hatiralarina dahil etti. Gemi beklerken kopan kolyesinin boncuklarinin bir
imece halinde orada bulunanlar tarafindan toplanmasi onda, bir Amerika-
li ile miigtereken Tirkler icin “Allah’im ne giizel insanlar” demelerine se-
beb oldu ve su hiikiim kafasina ve goniillerine naksedildi: “Tiirk insani ger-
cekten gl gibi nazik, kaya gibi serttir.”

Turk misafirperverligini, sehirde, kdyde her sart alinda gérdii. Sa-
bah, 6gle, aksam davetlere igtirak etti. Davet etmek kadar, davete icabetin
de toredeki yerini 6grendi, bu ylizden bazen ayni giin birkag defa akgam ye-
megi yedi. Tkramin yemekten ibaret olmadifini gérmiis, bir de ayrilirken
dis kirasi niyetine mubhtelif hediyelerle ugurlanmigtir. Hidrellezde niyetler
tutmus, dilegi kabul edilsin diye Stimbtil Efendi’de bagindaki yemeni dil-
siz kayyum tarafindan minareye ¢ikarilmigtir. Nuruosmaniye’de hissettigi
bir 15181 takiple ta Kocamustafapaga’ya, Stimbiil Efendi’ye gelmis ve aym
15151 takiple geri dénmistiir. Bilmeden, gercek bir Istanbullu gibi Stimbiil
Efendi’yi ziyaret etmigtir. Kanaat getirmigtir ki, Istanbul’da tuhaf seyler
olur. Istanbul’da dilsizler de konugur. istanbul’da giines 15181 da konusur.

Anna Masala’da Mevlana aski ile Mustafa Kemal sevgisi catigmaz.
Mevlana’dan davet alir, Konya’ya gider ve orada ikinci hayati baglar. Ama
Anitkabir’i ziyaret ederken de biiyiik hugu duyar. Sadece Anitkabir’de aym
duygular1 hissetmez. Atattirk’iin vefat ettigi Dolmabahgce Sarayi’ni ziyaret
ederken hald onun nefesini hisseder; Pera Palas’ta kapali tutulan odasinin
ontinden gecerken rahatsiz etmemek i¢in ayak uclarina basar.

Anna Masala Tiirkiin tarihi ile, onun her dénemi ile, Islam éncesi,
Selcuklu, Osmanli modernlegme donemleri, Cumhuriyet dénemi ile bari-
siktir. Hi¢birini digerinin muhalifi gérmez. Her Tiirkte sevilecek, hayran
olunacak bir taraf bulur. Biitiin Tiirklerin kalpleri ile kendi kalbi arasinda
bir képrii vardir. Bu képrii, sadece yasayan Tiirklerle degil, ebediyete inti-
kal eden Tiirklerle de kurulmusgtur. Aralarinda siirekli aligverig vardar.

Turkler Yunus Emre’nin dili ile “yaratilmig1 yaratandan otiirit”
sevdikleri i¢in insanlar1 milliyetlerine, dinlerine bakmaksizin severler,
yardim ederler. Ama bu sevgi sadece insanlara mahsus degildir. Biitiin
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yaratilanlar da bu sevgi ¢emberinin i¢cine alimmigtir. Bunun en giizel 6r-
negi kus evleridir. Koprilerde; saraylann, camilerin, ¢argilann, tiirbele-
rin duvarlarinda kusevleri insa edilmistir. Agaclara yuvalar yapilmastir.
Bacalar leyleklerin tabii mekanidir. Bu sadece {stanbul’a mahsus degil-
dir. Anadolu sehirlerinde de, Islamiyet 6ncesi dénemlerinde bu anlayigin
iiriinii eserler vardir. Ustelik bu kus evleri, alelade mekanlar olarak degil,
yapan sanatkirin ince zevkini ortaya koyacak sekilde inga edilmiglerdir.
Hatta onlarin da yaratana ibadet ettigi diigiiniilerek, Uskiidar Selimiye
Camii’nde oldugu gibi kus cvinin de iki kiigitkk minaresi vardir. Bu anla-
yi1s Oyle suireklidir ki 1950’den sonra yapilan Anmitkabir'de de aym kug ev-
leri mevcuttur.

Goriliiyor ki, Anna Masala 6nceki donemlerde inga edilen tiirbeler-
le Amtkabir arasinda fark gérmiiyor, irtibat kuruyor.

Anna Masala hangi iklimde bulunarak Tirk dostlugunun ileri mer-
haleye ulagtigini goyle anlatiyor:

Mevlina Celaleddin-i Rumi, Yunus Emre, Hac1 Bektag Veli kirk
yildan beri benim manevi hocalarimdir. Ama belki de ben bilme-
den 6nce, diinyaya geldigim giinden beri bana eslik ettiler. Bir ta-
savvuf adaminin da dedigi gibi alnimin yazisi, kaderim bu.

Mevlana'ya yeni diinya goriisiimii, insanhik ruhumu, Yunus Em-
re’ye tevazuumu, tasavvuf giirine sevgimi Hac1 Bektag'a da Anado-
lu insanina sevgimi bor¢luyum. Fakat manevi diinyamda bagka ev-
liyalar, baska hocalar, bagka sairler de yasar. Turkiye’den uzak oldu-
gum zaman, gurbet illerine diigtiigiim zaman hi¢ yalniz degilim;
hatta Hac1 Bayram Veli'nin, Esrefoglu Rumi'nin, Hasan Dede’nin,
Abdal Musa'nin ve hepsinden énce de Ahmet Yesevi'nin, Istan-
bul'un bitiin evlivalarinin, ve Anadolu’daki dedelerin aydinlik yuiz-
lerini goruyor, kalbimde hissediyorum.

istanbul'da istiklal Caddesi'nde yiiriidiigiim zaman, Tiinel’e var-
madan 6nce eski mevlevihane olan Divan Edebiyati Miizesi'nin
oniinde durup orada yatan Galip Dede’ye selamimi gonderirim.
Hepsinin adin1 sayamasam da su anda, Istanbul evliyalarini ¢ok iyi
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bilirim. Ben de bir¢ok defa Eyiip Sultan’a gittim. Geng arkadaglan-
m1 Telli Baba'ya adak dilemeye gotiirdim.

Higbir zaman dervis olamadim ama, tasavvulun giizelligini, ru-
hunu anlayabiliyorum. Herkesin de bildigi gibi Mevlina ve Sem-
seddini Tebrizi'ye 6zel bir tutkum vardir ama Mevlana bir derya,
onu kim tamamen anlayabilmigtir ki? Bu nedenle onu sevmek ve
memleketimde de bu sevgiyi yaymaya ¢caligmakla yetinirim. O bana
da “Gel, ne isen dyle gel” buyurdular. Onun her zaman sevenleri-
nin kalbinde yasadigin: bilsem de ben, bin kere tiirbesine gititim.
Bir giin yagh bir Mevlevi bana: “Gonliimuz televizyon gibidir; sen
kalbini acarsin ve Konya kanalini1 bulursun” demigli. O giinden
sonra yillar gecti ve benim génliimiin televizyonu her zaman agik.
Haci Bayram Veli: “N’oldu bu gonliim, n’oldu bu génliim” der. Be-
nim gonliim kuigiik bir tekke:

Tapduk’un tapusunda,
Kul olduk kapusunda
Yunus miskin ¢ig idik,
Pigtik Elhamdiilillah.

Anna Masala, Tiirkiye’den uzakta, gurbette bulundugu, ki lalya’da
gurbettir, sirada da kendisinin Tiirkiye’de bin yil yagadigimi hissettiren
Tiirkleri hi¢ unutmamaigtir. Onlardan ¢ok sey 6grenmistir, ¢cok sey almagtir.
Kimdir bu Tiirkler?

Biiyiik istanbul Efendileri, Hz. Mevlina’nmin son akrabalari, bana
yesil yaprak hediye eden yagh kadiri Seyhi, Eskigehir Lisesi'ndeki
Tatar kizlari, Anadolu’da bir otobiiste uyurken tizerimi kiirkiiyle 6r-
ten hamim, Konya'da “Pasaportunuz Italyan olsa da Tiirk ol-
dugunuzu biliyorum” diyen polis memuru, “Anna Masala hem
bizimdir hem de bizdedir” diyen yazar, “Bes bin yili...” marslan soy-
lemeyi 6greten gen¢ mehter, her bayramda bana tebrik karti gon-
deren halk, milletvekili, meshur bir pasa ile bilinmeyen bir Mehmet-
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¢ik, Siileymaniye Kiitiiphanesi'yle Ayasofya Miizesinin midiirleri,
Kapalicarsr’da beni akrabasi sayan kuyumcu, {iniversite rektoriiyle il--
kokul 6gretmeni, saclarimi oksayan bir nine, benim i¢in kirmiz
beyaz kalp seklinde bir yastik igleyen geng gelin, havaalaninda “Yine
gel” diyen Kibrislilar, “Bizde kal” diyen Istanbullular... ,

Anna Masala’min hali, bitytik Tiirk¢ii Ziya Gokalp’in ¢ok agik bir
teyiddir. Gokalp Turk milliyetine soyla degil, kiiltiirle egitimle intisap
edilecegini sdyliiyor. Anna Masala Tiirk kiiltiir ikliminde, ebediyete intikal
eden ve yasayan Tiirklerle hemhal olarak Tiirk olmugtur.

Turkmen sair kendisine “Bizi kenara atma, Tiirkiye'mizi unutma
Sayin Masala” demigtir. Cevabi, “Ben Tiirkiye’yi nasil unutabilirim?” ol-
mustur. Bugiin onun tek arzusu vardir: Memleketinin -Italya’nin~ Av-
rupa’nin bitiin diinya insanlarinin Turkleri kendisi gibi sevmeyi 6gren-
meleridir.

Ben bu temenniye bir ilave yaparak sézlerimi tamamlamak is-
tiyorum: Tirk egitimi, ingallah, birgtin Turk ¢ocuklarimn da milletlerini
Anna Masala gibi sevmelerini égretecek seviyeye gelir. Sadece Tiirk dostu
degil, bu biiyiik Tiirke siikranlarimi ve saygilarimi sunuyorum.

168 ANNA MAsALA'DA TORK SEVGisi



MirHAT BAYDURY

HERYERDE OLMAK,
HICBiR YERDE OLMAMAK

) {inyada Turk imaji” ya da kendi bagina “imaj” dendiginde, imajin
D iceriden ya da disanidan inga edilen bir siirece tabi tutuldugunu
soylemek miimkindiir. Eger “imaj” olusturmada inga edilen bir
stirecin varh@: dnciilimiz dogruysa, bu suire¢ iginde semboller, icat edici
anlayiglar basrolii oynayacaktir. Ayrica, cumhuriyet donemi ile birlikte, me-
deniyet bazinda énemli bir kinlima yagayan “gelenek”, “gecmis” ve “kiil-
tiir’iin hem kendi icinde, hem de diganya ve “6teki”’ne kars: yeni bir imaj
gereksinimi duydugunu soylemek olasidwr. Bu itibarla, “diinyada Tiirk
imaj1” dendiginde boyle bir agillimin iki boyutlu oldugunu da ifade cdebili-
riz. Cumhuriyet 6ncesine kadar giden ve tiim bir ortagag, yenigag ve yakin-
¢ag donemlerini kapsayan Osmanli imaji ve cumhuriyet sonrasi Tiirk ima-
jr olarak iki agamanin farkl tezahiitleri vechelerde analiz edilebilir.

Cumbhuriyet sonras: Tiirk imajinin en 6nemli dinamigi laiklegme po-
litikalarinda goriilebilir. Burada, yine yukanda igaret etti§imiz gibi, sembol-
ler 6n planda yer almigur. Ornegin, laikgilik sembolik olarak sapka ve kiyafet
devrimi, Bati miizigi, Bati takvimi ve Latin alfabesinin kabul edilmesi, met-
rik sisteme gegis, Soyadi Kanunu ve ezanin Tiirk¢elestirilmesi gibi diizenle-
melerle giindeme gelmistir. Bu noktada, degerli bir siyaset bilimcimizin de
isaret ettigi gibi, bu tiir diizenlemelerin “gelenegin icad1” siirecinden ne den-
li farkh oldugu aciktir. imaj olusturulurken sembollere gerek duyulmakta,
semboller i¢indc, icat ve inga edici bir siire¢ dogal olarak kendini géstermek-
tedir. Yalniz bu siirecte gelenek, gecmis ile siireklilik olusturan bir sekilde
icat edilmemis, aksine ge¢mis ile bir kopus, tarihsel bir kirdma yaganmugtir.
Kuskusuz, cumhuriyetin yepyeni bir imaj olugturmada bir tiir arka plan ola-
rak beslendigi felsefi ekol pozitivizmdir. Pozitivizm, insan, toplumu ve evre-
ne bakig1 kugatan bir felsefi ekol olarak cumhuriyet kadrolarini ve dénemini

¥ Prof. Dr., Abant Izzet Baysal Universitesi Ggretim Gyesi
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sarmaladikea, sevgili Ayge Kadioglu'nun da cok giizel belirttigi gibi, arka pla-
nin dogal bir uzantist olarak “Cumhuriyet epistemolojisi’ni inga etmistir.

Buradan hareketle, cumhuriyet epistemolojisinin en énemli tezahii-
rii, ortaya ¢ikardif agiri-gercekei iklimdir. Yine, bu epistemolojinin en 6nem-
li 6zelligi, gegmis ile kopusu imgeleyen insa edici zihniyettir; zira, arzu edi-
len yeni imaj, moderniteye tutunma cabasidir. Ancak burada can alici nokta,
modern imaj, modern fikirlerden daha énemli olmustur. Yine yukarida ifa-
de etmeye calighgimiz gibi, imajin i¢ini doldurmak i¢in ihtiya¢ duyulan sem-
boller, olugturduklar: sanal bir 4lemle, problemlerin &éziinii perdelemisglerdir.

Buradan yola ¢ikarak, cumhuriyet sonras: Tiirkiye’de siyasi eksenli
tartisma ve kutuplagmalar genelde imajlar diizeyinde cereyan etmektedir.
Ornegin laikgi-Islam kutuplagmas bir tiir elbise ve gardrop savagidir. Te-
settiir giyimi karsisinda Atatiirk rozetleri, yahut dini ritiieller kargisinda
senfoni orkestralari... Imaj olusturma cercevesinde Tiirk kadim icin de ay-
ni1 seyler séylenebilir. Kadinlarin imajlarinin modernlesmesi, cinsiyet rol-
lerinin modernlegmesinden daha énemli olarak algilanmigtir. Burada de-
nebilir ki, cumhuriyet epistemolojisi, tarihsizligi ve hafiza kaybimi getirir-
ken, bir yandan da modern gériiniimlii bir toplum inga etmeye calismigtir.
Bunun igeride ve digarida olusturdugu imaj tartigilabilir; hatta cumhuriyet
epistemolojisinin ¢abalarinin sonucu olugturmaya caligtirilan imaj, dis di-
namikler nezdinde beklenilen sonug acisindan ayrica degerlendirilebilir.

Ozellikle 1492’den sonra ve Granada’nin diismesiyle birlikte Avru-
pa'nin Islamiyete karg: bakis agisi degisir. Artik amac, Avrupa’nin islamla
birlikte karsisina cikan siyasi giice ve olusturdugu hegemonyaya set cek-
mektir... Tehlike arttk Avrupa’nin dogusundan gelmektedir. Araplar halle-
dilmis, ama tehlike kilik degistirmis, canlibiini korumaktadir ve eskisin-
den daha iirkiitiiciidiir... Tehlikenin yeni adi “Tiirkler”dir.

Ingiliz papaz Knolles 1603'te General History of the Turks'ti [Tiirklerin
genel tarihi] yazar ve kendi deyimiyle “Diinyaya halihazirda dehset sacan
Tiirkler”i anlatir. Shakespeare Othello’'nun agzindan “basi sarikli, zarar veren
Tiirk” der. Kugkusuz, Bati i¢in bu tehlike sadece dini degil, askeri ve dolayi-
styla da siyasi bir tehlikedir ve nihayet artik Bat igin, Tiirk denilen kisi, Dec-
cal'in ta kendisidir. Nitekim, Luther’in nezdinde Deccal iki actlimli bir fela-
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kettir: papa ve Tiirkler. Hatta Luther icin Tiirkler “Tanr’nin gazabi”dir. Bu
baglamda, Islam ya da Tiirkler veya Osmanli, Avrupa’nin ticaret ortagi ama
dinen rakibi, siyasetin de hasmidir. O halde onu siyasi diizlemde alagag et-
mek, ytizyillar boyunca Avrupa’nin kolektif kimliginin bir geregi olmustur.

Avrupa’ya Avrupahhgini dikte ettiren, yagatan Edgar Norin'in dedigi gi-
bi, kimliginin sinirlarini ve niteligini belirleyen Islamm ta kendisidir. iki din,
iki yagam bicimi karg1 kargiya gelmis ve Hiristiyan Avrupa, bu tarihsel ve varo-
lugsal davasimi giiderken, kendi galibiyetini ve zaferini ilan etmek istemigtir.

Bugin de ge¢misin imaja yonelik tezahiirlerini transatlantik cerce-
vesinde gormek miumkiindiir. ABD’nin eski bagkanlarindan Nixon
1992’de yayinladig: bir eserinde aynen soyle soyler: “Amerikalilarin ¢ogu,
Islama mensup kigileri uygar olmayan, kirli, barbar, irrasyonel kisiler ola-
rak gérme egilimindedir.” ABD’de Princeton Universitesi'nde, 6grencile-
rin belli milletler hakkinda ne tiir bir imaja sahip oldugunu aciga ¢ikarmak
amactyla bir aragtirma yapilir ve denek olarak da 6grenciler kullanilir. Arag-
tirma, 1933, 1951 ve 1969 yillarinda tekrar edilir; her bir dénem arasinda
yaklagik 20 yil olmasina ragmen, imajlar degismemigtir. Aragtirmaya gore,
Zenciler tembel, Cinliler gelenege bagh, Almanlar bilimsel, Amerikalilar
materyalist, Ingilizler soguk, Tiirkler ise zalim ve saldirgandar!

Tirkiye 1951°de Kore’ye asker génderdi. 1952’de NATO’ya girdi. San
Francisco Konferansi’'ndan sonra BM’ye tiye oldu. Avrupa Konseyi iiyesi ol-
du. 1963’te Ankara Antlagmas1 imzalandi. Soguk savag yillarinda, Bati'nin
salahi icin, Sovyet ordularini Anadolu topraklarinda kargilamak ve Bati'nmin
toparlanma siirecini saglayabilmek amaciyla, Sovyet ordularini Anadolu’da
hi¢ olmazsa ii¢ glin oyalayabilmek ugruna, Bat: icin fedailige soyundu.

Ancak, gegmisten gelen ve Batr'da inga edilmis “imaj” demek ki ko-
lay degismiyor; zira, bir kurama gore, imaj ve 6nyargilar siyasal, kiiltiirel ve
ekonomik caligmalarla beslenir, biiyiir ve geligirler. Bir diger unsur da, her-
halde genelde kitle iletisim araclarinin halkin beklentisine uygun yayin
yapmasidir. Birinci evrede cumhuriyetin agiri-gelenekei imaj olusturabil-
me cabalariyla, ikinci evrede Osmanh nezdinde Tiirkliik ve Islamin Ba-
tr'daki imajim incelemeye ¢alistik. Kugkusuz, ikinci evrede, birinci evrenin
birakuig1 tortu ve imaj1 degistirmeye yonelik kaygiyr okuyabilecek bicimde
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radikal, aceleci ve agiri-gelenekg¢i tutum dikkat cekicidir. Ancak biliyoruz ki,
imaj bizatihi zaten gercegin ta kendisi degildir. Oyle anlagihyor ki, imaj,
“dteki”nin algilayabildigi dinamikler cercevesinde kurgulanmaktadr.

Dig konjonktiiriin zorlamasiyla demokrasiye gecebilmis, gectigi de-
mokraside ii¢ bucuk kez kazaya ugramus, aile biriminden tiniversitesine ka-
dar demokratik bir model olugturamanmus, tarim, sanayi ve bilgi toplumu gi-
bi {i¢ farkli dalgayr héla aymi anda yagayan, toplumun i¢inde ve kurumlarin-
da, egitiminde ve siyasetinde tolerans konseptini i¢ine sindirememis, Prens
Sabahattin’in “tecemmui” dedigi, merkezi bir yapidan, “infiradi” dedigi bire-
ye doniik bir sistemi bir tiirlii oturtamamug, en kii¢iik aykuir1 bir diistinceyi ha-
in ilan etmeye hazir bir modelde, tabii ki 6zgtir ve 6zgiin bir diistince iireti-
lemez. Ozgiir ve 6zgiin bir diistince bi¢imi olmayinca barigtan edebiyata, ik-
tisattan fizige kadar herhangi bir alanda Nobel 6diilii alan bir toplum ¢ik-
maz... Ama sorun galiba biraz da ulusal kimlik ile ilgili bir yerlerde. Dogulu
sizi kendinden gérmuyor, Batilli da eski imajlardan kurtulamiyor. O zaman
Huntington’in dedigi gibi, Taskent’i yokluyorsunuz, o da umursamiyor.

Bellek biitiinliigiinii saglamusg, i¢ barigini tesis etmis, ¢evresiyle ve
diinya ile barigik, ge¢misinden utang duymayan, ileriye de umutla baka-
bilen bir dinamik, imajini digarida kendi kurgulatacaktir. Filozof Riza Tev-
fik, Paris’te stirglindeyken bir ev tutar. Kargisindaki komgu kadin bir giin
ayakiistii sohbet ederlerken uyrugunu sorar. Riza Tevfik de, “Tahmin edin”
der. Kadimn sorar: “Ispanyol musunuz?” “Hayir” der Riza Tevfik. “Italyan
nusiniz?” “Hayir.” “Giiney Amerikalisiniz o zaman...” “Haywr.” “O halde
Yunanlisiniz,” “Hayir, Tirkiim.” “Inanmin aklima geldi, ama kizip tiziiliir-
stiniiz diye séylemedim” der kadin!

Kentlerde yeniden estetik kaygilarini kurabilen, dinini koyliiltikten
kurtarabilmig, bireyinden korkmamay: becerebilen, farklihklan bir arada
tutabilecek modeller konusunda diigiince {iretebilen, yasam kalite arayiglarimu
bir kusur olarak gérmeyen bir Tiirk tipi, digaridaki imajim degistirebileciktir.
Degigen kosullara gore, kih Bati’ya yaslanmay: yegleyen, kih “Doguluyuz gal-
iba” deyip Dogu’dan medet ummak yerine ulusal bir sentez olusturabilen bir
Tiirk tipidir aslolan; yoksa Montaigne'nin dedigi gibi, “Hicbir amaca baglan-
mayan ruh, yolunu yitirir; ciinkii her yerde olmak, hicbir yerde olmamaktir.”
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BozxuRT GUVENG*

KIMLIK, IMAJ VE TURK IMAJI

Miihim olan su veya bu degil
Kim oldugumuzu bilmektir!
Hasan Ari YiceL

KiMLik VE IMAJLARIN BAGIMLILIGT VE KARSITLIGT

igiler ve toplumlar “ben/biz” diyerek yaratirlar “steki(ler)i”. Ayni sii-
:[<re§le oteki(ler) de beni ya da bizi yaraurlar “6teki” olarak. Iste bu ilis-

kiyi goren Romal gair Terence, “Ben otekiyim” demisti; kigiden gay-
n herkes kigiye “6teki” dedigine gore. Bireylerden, kigilerden olugan bir top-
lum, topluluk ya da diinyada, herkes kendisine (6ztine) “ben” diyor, ama
kendisinden gayris1 da ayni kisiye “6teki” diyor. Demek kisi hem kendi hem
de “6teki”dir aym1 zamanda. Bu ikilem, insanin sosyal bir varhk olusundan
kaynaklanir. Boylece kisinin kendi kimlikleri ve de otekilerin onunla ilgili
imajlan vardir. Bu baglamda kisinin kimligi ile imaji birbirine baghidir. O
kisi var olmasayd: (diinyaya gelmeseydi) kimligi olmayacag gibi, imaj: da
olamazd. Bu gerekgeyle, kisinin ya da toplumun kimlik(ler)i ile imajlar kar-
silikl olarak baglidir ama 6zdes degildirler. Hatta kim oldugunu bilemeyen-
ler, aramaya baglayanlar zaman zaman kimliklerini 6tekilere karga olmakla
dile getirirler: Ben “demokratim” demez, “fagizme kargiyim” der; ben “ka-
pitalistim” demez “komiinizme kargiyim” der. Osmanh mirasi

“Kigiyi (otekini) nasil bilirsin / kendin gibil” s6zii 6teki baglaminda
gecerli degildir; ciinkii bizler ¢ogunlukla 6tekini kendimizden farkh, ve
kimligimizi ‘benlik tasanmimiz1 6tekilere karg: algilanz. Islam diinyasim
aragtiran Gellner su deyimin yayginhgina ve evrenselligine deginmigtir:

Kardegime kars: ben,
Yegenimize karsi kardesim ve ben,
Diinyaya kars1 kardesim, yegenimiz ve ben.

*  Prof. Dr., Hacettepe Universitesi emekli 6retim iiyesi
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Herkesin herkese karsi oldugu goriindiigii bir lemde, kisi ve toplum
kendini merkeze ve biraz da yiiksekge bir yerlere koyar; kendi varhgim oteki-
lerden tistiin gériir ben/biz merkezcilik veya etnosantrizm boyle olusur.

Ozetle, ben biz algisy, kimlik secimi, dtekilere kars: ya da karsilikh-
dir. Kargihklhilik da bir anlamda karsithikiir; dostluk bozulunca diigmanhga,
karsith@a doniigir ve oylece kalir.

SORU VE SORUNLARIN EVRENSELLIGI

1 Fransiz Ressam1 Gauguin, Tahiti adasinda yaptig: bir tabloya su
adi vermigti: “Kimiz, nereden geliyor, nereye gidiyoruz?”

1 Anadolu koylerinin misafir odalarinda diinya ve ahreti simgele-
yen bir tablo Uizerinde su soruya yer rastlanir:
“Ey yolcu, kimsin, nesin, necisin; nereden gelmis nereye gidersin?”

1 Felsefenin ¢ok satan romani, Sophie’nin Diinyas:, genc kiza gelen
bir mektuptaki su tek soru ile bashyordu: “Kimsin?”

1 Sorun, evrensel bir varlik ya da varlik bilinci sorunudur...

. Sair kisi Terence’in “Ben 6tekiyim” yamit tizerinde ¢ok yazilmus,
tartigilmig, ama gair s6zii aydinlanmamugtir.

KULTUREL VE KURAMSAL CERGEVE
Avustralya yerlisi soyle gériiyormus diinyay:
1 Oteki, ya bizden “bildik” biridir ya da diismandir.
Afrika’da, Giiney Amerika'nin kirsal yorelerinde toplumlar:

1 Moities ad1 verilen (biz ve 6teki gibi) “yarim”lara boliiniir. Her ya-
rim kendini 6tekine karg: algilar.

Insan iligkilerini inceleyen antropologlar iki yaygin bicem buldu:

1 Mauss, hediye (Le Don. Gift) aragtirmasinda reciprocité,

1 Lévi-Strauss ise “Olekine karsi ben”: (Ego versus autre!)

. Dostca, bansq iligkilerdeki kargiliklihk: Yaygin olarak bilinen “Sa-
na nasil davranilmasim istiyorsan 6tekilere 6yle davran” ahlak il-
kesi. Ancak taraflardan biri kurah ¢igneyince, dostca iligkiler,
diismanca karsithga doniisiir: Dise dis vb.
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1 Japonca’da ugino (biz)-sotono (oteki) karsitliga var. Biz hem biziz
hem de 6tekiyiz, duruma gore.

1 Herkesin, her grubun otekine kars: oldugu/goriindiigia bir diin-
yada, gecerli mantik kurali A A ve ABnon-A’dir. Her gey kendi-
siyle 6zdestir, otekine esit degildir.

1 Benim kimligim, otekinin benimle ilgili imajina benzemez.

1 Kimliklerle imajlar arasinda, farkli 6znelerden, sdylemlerden kay-
naklanan, tarihi ve kagimilmaz kargithklar vardir.

Kim Bu TURKLER?

iranh iranhdir; Misith Misirhdir, Cinli Cinlidir de, Uzakdogu’daki
Altaylardan yola ¢ikip Batr'ya dogru yaklagik iki bin yildir siirekli gocen, yer
degistiren Tiirklerin kim oldugu, “yerlesik tekiler”ce hep sorulmus ve sor-
gulanmigtir:

1 Dogulu mu, Batli mr?

1 Asyali m1, Avrupali m1?

1 Gogebe mi, yerlesik mi?

1 Koylit mu, kentli mi?

1 Asker mi, sivil mi?

1 Ordu mu, millet mi?

1 Savasgi mi, barigsever mi?

1 Yaban (barbar) mi, uygar mi1?
1 Tiirk mii, Miislitman m1?

1 “Biz”den mi, “6teki” mi?

Daha 6nce bildiri sunan arkadaglarnim cesitli, carpic1 6rnekler verdiler.

TURK IMAJLARININ TURKE KARSITLIGI

“Huristiyanlik agisindan Tiirk tarihi’ni inceleyip yazan Irlandal
Kardinal Newmann, (1854) durumu goyle 6zetler:

1 Tiirklerin savas giicii (zaferleri), onlari imanin ve uygarhigin diis-
mani yaptt. Onun igin Turklerle savagmak ve onlan yok etmek
zorundayiz.
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Bati diinyasmdaki Tirk imajimin tarihi kaynaklarini inceleyen
Amerikal tarihgi Davison, su tarihi gerekgeleri 6neriyor:

1 “Ttirkler, Hiristiyanhg kabul etmez” inana

1 Bati diinyasindaki diinya egemenligi ideolojisi (hevesi)

1 Osmanli milletlerinin bagimsizlik propagandalan

1 Birinci Savag’ta, Osmanlhlarin Almanlarla ittifak yapmas

Batililar, Avrupalilar gegmisi bagiglayip Almanlarla birlik kurdugu-
na gore, bu sonuncu pek gegerli olamaz. Kald: ki miittefikimiz Almanlar-
daki Turk imaj, diigman otekilerden daha olumlu degildir.

Turke kargithgin koklerini inceleyen Giiveng’e (1993) gore,

. Osmanl’min Avrupa i¢lerine ilerlemesini durdurmaya ¢aligan
Hagh ordulanmn ve onlan devsirip yoneten papalann venilgisi,
Tiirk tehdidi, korkusu, tehlikesi olarak algilanmig ve Kilise tara-
findan surekli beslenip canl1 tutulmustur;

1 Tirk varligimi yok etmeyi amaglayan Sevr’i tammmayan, Kurtulug
Savagr'm kazanan ve kutsal Bati ittifakini ilk defa yenilgiye ugra-
tan Turklerin giinahi asla bagislanmamistir.

KURESELLESME YANILGISI VE YANILSAMASI

Her zaman bir kiire olmusg olan yerkiiremiz, son zamanlarda sanki
yeniden kiiresellesiyor ve bir “diinya koyii"ne donusiiyor. Bauh kaynaklar-
ca yazilip sdylendigine ve kiiresellesmenin Batilh yorumuna gore:

1 Tarihin ve insanin sonu geldi.

1. Zamanlarin sonu geldi geliyor.

1 Mahger giinii hemen kapimizda bekliyor.

v “Bildigimiz dinyanin sonu” geldi.

1 Ne var ki, dilnyanin gelecegi bilinemiyor.

1 Uygarliklarin (dinlerin) ¢catismasi kagimilmazdir.

1 Ulusal devlet gitmis, serbest pazar geri gelmigtir.

1 Ulusguluk, verini siiper giiglerin “ulusal ¢ikarlari”na birakmigtir.
1 Sosyalizm bir daha geri gelmemek iizere tarihe gémiilmiistiir.
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Tiirkiye gibi devletler, degigen diinyanin gergeklerini bir an evvel
goriip pazarlarini, kurumlanni diinyaya acar, kiiresellesme siirecine uyum
saglarsa, medeniyetler catismasina hedef olmaktan belki kurtulabilir. Yok-
sa, onlar da Rusya ve Sovyet bloku gibi bir daha dénmemek iizere tarihe
gomiilecektir.

Var olmak, varligin siirdiirmek adina kiiresellesmeyi bir veri olarak
savunanlar ve kiiresellesmenin 6nciillerine karsi direnen uluscular vardir.
Kiiresellesmeye kars1 ¢ikanlar bunun yeni tiir bir kapitalizm veya emperya-
lizm oldugunu savunuyor, diinyaya dayatilan “serbest pazarci” kiireselles-
me politikasinin yeni bir diinya savasina yol agacagin soyliiyor, ulus-devle-
tin heniiz 6lmedigini, kolay kolay da 6lmeyecegini savunuyorlar. Uluslas-
ma siirecini tamamlamakta geciken Tiirkiye Cumhuriyeti, stirece katilmak
ya da parcalanmak tehdidi kargisinda buluyor kendisini. AB’ye yaklagmak
istedik¢e yeni kosullarla kars: karsiya birakiliyor. Degisen diinya ve zorla-
san kosullar, iilkenin imaj sorununu giindemde tutuyor. Sorunlarimizin
“olumsuz iilke” imajindan kaynaklandig1 varsaylarak, “Imajinizin degis-
mesini istiyorsaniz kiiresellesmenin sartlarini kabul edin” deniyor. Biz de
tartigtyoruz: Acaba gercekten dyle mi?

TURrRk KiMmLi&i ve TORK IMaI

e Tiirk kimligimizle ilgili tercihlerimiz kiiltiir tarihimizden besleni-
yor, kaynaklaniyor.

e Caglar boyu benimsedigimiz kimlikler, yeni ve karsit imajlar ya-
ratti. Tarihi degistirmek, ulusal bellekleri silmek miimkiin olma-
digina gore, olumsuz imajlar dosyasi belki kapanir ama yok edi-
lemez.

e Yeni kimlikler yeni imajlar yaratacaktir. C6ziim digarida degil biz-
dedir.

e Osmanlh Tiirkii, Islamiyeti kabul ederken unuttugu Tiirkliguinii,
laik cumbhuriyet ile bulmaya caligt. Islamda ulusa yer yoktu.
Ulusguluk dénemi bitti diyen kiiresellesme siireci karsisinda
Turk kimligi (varlik bilinci) benzer bir dayatma ile kars: karsiya
bulunuyor.
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1+ AB simdilik ulusal dil ve kimlikleri kabul ctse de, siiper giiglerin
kiiresellesme politikasi, uygulamasi AB surecini de etkileyecek
gibi gorinmektedir.

Ozer / SoNUG: ONERMELER

1 Tiirk kimligi sorunumuzun banggi ¢6ziimii, “Tiirk-Islam sentezi”
degildi.

1 Tiirk imaj1 sorununun ¢6ziimii “Hiristiyan Avrupa-Laik Tiirkiye
sentezi” olamaz. Hiristiyan Avrupa Birligi'nde laik Tirkiye'nin
yeri olamaz. Bu agidan, Hiristiyan olmayan sekiiler Bat©'nin Ttr-
kiye’de laiklik ilkesine karg1 ¢ikmasi, kusku vericidir.

1 Laiklikten déniilmesi, iilkemizin imaj sorunlanm ¢dzmez. Is-
lamiyetin “darii’l-harp” politikasindan kaynaklanan imaj
sorunumuz, barig¢: ve daha demokratik bir laiklik politikas: ile
hafifletilebilir.

i Unutmamal ki, kimlik sorunumuzdan kuskusuz biz sorum-
luyuz, ama imaj sorunlarimizi, imajlar1 yasatan oteki tilkelerle
paylagiyoruz.

1 Isitihp 1sialip Sniimiize siiriilen olumsuz Tiirk imajindan ctkileniyor,
rahatsizhk duyuyor, hatta korkuyorlarsa, bu sanal gergeklikten kur-
tulmak icin 6tekilerin de bilingli bir ¢caba goslermesi gerekir.

1 Tiirk imaji sorunlarinin son ¢dziimii AB veya ABD degil
ABC’dedir.
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HALiL BERKTAY"
BIRINCI LiG ILE UCUNCU LIG
ARASINDA YUKSEK UYGARLIKLAR:

KUME DUSME KORKUSUNA
OSMANLI-TURK REAKSIYONU

ti, hayal kinkhgina ugratt, bilimsel bir konugma olmadi@ igin; bi-

limsel simirlann bu kadar disina tagarak, gincel politikaya iliskin
tercihlerini bu kadar dolaysiz ve bu kadar sert bir bicimde buraya tagidigs,
kendi teblig sirasini saldirgan bir siyasi polemik kiirsiisiine doniistiirdiigii
icin. Bir bakima, Tiirkiye'nin ahsilmis kutuplagmaa kiltiiriiniin tipik bir
iirini, 6rnedi oldu bu maalesef. Bilim alani ile giincel politika alan1 arasin-
daki sur pek gozetilmiyor bu iilkede. Oysa bu sinirlan 6zellikle bilim
adamlarinin korumasi, kollamasi gerek.

Ornegin Almanya’da, 1980’lerin ikinci yans: ve 199o’lann bagla-
rinda biiyiik bir historikerstreit, bir tarihgiler tartigmasi patlak verdi. Frank-
furt Okulu’'nun son kusagindan unlii filozof Jiirgen Habermas, ikinci
Diinya Savagi, Yahudi soykirimi ve Alman ordusunun dogu cephesindeki
son katliamlar hakkinda yazip ¢izen baz tarihgilerin inceden inceye Nazi
rejiminin apolojisini yaptiklarindan, daha dogrusu béyle bir niyet ve kasit-
tan yola ciktiklarindan siiphelendi ve bu dogrultudaki gorislerini guinliik
basinda yayinlayarak bir taarruz baglatti. Tarih alasmimin disindan birisi ola-
rak Habermas 6ncelikle bir veriler ve olgular tartismasi, yani bir tarih tar-
tigmasi degil, dogrudan bir niyet ve kasit tartismas: yapmaya baslayinca or-
tam hizla politize ve polarize oldu. Belitli bir noktada anlagmak, uzlagmak
hemen hemen imkéansiz hale geldi. Kendisi de Yahudi kokenli, iistelik ai-
lesini toplama kamplarinda yitirmis bir Amerikah tarih¢i olarak Charles
Maier bu historikerstreit iizerine yazdig kitapta,” sonugta Habermas ne ka-

B ir itirafla baglayayim:* Bozkurt Giivenc’in tebligi beni cok tedirgin et-

*  Dog. Dr., Sabana Universitesi gretim Gyesi.
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dar hakh olursa olsun, tarihsel (yani bilimsel) tartigmalarn cn azindan bag-
langigta ve uzun siire olgusal bazda yuritulmeyip hizla taraflarin ideolojik
pozisyonlarina indirgenmesi halinde (farkl gériiglerdeki) tarihgiler agisin-
dan herhangi bir “ortak bilgi projesi” kalmayabilecegine dikkat ¢ekiyor.?
Bu, 6nemli bir 6giit; bilimi (veya sanati) ideo-politik tercihlere indir-
gememe, bu yoldan ucuz polemiklere girismeme 6giidii. Bozkurt Giiveng
ise bunun tam tersini yapti: Gegmis yiizyillarda Avrupa’da var olan Tiurk
imajindan hareketle, (a) bu imajin bugiin de aynen yiiriirlitkte oldugunu
one siirdii; (b) bunu genel bir Avrupa ve AB karsathgina tagids; (¢) konus-
masinin iginde, Tuirkiye’deki Avrupa taraftarhifina satasma, hatta hiicum
ve suglamalara ¢ok genis yer ayirdi, 6yle ki esas olarak bunu konustugunu
sOyleyebiliriz. Kendisini dinler ve kendi sirami beklerken, bilimsel bir plat-
formun bu kadar kétiiye kullanilmasi karsisinda, acaba ¢ekip gitsem mi di-
ye ¢ok duiigindiim. Zar zor kalmaya karar verdimse bunun iki nedeni var.
Birincisi, buraya gene de bilimsel yaklagimlar arayarak gelmis olan insan-
lara bityiikk haksizhik olacak. ikincisi, benim soyleyeceklerim bir bakima
Bozkurt Giiveng’in vurgularinin aynadaki aksini olusluruyor. Giiveng hep
Avrupa’nin Tiirkiye’ye ve Tiirklere ne kadar diigsman oldugunu vurguladi.
Bunu a priori, ezeli ve ebedi bir ditjgmanhik gibi, dahasi tarihsel gercekligin
biricik boyutu gibi sundu ve boylece bir yalitma ve mutlaklagtirma operas-
yonu uyguladi. Benim anlatacaklarimin 6nemli bir boliimii ise, Tuirklerin
en azindan bir donem Avrupa’ya, daha genel olarak dig diinyaya ne kadar
ditsman olmus olduklanyla ilgili; yani tarihsel gercekligin farkh ve zit bir
boyutunu igeriyor. Kendi payima bu diigmanhig mutlaklastirmamaya, ta-
rihsel konjonktiiriinii saptamaya, zaman ve mekin igindeki simirlarinu giz-
mevye ve dolayisiyla goreliligini goz ardi etmemeye dikkat edecegim. Ne ki,
benim iizerinde duracagim Mehmed Akiflerin ve Omer Seyfeddin’lerin
medeniyet nefretinin, Bati digmanhiginin hala ne dlgude yagadig ve yasa-
ulmak istendigi, Bozkurt Giiveng’in lebligine yansimis bulunmakta.

EMPERYALIZM VE AVRUPA-MERKEZCILIK

Bildirimin odaginda yer alan tarihsel donem ve teorik sorunsal, em-
peryalizm ile ilgili. Fakat Tiirkiye’de 1960 ve 70’lerin sol diisiincesi bagla-

180 KOME DUsME Korkusuna OsMaNLI-TORK REAKSIVONU



minda bu emperyalizm kavranu ¢ok fazla ¢igrindan ¢ikthiindan, ¢ok genel-
lestirilip mutlaklastinldigindan, olayin tarihsel 6zgulliigtinii korumak ag1-
sindan 19. yuizyil sonlari ve 20. yiizyil baglarinin yeni emperyalizmi demek
daha dogru olur. Baghgim ise asikar bir futbol (veya basketbol veya beyzbol
veya Amerikan futbolu ya da baska herhangi bir organize, profesyonel
spor) gondermesini igermekte. Giiniimiizde belirli takim sporlan televiz-
yon sayesinde “big business” diizeyine ulagti. Herhangi bir anda, puan si-
ralamasinin st yarisinda yer alan takimlar bir Gist lige ¢ikabilmek (ve bu-
nun maddi, mali avantajlanndan yararlanabilimek) i¢in birbirleriyle yansgir-
ken, puan cetvelinin alt yansindakiler kiime diigme korkusunu yagiyorlar;
zira kitme diismek sadece statii, prestij ve gelir kaybinmi degil, asagilara in-
dikge tekrar yukar1 ¢itkmanin bisbiitiin zorlastig: belirli bir “patika bagim-
lilg1"n1 da beraberinde getiriyor.

Diyeceksiniz ki, butiin bunlarin yeni emperyalizm dénemiyle ne il-
gisi var? Burada zihinsel bir baglant1 s6z konusu. Avrupa-merkezcilik (Eu-
rocentrism) dedigimiz bakis acis1 yeni emperyalizim 6ncesinde, hayli belir-
gin olarak 18. ylizy'lin ikinci yarisinm Aydinlanma doneminde de mevcut-
tu. Bununla beraber, kendinden énceki ¢esitli diigiince parcaciklarim alip
birlestiren ve yeni bir ideolojik 6rgiiye doniistiiren yeni emperyalizm, Av-
rupa-merkezcilidi de kucakladi ve en net sistematizasyonuna kavusturdu.
Avrupa'nin (Bau’'nin) diinyanin diger bolgeleri izerindeki artan tstinlii-
giiniin, Sanayi Devrimi'nin yarattiga teknoloji ve sermaye birikimi temelle-
rine oturarak maksimuma ¢iktifi bu nokta, ayn1 zamanda Avrupa-merkez-
ci perspektifin yaygimhk ve inandincilifinin dorugu oldu.

MEDENIYET, SARK VE ILKELLER: BATI'DAN DUNYAYA BAKISIN UG HALKASI
Bu perspektif, yerytiziinii (modern kapitalist diinya sisteminin mer-
kez/cekirdek, yari-periferi ve periferi kategorilerine denk diigen) kabaca g
kusak halinde miitalaa ediyordu.* Merkeze ya da i¢ halkaya Hegel'in “tarih-
sel uluslar” dedigi, (bagka yerler icin gecerli oldugu farz edilen duraganhk
veya dongiisel tekerriirden ibaret degil de) ilerleme ve gelisme anlaminda
birer tarihi veya tarihleri oldugu kabul edilen toplumlar oturmugtu. Avru-
pa’min (ve aym zamanda Kuzey Amerika’'min) bu “geligsmis” ya da “medeni”
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tilkelerinin dinamik gegmisi, 19. yiizyil baglarinda yeniden tamimlanan, aka-
demik bir kurumsalhga kavusturulan ve profesyonellestirilen tarih disiplini-
nin; simdiki zamanlari1 veya mevcutl durumlari ise ii¢ yeni sosyal bilimin, ya-
ni ekonomi, sosyoloji ve siyaset biliminin konusunu olusturuyordu.

Buna karsihik cn dig halkada, yani tigtincia kugak veya kiimede, 19.
yuzyilda emperyal kokenlerinin damgasin: hentiz ¢ok yogun bir sekilde ya-
sayan antropolojinin ilgi alanina giren, bu yeni bilgi branginin da hayli 6z-
cii (essentialist) bir gekilde yaklagtig1 ve egzotize ettigi “ilkeller” —yani genel-
likle hem devlet orgiitlenmesinden, hem de kapsayic1 bir tektannc: inang
sisteminden yoksun kavimler- yer almaktaydi. Mutlak anlamda “tarihsiz
halklar” olarak gériilen bu kabile topluluklar1 muazzam bir biriktirme ve
tasnif faaliyetine tabi tutuluyor; kiyafetleri ve ciplakliklari, alet, silah ve tak-
lan, dil, mizik ve danslan, mabetleri, totemleri ve maskeleri toplamyor,
kaydediliyor, fotograflamyor; Avrupa’nin kendi digina yayilmasinmin baglan-
gic1 demek olan buyiik cografi kesifler cagindan bu yana koleksiyonu yapi-
lagelen hemen her sey gibi bunlar da kitap ve miizelere déniistiiriilityor; bu
donemin karakteristigi olan Bitkiler Alemi ve Hayvanlar Alemi gibi yayinla-
rin uzantisinda, insanlar Alemi gibi kompilasyonlar da Afrika’'nin, Giiney ve
Giineydogu Asya'nin, Polinezya'nin, Kuzey Kutup dairesinin ya da Ama-
zon cangilinmm “tuhaf” gortintii ve ddetlerine odaklamyordu.

Bu birinci ve tiglincii ligler arasindaki ikinci halka ise, o donemde
yitksek uygarliklar diye amilan —ve Sarkiyatin (Oriental Studies) inceleme
alanina girerken, ayni zamanda s6z konusu ¢aligma alanimin iirettigi, kis-
men de Ortigtiifii Oryantalizm ideolojisine de konu olan’- bagka baz: top-
lumlar barindinyordu. Bunlar gérece giiclii biirokrasi ve ordulara (hatta,
askeri devrim® éncesine 6zgii bir tarzda da olsa, atesli silahlara) sahip olan
ve bu sayede olduk¢a genis alanlan kontrol edebilen (nitekim bu yiizden,
en azindan bazilan Marshall Hodgson ile William Mc¢Neill tarafindan “ba-
rut imparatorluklan” olarak da nitelenen) kapitalizm dncesi devletli top-
lumlardi. Seferber edebildikleri biitiin bu iktidar kaynak ve dayanaklari sa-
yesinde soz konusu sosyopolitik formasyonlarin, zamanin biiyiik devletle-
ri tarafindan hizla, dolaysizca ve toptan istila, iggal ve ilhak edilmeleri
miimkiin degildi. Dolayisiyla kolayca somiirgelestirilmek yerine, Avrupa
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ile esitsiz ama uzun vadeli bir “hem ¢atigma, hem birlikte ve yan yana var
olma” siirecine girdiler. Birkag yiizyila yayilan yenilgi ve geri ¢ekiligler kah
toprak kayiplari, kih hukuki veya ekonomik tavizlerle dolu can ¢ekismele-
ri, kendine has bir azgeligmiglesme oriintiisii veya morfolojisinin ugverme-
sine, diinya sisternine yan-sémiirgesel (semi-colonial) veya 6rnegin Maria
Todorova'nin tercih ettigi terminolojiye gore, somiirgesel olmayan (non-co-
lonial) bir bagimlilik konumunda entegre olmalarina yol acti.

Bu kronik zafiyet halinin bir 6zelligi, bir tiirlii topyekiin paylagimla
ya da siyasal bagimsizhik ve devlet egemenliginin tamamen yitirilmesi, boy-
lece informel imparatorlugun formel imparatorluga déoniigmesiyle nokta-
lanmamasiydi. Psikolojik agidan ise bu durum o giiclii, ileri ve buyurgan
Avrupa ile karmagik bir agk-ve-nefret iligkisi doguruyor; Batr'ya hem hay-
ran olmay ve dykiinmeyi, hem de igten ice tepki duymayi, daha ender ola-
rak cepheden kars1 koymay: beraberinde getiriyordu. Kendi i¢inde son de-
rece celigkili, diipediiz sizoid denebilecek bir “Tiirk ulusal kimligi” iste bu
cercevede sekillenecek, bugiine kadar ¢cozemedigi veya asamadig: zithk ve
melezlikleri peydahlayacakti. Bunu, bu bildirinin ileriki sayfalarinda bazi
kamitlaniyla géstermeyi, aciklamayr umuyorum.

OSMANLILAR I¢iN CENNET, CEHENNEM VE ARAF

Stephen Howe’un ¢ok giizel 6zetledigi gibi,” yerytiziindeki tilke ve-
ya toplumlarin bu ticlii tasnifi belirli bir irklar ve cografyalar hiyerarsisi ile
el ele gidiyordu. Bu baglamda beyaz Avrupalilar, 6zellikle de Kuzey Avru-
palilar ya da iizerlerine giydirilen “Aryan” veya “Nordik” kiliklanyla ingiliz-
ler ve Almanlar, piramidin en lepesinde sayihyor; Cinliler, Hiniler ve
Araplar gibi ¢esitli Asya halklar ise bu s6ziimona bilimsel sosyal Darwinist
evrim merdiveninin daha agag) basamaklarina yerlestiriliyordu. Bunun ge-
rekgesi, uygarhk alanmindaki baganlaninin gérmezlikten gelinmesine kar-
sin, gliya dogustan sefih, tembel, zalim ve ahlaksiz olmak gibi bazi karak-
ter bozukluklanyla topluca malul farz edilmeleri; dolayisiyla da hem ger-
ceklik, hem diigiince planinda “medeni” veya “tarihsel uluslar” camiasin-
dan diglanmalariydi. Ama tabii onlarin da altinda, ticiincii halkanin Avru-
palilara kiyasla zekaca geri kabul edilen “ilkel”lerinin cesitli alt kademeleri
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—sirasiyla Afrikahlar, Amerika yerlileri, Gliney Pasifik kavimleri, en hor gé-
riilenler olarak da Avustralya Aborijinleri- uzanmaktayd:.

Peki, Osmanli toplumu ve kiiltiirii agisindan biitiin bunlar ne anla-
ma geliyordu? Cin ve iran gibi Osmanhlar da yiiksek uygarliklari kapsayan
ikinci kiimeye dahil ediliyorlardi. Dahasi, kendileri de bunun farkindaydilar
ve 19. ylizyll ya da 2.0. ylizyl bag1 edebiyatimizdan ¢esitli 6rneklerle gosteri-
lebilecegi gibi, bunu son derece istikrarsiz, umutsuzca istikrarsiz bir durum
olarak ya da cennet ile cehennem arasinda arafta olmak gibi algihyorlardi.
Imparatorluk cn azindan askeri ve siyasi agidan bir gerileme, geri ¢ekiline
surecine girmis; “Sark meselesi"nin odagina yerlesmis; “Avrupa’nin hasta
adam1” olarak tanimlanmisti. Bu dliimciil hastanin mirasina géz dikenler
ise, hem —bazilar1 “pan” ideolojilerle i géren— diivel-i muazzamayi, hem de
—daha kiigiik olmakla birlikte, “megali” ideolojileri, yani “biiyiik” veya “daha
biyiik” bir Sirbistan veya Yunanistan veya Bulgaristan kurma 6zlemleri Os-
manhlar agisindan belki daha bile ciddi tehditler olusturan— yeni Balkan
ulus-devletlerini kapsamaktaydi.Gene aym siralarda, 19. yiizyil sonlarinin
yeni emperyalizminin dalgalar, o “ilkeller” diinyasinin kiyllarint déviyor,
ozellikle Afrika bityiik bir paylagim yanisina konu oluyordu. Somiirgecilik al-
mig yuriimiigtii, dur durak bilmeyen, fittursuz bir sémiirgecilik; bu ortam
Osmanhlan, kendilerinin de “her mevsim avlanmasi serbest hayvanlar” ara-
sinda tanimlanabilecegi konusunda son derece tedirgin kiliyordu.

AVRUPALI-LA§MA VE AVRUPALILIK OZLEMLERININ KARISIMI

Belki farkli soykiititklerinden gelen bir dizi mutlakiyet rejimi® ile
ayn1 rekabet girdabina ¢ekilmis bulunan Osmanlilar, Orla ve Dogu Avru-
pa’da yiikselen yeni modern devletler karsisinda, 17. yiizyil sonlarindan iti-
baren artik durumu idare edemez olmuglar; bu da 19. ylizyil baglarina ge-
lindiginde “Avrupalilarla bag edebilmek i¢in, Avrupalilarin yaptigini yap-
may1” kabullenmelerine yol agmisti. Bu, heniiz sémiirgelestirilmedikleri
bir noktada, ne kadar daralmig ve zayiflamig da olsa hala sifirlanmams bir
egemenlik ve bagimsizlig: kullanarak imparatorlugu —durdurup kenara ge-
kerek kapsaml bir bakima almaksizin, deyim yerindeyse “ayak tistiinde”
ya da “seyir halinde”- modern bir devlete doniigtiirmeye girismeleri de-
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mekti. Bu agidan son boyolciigmeler ve bityiik déniisiim egigi, I11. Selim ve
II. Mahmud'un calkantih saltanat dsnemleriyle ¢cikageldi. Muhafazakar di-
renigin ezilmesiyle baglayan yukaridan agagi modernlegme ve batililagma
stirecinin ilk ve en 6nemli giindem maddesi, tabii (a) Avrupa ordusunun it-
hali oldu.® Ardindan sira, bagtan planlanmamg olup ancak deneye yanila,
el yordamiyla bulunan bir tarzda, (b) eski haliyle bu modern ordu agisim
tolere edemeyecegi anlagilan sivil biirokrasiye; oradan (c) bu idare mekaniz-
masina yeni kurallar sunabilmek agisindan hukuk ve (d) yeni kadrolar su-
nabilmek agisindan efitim alanlarina geldi. Tipik olarak egitim reformlar
da en tepeden, yani en yiiksek okul ve siniflardan basladi, ama yaglari 50’ye
dayanmus, sakalh ve gébekli alay subaylarim kurmay okuluna ¢ekip kisa za-
manda trigonometri, balistik ya da en azindan buhar makinelerini anlama-
ya yetecek kadar fizik 6grenmelerini beklemenin abes oldugu anlagilinca,
hep yukaridan agag1 inen bir tarza, 6nce orta ve sonra ilk 6gretim kademe-
lerine tasindi. (e) Giyim kusamda standardizasyon ¢abalariny, (f) daha iyi ver-
gi toplayabilmek, bunun i¢in de ekonominin (kapitalistlesmesini degilse
bile) en azindan parasallagmasinmi mzlandirmak agisindan, olgii ve tartilarin,
sikkelerin, banknotlann ve finans kurumlarmin standardizasyonu izledi.
Biitiin bunlar reel bir modernlesme atihmim ifade ediyordu. Ne ki,
Osmanlilarin 1820 veya 30’lardan itibaren girdikleri mecranin tek boyutu
bu degildi. Ayni zamanda Avrupa’ya mensup olduklarini tescil ettirmeyi de
dzlityorlardi. Bu, reel plandaki modernlegme cabasiyla 6zdes ya da onun
degigik bir vechesinden ibaret degildi. Bagh bagina bir hedefti; belki para-
lel ve tamamlayici, fakat son tahlilde ayr1 bir hedefti. Nitekim sadece 1sla-
hatin somut edinimleri temelinde degil, kendine 6zgii yontemlerle, diplo-
matik jestler ve kiilttirel gosteriler, gésterimler aracihifiyla da ylirtitiiliiyor-
du. Osmanlilar Bati'nmin kendi cinsinden olanlan 6ldiiriip yemeyecegi (bas-
ka bir deyisle, somirgelestirmeyecegi) inancindaydilar. Kendi mantiklan
icinde bu, sadece Avrupa’ya kargi durabilmek i¢cin modernlegmeyi degil,
aym zamanda Avrupali olarak taninmak, Avrupahlik sertifikasini alabil-
mek icin modernlesmeyi (veya modern géziikmeyi) gerektiriyordu.
" Dolayisiyla Osmanhlar 1839’da Tanzimat'1 ve 1856’da Islahat Fer-
mani’m1 benimsediklerinde, ya da Kirim Savagr’nda Ingiltere ve Fransa ile
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aym safta yer aldiklarinda ya da bazilan daha da ileri gidip 18776’da Birinci
Mesrutiyeti ilan ettiklerinde veya 1908’de Jon Tiirk devrimini gergeklestir-
diklerinde, sadece kendi kendilerini gercekten déniigtiirmeye caligmakla
kalmiyor; ayni zamanda flilen yaptiklarindan ¢ok daha fazlasini basarmig
olmay istiyor, béyle diisliniiyor, bunu iddia ediyor, dig diinyaya bunu ka-
bul ettirmeye caligiyorlardi. Avrupalilifa kestirme bir gecis ariyor; igin ka-
bul, tescil, taninma, benimsenme boyutlarinin, reel bagar dl¢iitlerinin ye-
rine gecebilecegini hayal ediyor gibiydiler. Uctincii lige diigiip somiirgeci-
ligin megru avi, hedefi haline gelmekten éylesine korkuyorlard: ki, biitiin-
sel reaksiyonlari hem bir modernizasyon performansi ve hem de bir moder-
nite gésterimi boyutlarimi peydahliyor; bu ikisi arasinda giderek bir gerilim
olusuyor; hatta zamanla ikincisi daha 6nemli hale gelebiliyordu.

ITHAL EDILMi§ VE IGSELLESTIRILMIS BiR AVRUPA-MERKEZCILIK

Burada belki en énemli husus sudur: Osmanlilarin bu gekilde dii-
stinmeleri, diitnyaya ve kendilerine Avrupa’nmin géziyle baktiklar1 anlama-
na, yani Avrupa-merkezci bakig acisim igsellegtirmis olduklar: anlamina
geliyordu. Ug halka veya kugaktan olusan bir diinya modeli ¢ergevesinde,
ikinci ligten iictincti lige diigmeyi buiytik bir tehdit olarak algiliyor, buna
karg1 careyi birinci lige terfi et(tiril)mekte ariyor idiyseler, bu, Avrupa mo-
dernitesinin belirli (maddi, teknolojik, ekonomik vb) unsurlariyla birlikte,
belki farkina bile varmaksizin, cok kritik bazi zihniyet yapilarini da ithal et-
mis olduklarina igaret etmekteydi. O kadar ki, kendi kendilerini, hatta top-
raklarini ve tebaalarini dahi Avrupa-merkezciligin optiginde gérmeye, in-
celemeye baglamiglardi. Zira yari-sémiirgelik kogullarinda yukaridan agag
modernlesme cabasi, kendi kendini sémiirgelestirme misyonu ve vizyonunu da
beraberinde getiriyordu.”

Pratikte bu, 19. yiizythin Osmanli perestroyka’s1 demek olan Tanzi-
mat'in Mustafa Resit, Ali, Fuad ve Ahmed Cevdet pagalar gibi énderleri-
nin, o kadar iyi tanmimadi@imiz astlarimin, Yeni Osmanlilar, Jon Tirkler ve-
ya 1908’in Ittihatcilar1 gibi daha radikal ¢agdaglarinin, hatta 1919-1922’de
bagarili bir ulusal direnigi yonetip 1923’de Cumhuriyet’i ilan eden Kema-
listlerin —6zetle, peg pese gelen biitiin bu modernizatér, imparatorluk sa-
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vunmacisi veya ulus-devlet kurucusu nesillerin— hepsinin ama hepsinin,
kah modernizasyon ve imparatorluk savunmasi, kih modernizasyon ve
ulus ingas1 ¢abalari i¢inde, sadece belirli Avrupa kurum ve yontemlerini de-
gil, en azindan kismen Avrupali sémiirge yonetici, vali, hikim, egitimci ve
antropologlarinin kimlik ve perspektiflerini de ¢ztimsemeleri; kendi me-
kanlari, topraklar: veya alanlarina artik bu sekilde yaklagmalar: demekti.
Somiirgelerde (faraza Hindistan’da) onyillar gecire gegire “yerlilesen” (Kip-
ling’lerin olusturdugu) Avrupal: bir elit degil, tersine, “Avrupalilagmaya”
heveslenen yerli bir elit olarak “beyaz adamin misyonu”nu kendilerine
adapte etmeleri ve bu misyonu, icerdigi olanca Avrupa-merkezci, Oryantalist
bakis agisiyla birlikte geleneksel bir imparatorlugun ve toplumun insanlari-
na, halkina, dokusuna tevcih etmeleri demekti. Bu, toplumu sadece Bati
modernitesi modeline gore yeniden yapilandirmakla kalmayip o Bati mo-
dernitesinin kategorileriyle, kesin sinir ¢izgileriyle, icerme ve diglamalary-
la yeniden diigiinmeye, kurgulamaya, géstermeye caligmalar: demekti.
Kiiltiirel alanda bu stire¢ Zeynep Celik” ve Selim Deringil’in,” Euge-
ne Rogan® ve Ahmet Ersoy’un, Wendy Shaw,5 Donald Quataert™ ve bagka-
larinin aragtirmalar aracihifiyla kolaylikla izlenebilir. Birkag drnekle yetine-
lim. (1) Varhigmn ilk ii¢ yiizyih boyunca, yani kabaca 1300-1600 arasinda,
Osmanli hanedan bilyiik bir iistinlitk kompleksi peydahlamigti. Sonraki
iki yiizyilda, Osmanlihk kiltiirti ve adabinin diger politik kiiltiirlere {istiin-
liigii inananda giderek ¢ogalan catlaklar belirdi. 19. yiizyilda ise, 6zellikle
Abdiilmecid (1839-1861) ve Abdiilaziz (1861-1876) gibi Tanzimat sultanlari
Bati hitkiimdarlar pozuna biiriinerek Avrupa’yr dolagmaya, Ingiliz, Fransiz
veya Habsburg saraylarina girmeye, kendilerine Avrupa tarzi kraliyet arma-
lar1 yaptirmaya, Avrupai bir devlet ve hiikiimet terminolojisini benimseme-
ye bagladilar. (2) Agag yukar1 aymi dénemde Paris, Londra ve Chicago’da dii-
zenlenen bliyitk diinya sergilerinin bir amaci, Sanayi Devrimi sonrasinin
yeni uluslararas: giic 1skalalara gozle goriiliir, elle tutulur bir somutluk ka-
zandirmakti. (Bagka bir deyisle, bunlar tam da modern kapitalizmin puan
cetvelleri, birinci-ikinci lig siralamas: sergileriydi, ashinda.) Bu da Osmanh-
lar yeni ve ¢ok belirtik bir kimlik bunaliminin egigine getirdi; nasil katila-
caklari, “Sark: [yani kendi kendilerini] nasil sergileyecekleri” konusunda
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devletin en {ist kademelerinde biiyiik tartigmalara yol act1 ve sonunda, geri
ve geleneksel degil modern, ileri ve medeni bir goriintii ya da Sarkl degil
Garpli bir goriintii sunulmasma karar kilindi. (3) Istanbul’da ve ayni zaman-
da ordu ve biirokrasi dahil biitiin devlet sektoriinde, reformcular sadece me-
murlarin iglerini nasil yapacaklar konusunda degil nasil giyinecekleri konu-
sunda da yeni kurallar getirmigler; béylece yeknesaklasma, standardizasyon
ve homojenizasyon siireglerini topcu ve piyade egitiminden resmi evraka
hep ayni gekilde damga vurulmasi ve imza atilmasi iglemlerine, toren, nigan
ve madalyalardan kiyafet yasalarina kadar her alana yaymuglardi. Ama aym
zamanda [stanbul’dan tagraya gonderdikleri talimat ve fotografcilar aracili-
g1yla, imparatorlugun ¢esitli bolge ve yorelerinin geleneksel erkek ve kadin
“tip”lerinin resmini ¢ektirip, 6yle bir Elbise-i Osmaniyye albiimiinde topla-
nuglard: ki, dsnemin diger, hayli benzer Yunan ve Kibris kiyafet albiimleriy-
le birlikte bu da son tahlilde genel bir ¢erceve olarak Avrupal antropologla-
rin Pigme veya Bantu veya Zulular belgeleme caligmalarindan esinlenmis
sayllmalidir. (4) Kendi topraklarinda yagayan bu gibi “ilkel”leri egitmek ve
baskentten tagraya yayilmasi istenen yeni medeniyete entegre etmek ama-
ayla II. Abdillhamid’in 1892-1907 arasinda istanbul’da actirdigy Agiret
Mektebi de, Biiyitk Britanya'min Afrika’daki sémiirgelerinde Ingiliz 6zel
okullarin: érnek alarak kurulan ve éncelikle yerli, siyah elitleri egitmeye y6-
nelen ayricalikhi 6zel okullarin muadili olarak diigiiniilebilir.” Bu ve benze-
ri biitiin olaylarda, yeni Osmanl seckinlerinin Avrupa diigkiinliigii yalnizca
agik ve belirtik bir “Garp medeniyyeti” 6vgiisiine —ya da 19. yiizyilda heniiz
higbir ¢okmerkezlilik veya cokkiltiirliliik anlayigi olmadig icin, sadece
“medeniyyet” 6vglistine— degil, ¢ok daha 6nemlisi, kendi kendilerini “antro-
polojik” diyebilecegimiz bir bakigla incelemelerine; keza aym Avrupali baki-
sim1 bagkalarina, 6zel bazi “Gteki”lere de yoneltmelerine yansimaktadir.

OLDUREN CAZIBE VE HAYAL KIRIKLIGT
Zamanla, bu Avrupa hayranlifinda ve Avrupali olma 6zleminde ¢cok
bityiik hayal kirikligina ugradiklarini biliyor, bagka geyler gibi bu hayal ki-

rkhginin da aynm “uzun 19. ylizyill” boyunca nasil adim adim gelistigini,
derinlegtigini gérebiliyoruz.

188 KomE DUSME KORKUSUNA OSMANLI-TURK REAKSIYONU



(a) 1839 Giilhane Hatt-1 Hiimayunu ve 1856 Islahat Fermaniyla, or-
negin gayrimiislimlere gesitli hak ve ayricaliklar tanimiglardi. Bu, impara-
torlugun hayli karigik tebaasini modern bir hukuk devletinin egit vatandas-
larina dontistirmek acisindan 6nemli bir kazanim degil miydi acaba? Bir
biitiin olarak modernite hakkinda derin bir felsefi kavrayiglari yoktu Os-
manlilarin; daha ziyade, her yeni krize karsisinda olabildigince pragmatik
davranmay1 yegliyorlardi. Onun icin yukaridaki soruyu bu terimlerle sor-
mamig olmalari muhtemeldir. Ustelik bu sirada biiyiik devletler de kendi
taleplerini genel bir “kanun 6niinde egitlik” platformu bi¢iminde degil, da-
ha ¢ok, himayeleri altinda saydiklar: gu veya bu Hiristiyan kesim icin 6zel
ayricaliklar bigiminde formiile ediyorlardi. Bu da Osmanlilar agisindan,
“Modern hukuk devletine ne kadar yaklagtik?” gibi soyut bir kriteri degil,
“diivel-i muazzamayi bu sefer tatmin edebildik mi?” diye 6zetlenebilecek
hayli basit ve ucuz bir yaklagimi ¢ne ¢ikarmaktaydi. Ustelik buna olumlu
yanit verebilmeyi arzuluyorlar, bunu yaparken de imparatorlugun olanca
kohnemigligini g6z ard: ediyor, derken bir sonraki kriz gelip catiyor ve se-
faretler yeni yeni taleplerle kapilarini caliyor, bu da butun kabahati Batr’'ya
transfer etmeleri egilimini kériikliiyordu.

(b) Carlik Rusya’sina karg: ingiltere ve Fransa ile saf tuttuklar: Kirnm
Savagr’min bitiminde ¢ikartilan 1856 Islahat Fermam, Babiali’yi Avrupa cami-
asina dahil ettirecek sekilde tasarlanmig; bu da Paris Konferansi ve Antlagma-
st'yla gerceklesir gibi olmus; béylece Osmanhlar yirmi yil stireyle nispeten ra-
hat nefes alabilmiglerdi. Rus baskisi 1876’da yeniden yogunlagtiginda ise,
Midhat Pasa ve cevresindeki Osmanli liberalleri bu sefer Tersane Konferan-
s’'nin toplandig giin Teskilat1 Esasiye Kanunu’nu ilan ederek, Batili giiclere
simdi her zamankinden fazla korunmaya layik olduklar1 sinyalini vermeyi
deneyeceklerdi. Kendi aralarinda goyle konugtuklarin sanki duyar gibiyiz:
“Simdi sirf yukaridan bahgedilmis fermanlarimiz degil, bir anayasamiz da
var. Artik bununla da Avrupah olunmazsa neyle olunur? Anayasalardan ve
anayasaciliktan, mesrutiyetcilikten daha Avrupai ne olabilir ki?” Ama tabii bu
da yetmeyecek ve sonunda yapayalmz birakihp 1877-1878 Osmanli-Rus Sava-
sr'nda (93 Harbi'nde) bozguna ugrayacaklar; bu, sirf askeri yenilgi nedeniyle
degil, ayn1 zamanda 1. Abdiilhamid’in bu krizi manipiile edip liberalizasyon
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umutlarim ezerek yeni ve daha modern bir otokrasi kurmasi yiiztinden de ag
ve azgin kopeklerin 6niine firlatildiklar hissini doguracakt.

(c) Bir otuz yil daha gectigi ve 1878-1881’de kurulan istibdat 19o8’de
devrildiginde, bu sefer Jén Tirklerin kendi aralarinda goyle konustuklarini
tahayyiil edebiliriz: “Eh, simdi bir devrim de yaptigimiza gore, herhalde Av-
rupa kuliibtine alimiriz artk, zira devrimlerden daha Avrupai ne olabilir ki?”
Gelgelelim daha sonraki olaylar ne asil Bat’da, ne de Giineydogu Avrupa'nin
yar1 disarida, yan icerideki Hiristiyan niifuslar arasinda kimsenin onlar be-
genmedigini, takdir etmedigini diigiindiirecektir. Kimsenin devrim veya re-
form yapip kendisini diizeltiyor, diizeltecek, diizeltebilir diye gercekgi bir gii-
veni de yoktu Osmanh yonetimine, onu rahat birakip bu gelismeyi beklemek
niyeti de. Nitekim 191r’de Italya Trablusgarp’i isgal etti; ardindan 1912-1913
Balkan Savaglar1 patlak verdi ve yalnizca Yunanistan, Bulgaristan ve Sirbistan
kargisinda degil, minik Karadag kargisinda da ezilip kiiciik diigmeyi berabe-
rinde getirdi. Kétiiniin kétiisii suydu: Ittihatcilar hentiz imparatorluk toprak-
larinda yagamayi suirdiiren Yunanlilar (Rumlar) ve Bulgarlar hakkinda son
derece iyi niyetli davranmusg, onlara 1908 devrimiyle ortak bir Osmanh kim-
ligi icinde birlik ve ozgiirlik sunmus olduklarina, dolayisiyla simdi (1912-
1913’te) alcakea bir ihanete ugradiklarina inaniyor, en azindan kamusal alan-
da boyle bir sdylemi geligtiriyorlardi. (Ama tabii Yunan ve Bulgar, hatta Er-
meniler de buna kargi, ittihatcilarin daha bagindan beri aslinda Tiirk milliyet-
¢isi oldugunu ve azmliklar hakkinda hic de iyi geyler diisiinmediklerini, “Os-
manlilik” veya “ittihad-1 anisir” politikalarini asla samimi bir gekilde uygula-
madiklarini éne siirmekteydiler. Bugiin de bu alamin historiyografisi, bu ra-
kip milliyetci tezler arasinda béliinmiis olmaya devam ediyor.)

ASK VE NEFRET ILI$KISININ MILLIYETCI REAKSIYON ASAMASINA UZANMASI

Oyle veya boyle, konumuz agisindan énemli olan sudur ki, ge¢ do-
nem Osmanli Imparatorlugu’nun ve/ya modernlegen Tiirkiye nin yonetici-
leri, seckinleri, aydinlar, asker ve biirokratlar1 boyle tek tek her olaydan,
tam atlayacaklar1 sirada ¢itanin yeniden yiikseltilmis ya da mag bagladiktan
sonra cizgilerin yeniden cizilmis ve kale direklerinin yerinden oynatilmig
oldugu hissiyle ¢ikiyordu. Kendilerine sorarsaniz, sonuna kadar diiriist ve
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namuslu talipler gibiydiler; oysa (gene kendi gozlerinde) tek yanh bir agk
iligkisinde refiize edilmekte, sadakat teklif ve beklentilerinde kandirilmak-
ta, aldatilmakta, gururlariyla oynanmaktayda.

Aslina bakarsaniz o iligki hicbir zaman saf bir sevgiden ibaret olma-
mug, itiraf etmek istemeseler de Avrupa’nin artan ustiinliigine belirli bir
tepki boyutunu daima tagimigti. Tanzimat ricali ¢cokyonlii oynuyor, biiyiik
devletlerin 1slahat taleplerini hem kullaniyor, hem lanetliyordu. Ama igte
19. ylizyil boyunca dig baskilar yogunlasip verilen tavizler ¢ogaldikea, lakin
gene de miidahalelerin ard: arkas: gelmeyip genel durum kétiilegmeye de-
vam ettikce, ¢ekilmenin yani sira itilme de giicleniyor; olusan ya da agiga
ctkan agk ve nefret karmagasi icinde terazinin ibresi zaman zaman, ¢zellik-
le de 20. yluzyihn ilk ¢eyreginde nefret yoniine kayiyor; ithal edilmis, be-
nimsenmig, icsellestirilmis bir Avrupa-merkezcilikle yan yana, tersyiiz
edilmis bir Avrupa-merkezcilik de ug veriyordu. :

“MEDENIYET”I KUCAKLAMAKTAN REDDETMEYE

Biitiin bu celisik, kararsiz, degisken ruh halleri donemin edebiyati-
na kuvvetle yansimigtir. Oyle bazi yapitlarimiz vardir ki, cocukluktan itiba-
ren ezberletile ezberletile kliselesmis, kaniksanmugtir artik; tekrarlar geger,
dogru diiriist analiz etmeyiz; oysa taze bir bakig agisiyla, ¢ok sey sunarlar.
Mehmed Akif ve Omer Seyfeddin hem ¢ok basit, hem ¢ok giiglii iki 6rnek-
tir buna. Biri ilimli bir Islam reformatérii, digeri modernist bir Tiirk milli-
yetcisi olarak ilk bakigta ¢ok farkli yerlerde durduklar: samlabilir. Ne ki, son
tahlilde ikisi de hentiz var olmayan bir Tiirk milletini kurgulamaya ¢alig-
mus; belirli bir “ulusal bellek” ingasin1 Omer Seyfeddin diizyazi, Mehmed
Akif ise siir aracilifiyla gerceklestirmeye yonelmistir. fkisi de Avrupa veya
Bati kargisinda agag1 yukar1 aym calkantilar icindedir. Avrupa-merkezcili-
gin ve Oryantalizmin benimsenip i¢sellegtirilmesinden reddedilip tersyiiz
edilmesine dogru katedilen sertiven ikisinde de gayet belirgindir. “Canak-
kale Sehitleri’nde Akif bu déntigiimii

Maske yirtilmasa hala bize afetti o yiiz...
Medeniyyet denilen kahbe, hakikat, yiizsiiz
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dizeleriyle anlatir. Batr'min dldiirticii bir cazibeye sahip, aldatan ve ihanet
eden bir kadin olarak tarifi dénem edebiyatinda hayli yaygin olmakla birlik-
te belki burada klasik ifadesini bulur.

“Istiklal Marg1”nda Akif bu fikri biraz farkli bir yéne biikerek, Le-
nin’in emperyalizmi “ciiriiyen kapitalizm” diye nitelemesini ya da ¢ok son-
ra, Mao’nun “kigittan kaplan”dan s6z etmesini ¢agrigtiran bir tarzda “me-
deniyyet”ten “tek disi kalmig canavar” olarak sz eder. Salt bu 6rnek bile ga-
irin en iinlii ve énemli, kanonik nitelikteki iki metni arasindaki kaliplagmus
yaklagimlar icinde kolayca gbzden kagabilen i¢sel baglantiya, kuvvetli de-
vamlilik 6gelerine isaret eder. Bunlarin ikisinde de Akif, Erik Jan Ziirc-
her’in hakli olarak “Miisliiman yurtseverligi” diye tarif ettigi bir duygu ve
diigiince iklimi veya atmosferi i¢inde Tiirk sézcti§iinii agzina bile almaz.
Ancak cesitli imge ve imalardan anlagilabilecegi gibi (6rnegin “kahraman
irkim” veya “Ben ezelden beridir hiir yagadim, hiir yagsarim” veya “Sen ki,
Islami kusgatmug, boguyorken hiisran / O demir ¢enberi gégsiinde kirip par-
caladin” dediginde), sonugta yeryliziiniin biitiin Miislitmanlarini degil, 6zel
olarak Tiirkiye Miisliimanlarini veya bu tilkenin Miisliman Tiirkleri kastet-
tigini, onlara seslendigini, kendini onlarla 6zdeslestirdigini belli eder.

1915 ’te kaleme aldig1 “Canakkale Sehitleri”nde Akif, hakl fakat yok-
sul mazlumlar olarak resmettigi bu (Miisliiman) Tiirklerin, Itilaf devletle-
rinin endiistriyel, emperyalist gii¢ ve kudretine karg1 kahramanca direnisi-
ni 6ver, yiiceltir. Buradaki Davut ve Calut (David and Goliath) yaklasim son
derece spesifik, zaman ve mekén iginde gayet sinirhdir: itilaf donanmala-
rinin 18 Mart’ta Canakkale Bogazi'ni zorlayip ge¢me girisimi olsun, 24-25
Nisan ¢ikarmalarini izleyen sekiz aylik kanli kara savaglarn olsun,

Su Bogaz harbi nedir? Var mu ki diinyada egi?
En kesif ordularin yiikleniyor dordii besi
-Tepeden yol bularak ge¢mek i¢in Marmara’ya—
Ka¢ donanmayla sarilmig ufacik bir karaya

misralaninda oldugu gibi, ad1 sam belli bir cografyaya yerlestirilir; aym za-
manda, top tiifek ve tayyareleri, zirh(li)lan ve celik tabyalari, lagamlan ve
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miistahkem mevkileri, giilleleri ve bomba simsekleri ile 6ylesine somut bi-
cimde resmedilir ki, bu giinliik, teknik, alelade terimler, Mehmed Akifin
hayli abartih anitsallagtirma ¢abalarnyla gelisir hale gelir. Buna kargilik alt y1l
sonraki denemesi ¢ok daha baganli sayilmalidir. Biiyiik Millet Meclisi'nin
1921'de agtif) yarismaya sundugu on kita ile Akif, “Canakkale Sehitleri”nin
yer yer manzum réportaj havasina giren hamliklarini daha soyut bir dil icin-
de eritir. Bu, ayn1 zamanda 1915’in agin konjonktiirellifinin genigletilip cok
daha kapsaml bir tarihsel momente, emperyalizm ile ezilen bir millet ara-
sinda neredeyse ezeli ve ebedi bir boy dlglismeye doniistiiriilmesi demektir.

AVRUPALILAR, OSMANLILAR, VAHSILER VE YAMYAMLAR

Ama acaba bu antiemperyalizm gercekte ne kadar kucaklayici, ne
kadar evrenseldir? Bagka bir deyisle, alabildigine geri ve yoksul gosterilir-
ken kendilerinden “alinir kal’a mi gogsiindeki kat kat iman?” ya da “benim
de iman dolu gogsiim gibi serhaddim var” diye s6z edilen (ama gercekte ne
o kadar ciplak ne de o kadar teknolojisiz olan) savunmacilar nereye kadar
biitiin ezilen insanlhifin temsilcileri olarak kabul edilebilir? Bu sorunun ya-
nitin1 6nce “Canakkale Sehitleri"nin gérkemli acilisinda arayacagim:

Su Bogaz harbi nedir? Var mu ki diinyada egi?
En kesif ordularin yiikleniyor dérdii besi,
~Tepeden yol bularak ge¢mek i¢cin Marmara’ya—
Ka¢ donanmayla sarilmig ufacik bir karaya.

Ne hayisizca tehagsiid ki ufuklar kapali !

Nerde —gosterdigi vahsetle “bu: bir Avrupaly”
Dedirir —yirtici, his yoksulu, sirtlan kiimesi,
Varsa gelmis, agilip mahbesi, ydhud kafesi !
Eski Diinya, Yeni Diinya, biitiin akvam-1 beser,
Kayniyor kum gibi, tifan gibi, mahser mahger !
Yedi iklimi cihdnin duruyor karsina da,
Ostralya’yla beriber bakiyorsun: Kanada !
Cehreler bagka, lisanlar, deriler rengérenk;
Sade bir hadise var ortada: Vahgetler denk.
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Kimi Hindu, kimi yamyam, kimi bilmem ne bela...
Hani, td"Gina da ziildiir bu rezil istila !

Burada bazi geyler cok nettir: Ornegin aligilmig degerlerin bagasa-
g1 ¢evrilmesi triikleri; Avrupalilanin normal olarak “mahbes yahud ka-
fes”lerinde kapal: tutulmasi gereken yaban hayvanlar ve/ya vahsiler ola-
rak adlandinilmasinda somutlanan, Batr'yr kendi diigiinsel silahlanyla
vurma ¢abasi gibi. Bu tiir biitiin anlatimlar, daha 6nce séziinii ettigim
“tersyuz edilinig Avrupa-merkezcilik” kategorisine girer. Ancak tersyiiz
edilmeyip orijinal, konvansiyonel sekliyle korunan bazi 6geler de vardir
ki, bunlan saptamak i¢in metne daha dikkatli bakmak gerekir. Buraya al-
digim dizelerin ortalarinda biraz degisik bir melodi duyulur ve sonlarin-
da geri gelir: Bize kars: saf tutan “Eski Diinya, Yeni Diinya, biitiin ak-
vam-1 beger” der Akif, “Kimi Hindu, kimi yamyam, kimi bilmem ne be-
1a”y1 da icermektedir.

Bu sekilde bitigtirilip mercek altina yatinldiklaninda, bu iki dize bi-
rinci olarak Akilin 20. yiizy)l baglarindaki yeni emperyalizm diinyasinda
kendini ne kadar yalmiz hissettigini yansitir. ingilizce'de Avrupa-merkezci
bakis acisim 6zetleyen ibarelerden biri the West and the Rest’dir, yani “Bati
ve Otekiler.” Goriildiigii kadanyla Akif “Bati”ya kars: kaderini “6tekiler”le
birlestirmeye yonelmez, hatta belki bunu aklina dahi getirmez; daha ziya-
de “hem Batr'y1, hem otekileri” kendisine, kendi iilkesi ve toplumuna kars:
gibi diisiiniir. Buradaki sorun, o donemde sémiirge askerlerinin mensup
olduklan imparatorluklarin emrinde savasmis veya savasiyor olduklarinin
saptanmasindan, yani basit bir durum tespitinden ibaret degildir. Akif da-
ha sonra Nizim Hikmet'in Kuvayr Milliye’de Nurettin Esfak’in agzindan
yapacag: gibi, “Tesalyalh ¢oban Mihail (...} seni biz degil (...) seni buraya
gonderenler 6ldirdi” demez, diyemez, bunu yapacak teorik ayinmlar yok-
tur kafasinda. Tersine, Akif'ten aldigimiz musralar pasajin biitiiniine ha-
kim olan “tersyiiz edilmis Avrupa-merkezcilik” tavriyla yan yana ve i ice,
giiglii bir “i¢sellestirilmis Avrupa-merkezcilik” mentalitesinin de varhigina
isaret eder. Her gey bir yana, buyiik bir tiksinti ve agagilamayla s6z etmek-
tedir Akif, su “Hindu” ve “yamyam”lardan. Gerek sozciiklerin kendileri,
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gerekse tagidiklan duygusal tonlama emperyalizmin, Avrupa-merkezcili-
gin ve Oryantalizmin politik ve teorik vokabiilerine aittir.

MILITANLIK, SEGICILiK, TEK YANLILIK

Bu sorunlu, ¢eligkili, sizoid hal, iki diinya arasinda kalakalmighk
hali Omer Seyfeddin igin de aynen gegerlidir. Carlik Rusya’sinin yayilma-
cilig1 karsisinda Kafkaslardan go¢ eden bir aileden gelen, Mekteb-i Harbi-
ye'yi 1903’te bitiren, rakip Balkan milliyetciliklerin kaynastigi Makedon-
ya'da “eskiya takibi” operasyonlarinda gérev alan, 1906-1907’'de Izmir jan-
darma subay okuluna egitmen atanan, 1908’de (heniiz Osmanhlann elin-
deki) Selanik’teki Ugiincii Orduya transfer edilen, Balkan Savaglarinda gar-
pisan, Yanya kusatmasinda Yunan ordusuna esir diigen, bir y1l sonra ser-
best birakilip istanbul’a dénen ve bundan sonra kendini tamamen edebi-
yata veren Omer Seyfeddin’in hayati, imparatorlugun son felaketli onyih-
nin biitiin ¢atigma ve ¢irpimglanyla birlikte Tiirk milliyetgiliginin (sanki bir
niikleer reaktére sokulmuscasina) olaganiistii sikigtindlmig ve hizlandiril-
mig gelisimine de tanikur.

Bu tecriibeler ve ideolojik yapilanma “Hiirriyet Bayraklar1”, “Naka-
rat”, “Tuhaf Bir Zulum”, “Primo: Tirk Cocugu”, “Bomba”, “Bir Cocuk:
Aleko” ve “Beyaz Lale” gibi bir dizi hikayeye yansiyacaktir. Oziinde bunla-
rin hepsi imparatorlugun 1908-1918 arasindaki bozgunlar sonucu Tiirk-
Miisliitman niifusun basina gelenlerle ilgilidir. Hepsinde Tiirkler mazlum,
Rum, Bulgar ve Ermeniler ise zalim konumundadir. Cok sert, ¢cok nefret
dolu hikayelerdir bunlar; ¢ok da etkilidirler, zira uydurma degildirler; ger-
cege, daha dogrusu gergegin bir béliimiine dayanirlar. Hep kurban goziik-
meyi yegleyen, kurbanlik halini paylagsamayan biitiin diger Balkan milliyet-
gileri gibi Omer Seyfeddin’in de segiciligi, sadece “teki”lerin “biz”e yaptik-
lanini anlatmasinda, buna kargilik “biz"im “onlar”a yaptiklarimiz veya yap-
mig olabileceklerimizden hi¢ ama hig¢ s6z etmemesinde yatar.

KENAN'IN IHANETI VE UYANISI

1911 tarihli “Primo: Tiirk Cocugu”, yiiz yillhik Tiirk milliyetci soyle-
minin neredeyse biitiin karakteristik temalarmi kucaklar. Olay Balkan Sa-
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vaglan arifesinde, Selanik’te geger. Hikayenin bag kahramam kendi sahsin-
da ge¢ donem Osmanlh modernlesmesi ve batlilagmasini meczeden geng
mithendis Kenan’dir. Alafranga adi ve keza donemin tercihlerini yansitan
cagdas, ileri(ci), bilimsel (pozitivist) meslegiyle uyumlu olarak Kenan, en iyi
Tanzimat mckteplerine gitinis, ardindan egitimini Avrupa’da stirdiirmiis,
Paris doniigii bir Italyan girketinde “dolgun bir maagla” is bulup [zmir'e
-Rum, Ermeni vesair Levanten niifus yogunluklar nedeniyle, 6n-milliyetci
Osmanh terminolojisinde “gavur izmir” olarak anilan o karigik, emperyal,
komprador liman kentine- yerlesmis, hizla yiikselmis, hatta patronun kizx
Grazya'ya asik olmugstur. Her tirli engeli ~bu arada, Madam Rapi Zar-
di'nin, Tirkler hakkinda “bunlar koyun derisine saklanmis kurtlardir; inan-
maga gelmez; ne kadar Avrupa’da okusalar, terbiye gorseler, yine bir giin
dislerini ¢ikarir, insam pargalarlar” yollu uyanlanm- agarak evlenen Grazya
ile Kenan, hikayenin baslarinda artik Selanik’te yasamaktadirlar; bir ogulla-
r1 olmus, ona da ltalyanca bir ad vererek “ilk ¢ocuk” anlaminda Primo de-
mislerdir. Yahudilik ve Masonluk, Tiirk milliyet¢i muhayyilesinin uluslara-
ras1 komplo ve Besginci Kol teorileri arasinda énemli bir yer tutar. Ozellikle
Masonluk vatansizligin, ihanetin, emperyalizm igbirlik¢iliginin genellegti-
rilmig bir simgesi gibidir. Nitekim iste Kenan da Selanik’teki mason locasi-
nin yliksek, saygin, kentin Avrupal sosyetesiyle siki fiki bir mensubu olarak
karsimiza ¢ikar. Kenan'in masonlukla da birlesen, 6rtiigen diger bazi 6zel-
likleri, barigqiligi, savastan nefret etmesi, sosyal Darwinizmi reddetmesi;
hatta II. Enternasyonal’in sag kanadindan Eduard Bernstein'in “ultra-em-
peryalizm” teorisini ¢agnstiran bir gekilde emperyalist paylasim yansimin
bir diinya hiilkiimetine yol acacagim savunmasidir. Omer Seyleddin bu iig
tavir ve inams arasinda hicbir aynim yapmaz; hepsi, Kenan’in ne kadar koz-
mopolitlestiginin, Tirkliigiini unutup gittiginin kamtlan arasinda sayilr.
Derken Italya Trablus'u istila eder ve bu travimanin etkisiyle Kenan
hizh bir ulusal bilinglenme yasamaya baglar. Bu uyanig onu saglam bir Tiirk
milliyet¢isine doniistiirecek, bundan béyle kendini Jon Tiirk davasina ada-
maya karar veren Kenan, yaklasan savag kargisinda Selanik’i terkedip Ital-
ya'ya sifinmayr reddedecek, kalip direnecegini, savagsacagim bildirecektir.
Kenan ile Grazya bir yol aynmina gelmislerdir; Primo’yu ¢aginp ya birini ya
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digerini se¢mesini isterler. Ndzim Hikmet'e gore “kan konugmaz”, ama bir
milliyet¢i olarak Omer Seyfeddin’e gore kan pekila konugur: Dogru diiriist
Tiirkce bile konugamayan Primo, bir babasinin kararlihifina, bir annesinin
perisanhgina bakar ve tabii babasim secer. Hikdye, daha dogrusu sonradan
aldig sekliyle hikayenin ilk boliimii (“Primo: Tirk Cocugu 1. Nasil dogdu?”),

... Grazya, muzaffer, geng, kavi ve uyanmik Turanin muhakkak gale-
besi altinda ezilecek olan zayif, hasta ve miskin Garbin korkak ve
kadindan bir timsali gibi higkira higkira agliyordu.

sozleriyle son bulur.

19. YUZYIL ANTROPOLOJISI VE OMER SEYFEDDiIN

Bu ifadelerin kuvvet/zaaf, cahgkanhk/tembellik (miskinlik), hatta
erkeklik/kadinhk degerleri tizerinden Avrupa-merkezciligi -Sarkin femini-
nizasyonunu gimdi Garba tegmil etmeye varincaya dek—, Oryantalizmi na-
sil tersyuiz ettii ¢ok acik olsa gerek. Ancak hikayenin ilk sayfalarinda bu
déntisiim heniiz baglamaktadir. Karanlik bir eyliil gecesi Selanik rihtimim
bir agag bir yukan arginlamakta olan Kenan, 6fkeli ve bedbin diisiinceler-
le doludur. Alt1 buguk sayfalik i¢c monologunda, kih kendi budalahgina ki-
zip kopliriir, kih emperyalizme lanel yagdinr :

Avrupalilarin evvelden ehemmiyet vermedigi, hattid bazi pek tabii
buldugu hareketleri ansizin aklina geliyordu. ilk defa Fransa’yr hatrladi.
Daima fazilete, insaniyete hizmet ettigini haykiran bu millet, yiz senedir
Afrika’y1 kana boyuyor, Sahranin silahsiz, saf, masum, munis, haluk ve asil
evlitlarim mitraly6zlerle oldiiriiyor, asude sehirleri, sikin yuvalan seri
atesli toplarla yikiyor, hi¢bir kabahati olmayan koca bir milleti esir yapiyor;
vatanlarim, mallanim ¢ahiyor; 1rzlarini, hayatlanini, ruhlanm zaptediyordu.
Cezayir, Tunus, Sahrayikebir, Senegal, Madagaskar ve ildh.... Son fethettik-
leri yerle, zavalli Fasla Avrupadaki kendi vatanlarimin yirmi mislinden ziya-
de bir araziye sahip olmug bulunuyorlardi. Bu gaddar Avrupa’nin sathi an-
cak on milyon kilometre murabbaiydi. Halbuki Afrika’daki Fransiz mis-
temlekesi on milyon ii¢ yiiz bin kilometre!... insaniyete Fransizlardan ziya-
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de hizmet etmek fikrinde bulunan ingilizlerin yalniz Afrika’daki miistem-
lekesi on milyon kilometre murabbaindan biraz eksikti. Bir vakitler..
Umumi sulhten en ¢ok bahsedildigi zaman, megriitiyete, hattd cumhuriye-
te malik en muntazam idareli, kiiiik, fakat namuslu bir hiikiimetcegizin
iizerine a¢ ve kudurmus bir hayvan gibi atilmus, onu ¢atir ¢atir paraliyarak
yutmustu. Zavalli Transvalin yalniz bir gindhi vardi: Zenginligi, altin ma-
denlerinin bol bulunmasi!... Almanya, Ispanya, hattd Portekiz ve Belgi-
ka’'nin da cesim miistemlekeleri vardi. Iste Afrika taksim olunmustu. Bu,
o kadar asikard: ki... Koca kitada ancak Habes ve Liberya gibi bir iki yerli ve
miistakil hitkiimetcegiz kalmigti. Italyaya da miistemlekesi dar gelmisti...
Simdi beklenilmiyen, (imit ve tahayyiil olunmiyan bir dakikada Trablus’a
saldinyor, elli senedir stiren “Afrika’y: ltinlestirmek” faciasinin son perde-
sini agtyor... Yahut kapiyordu. Bu nasil insaniyet idi? Bu insaniyetin vahsi-
likten, barbarliktan, yamyamliktan ne farki vardil... Sildhsiz Afrika’yi tama-
men zapteden bu yirtici, insafsiz, miithis Avrupalilar Asya’y da paylagiyor-
lar, bu tecaviizlerine sogukkanla: “Sark Meselesi!” diyorlardi.

Bir diizeyde bu ¢ok giiglii, atesli, ikna edici bir metindir; pekila Le-
nin’in, Hilferding’in veya Rosa Luxemburg'un —ya da en azindan Alexandre
Helphand'in, yani Parvus’un, Istanbul’a ve Tiirk Yurdu gibi milliyet¢i yayin
organlarina sik sik konuk olan o II. Enternasyonal gezginin yazdig bir risa-
leden alinmug da olabilirdi; belirli bir tarihsel dénemin realitelerini o kadar
canli, carpict bir sekilde anlatir; dolayisiyla, 1908’in “Big Bang”iyle olusan si-
cak plazma ortaminda- yani gerek Sovyet devrimi, gerekse Kemalist devrim
ile ideolojilerin iyice birbirinden aynigmasindan, saflarin daha net ve sert ¢i-
zilmesinden ¢ok 6nce Marksizm ile (bir ¢esit erken Uciincii Diinya milliyet-
ciligi olarak) Tuirk milliyetciligi arasinda heniiz var olan sihriyet ve 6rtiigme-
lere de tamklik eder. Su farkla ki, “Primo”nun bu ilk alti-yedi sayfasinda “Ca-
nakkale Sehitleri”"nden ¢ok daha tutarli, ¢ok daha enternasyonalist bir anti-
emperyalizm so6z konusudur. Ya da ilk bakista bu izlenimi uyandirir, ama
gercekten dyle midir acaba? Mehmed Akif gibi —tabii Akif'ten dért bes yil 6n-
ce— Omer Seyfeddin de Avrupa-merkezciligi cok benzer terimlerle tersyiiz
eder: “Yirtia, insafsiz, miithis Avrupalilar”dan soz eder, 6rnegin® ya da “Bu
insaniyetin vahsilikten, barbarlhiktan, yamyamliktan ne fark: vardi?” diye hay-
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kirir."” Ancak bu tiir benzerlikler, Akifin Omer Seyfeddin’i okumug olmasi
olasihfinin Stesinde, ikisini de besleyen ortak kaynaklarin varhgini akla geti-
rir. Zira bir kere daha, rasgele kétiileme sifatlar1 degildir bunlar; 19. yiizyl
antropolojisinin kategorilerini yansitmaktadirlar. Aym sey Omer Seyfed-
din’in “Sahranin silahsiz, saf, masum, munis, haliik ve asil evlitlan”na diiz-
diigii 6vgli i¢in de gegerlidir. Katiksiz bir idealizasyon olarak bu, sadece Ay-
dinlanma ¢aginin “soylu vahsi” (noble savage) diisiincesini ¢agrigtirmakla kal-
maz; bir yerde Rudyard Kipling ile de bulusur. Kipling, Amerika’nin Filipin-
lere girmesini Bilyiik Britanya’dan sonra geng ABD’nin de artik uygarlik mis-
yonunu Ustlenmeye hazir oldugunun isareti olarak selamlamis, “Beyaz Ada-
min Sorumlulugu” (The White Man’s Burden) adli siirini bu olgunlagma adi-
mini kutlamak i¢in yazmigti. Kipling’e gére bu yiik veya sorumluluk “vahsi
kavim”lerin, “yeni yakalanmuig, somurtkan, yari-geytan yari-cocuk” halklarin
velayetini tistlenmeyi, onlara bakmay1 ve hizmet etmeyi, onlan yetistirmeyi
de iceriyordu.* 19. yiizyilda Avrupa’nin sémiirgelerine ¢ocuk goziiyle bak-
mak, emperyalizmin (6zellikle de Ingiliz imparatorlugunun) yaptgini ise, is-
te bu cocuklar egitip yetistirmek olarak kavramlagtirmak oldukga yaygindu.
Nitekim bu dénemde Ingiltere’de basilan bazi afiglerde “Britannia” kiliginda-
ki Kralice Victoria'nin, iizerlerine Kanada, Avustralya, Irlanda, Gliney Afrika,
Yeni Zelanda yazili cocuklarin annesi gibi resmedildigini, onlan ellerinden
tutup aydinhk bir gelecege yonelttigini goriiyoruz.

SOMURGE OLMAK MI? SOMURGE PESINDE KO§MAK MI?

Gene de bu gibi “i¢sellestirilmis Avrupa-merkezcilik” 6geleri, “Pri-
mo”nun ilk sayfalarinda heniiz arka planda “Avrupa-merkezciligin tersyiiz
edilmesi” genel havasinin iginde ikincil ve értiik bir konumdadirlar. Ancak
zamanla belirginlegir, bize rahatsiz edici gelen catlak sesler ¢cikarmaya baglar-
lar; ne ki, milliyetcilik davasina cephane yetistirme telagi igindeki yazar, bu gi-
bi tutarsizhiklara bigine kalir. Hikdyenin ileriki sayfalarinda Kenan'in ardin-
dan Primo da kendi ulusal uyanisini yagamaya baslar. Zaten sinif arkadasla-
nyla ve mahallenin diger cocuklariyla siirekli hagir negirdir ve bu temaslar sa-
yesinde Selanik’in Tiirkleri ile Rumlarinin yollarinin aynimaya bagladigini al-
gillamigtir. Annesiyle babasi arasinda giderek siddetlenen miinakagalara ku-
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lak misafiri olmasy, fikri geligmesini bisbiitiin hizlandinr. Okulu asip Rum
cocuklanyla rthtimdan balik tutmaya gittigi bir giin, mektep arkadaslarindan
Orhan’t gériir. “Bir Tiirk pasasinin oglu” olan Orhan korkusuz bir liptir; li-
derlik vasiflan vardir; daha simmdiden minyatiir bir milli kahraman gibi anla-
tihr. Orhan Primo’yu yanina ¢aginr ve aralarinda su konugma geger:

- Senin baban Tiirk degil mi?
Primo kizard:

- Nig¢in soruyorsun?

- Soruyorum, neye inkir ediyorsun? Senin baban Tuirk miihendisi
degil mi?

— Evet...

- O halde sen de Tiirksiin!...

Boylece Primo’ya haddini ve aidiyetini bildiren Orhan, elindeki ga-
zetede yayinlanmis bir Geng Tiirk beyannamesini okumaya —-daha dogru-
su, Primo Tiirkce bilmediginden Fransizca’'ya ¢evirmeye— baglar. Dolayi-
siyla asagidaki pasaj, bir Joén Tiirk bildirisini Orhan’in aktarmasimi Omer
Seyfeddin’in aktarmasi olarak yorumlanmalidir:

Simdi Tiirklerle ltalyanlarin muharebe ettigini anlatti. Anlatirken
cosuyordu; Tiirkler dilnyanin en cesur, en asil, en kavi bir milleti idi.
Asrlarca biitiin Asyaya hikim olmugslar, Atilld Avrupay: ezmis, kopek
gibi inletmisti. Turkler medeniyet yollanm agmus, her yere kahraman-
lik, temiz kan, sal ahlak, leceddiit ve istifa golirmislerdi. Diinyanin
en buiyiik hiikiimetini Cengiz kurmusg, bu biiyiitk Cengiz neslinden ay-
nilan kiiciik bir kisim, Sarki Roma’yl, Bizans Imparatorlufu'nu yik-
mig, Anadolu’yu zaptetmis, oradaki miuteferrik Tiirklen birlestirerek
ta Viyana'ya kadar gitmisti. Birkag asir evvel Avrupa’y: terbiye eden bu
nesle, Osmanh Tiirklerine simdi umumu birden, biitiin Avrupalilar
saldinyorlar, mahvetmek i¢in ugragiyorlar, fakat muvaffak olamiyor-
lardr. §imdi de hepsi onlan Afrika’daki miistemlekelerinden ¢ikarmak
istiyorlardi. Amma cikaramiyacaklardi. Tiirklerin ne kadar kuvvetli ol-
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duklarim, ne kadar maglup olmaz bir kuvvet olduklarim tckrar an-
lhiyacaklar ve dugtinmege baglayacaklard. Buitiin Avrupa’nin tegvikiyle
Italya ortaya atilmisti. Onun zirhlilan ¢oktu !... Orhan:

— Ah, bizim de olsayd:... diyor, fakat karada bir sey yapamiyacaklarin,
denizden igerlerin ltalyanlar i¢in mezar olacagini séyliiyor|du]...

Burada duralim ve giderek ¢ogaldigimi soyledigim catlak sesleri,
rahatsizhik ve uyumsuzluk unsurlarini ayiklamaya ¢aligalim. Bunlardan il-
ki, Atilla'nin “Avrupa’y: ezmig, képek gibi inletmis” oldugu i¢in 6viilmesiy-
le ilgilidir. Birdenbire sayfadan firlayip géziimiize giren, sokulan, irkiltici
bir hurlayigur bu; icerdigi kahhar hitkmedicilik ve horlayicilik, yazarin israr-
la stirdiirdiigii genel masumiyet ve mazlumiyet iddias1 tonlamasiyla zor
bagdasir. Ama tabii boyle bir kurt sintig1 bugiin de Tiirk milliyetgili§inin
agin varyantlarinin saldirgan, intikama zihniyetinin bir pargasidir.

AVRUPA'NIN VE OSMANLI IMPARATORLUGU NUN YENI SEMBOLiK COGRAFYASI

Osmanl Imparatorlugu’nun yitik gérkemine cesitli auflardan son-
ra, asil canalici noktaya geliriz: Avrupalilar, der Omer Seyfeddin, simdi Os-
manhlan “Afrika’daki miistemlekelerinden ¢ikarmak istiyorlardi. Amma
¢tkaramiyacaklardi.”

Burada carpic1 husus Trablusgarp icin miistemleke sézciigiiniin
kullamilmig olmasidir. Gliniimiizde somiirge diye cevirdigimiz bu terimi
Osmanhlar 19. yiizyil boyunca (modern) Avrupa imparatorluklannin
denizagin kolonileri i¢in kullamir olmuslardi. Ama kendi topraklanm
genellikle bu sekilde nitelemiyor, uzak vilayet veya eyaletlerinden dahi
“memalik-i mahrusa-y1 Osmaniyye” diye s6z ediyorlardi. Bu ifade modern
somiirgeciliin politik vokabiilerine ait degildi; daha eski ve cok daha
geleneksel bir toplumsal formasyonun, arazisi derli toplu bir blok olus-
turan ve sadece bilisik veya ¢ok yakin lopraklar kendine katarak ledricen
genigleyen bir imparatorlugun hanedan kiiltiiriinii yansitiyordu.

Dolayisiyla Omer Seyfeddin’in 6nce bir Joén Tiirk bildirisine yerles-
tirip sonra Orhan’a okuttugu farkh terminoloji, zamaninda yeniydi ve yakin
gecmigin celigkili, hatta ironik bir gelismesini yansitiyordu. Bu donemin er-
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ken Tiirk milliyetgileri kendilerini bir yandan Avrupa emperyaliziminin kur-
banlan arasinda sayyor (ya da “Batr’ya kars: otekilerle beraber” gibi goriiyor
ve gosteriyor), bu da ideolojik diizeyde “Avrupa-merkezciligi tersyiiz eden”
bir diigiince kurgusuna denk diisityordu. Ote yandan olanca zaaflarina kar-
sin hdld emperyal biiyiiklikk iddialan tasiyor; sadece mazide degil, halde de
kendi imparatorluklarini aramaya devam ediyorlards.

Ustelik bu, ingiliz, Fransiz veya Alman imparatorluklarina ben-
zetilmis bir imparatorluk olmaliydi. 19. yiizyil boyunca, 6zellikle de II.
Mahmud (1808-1839), Abdiilmecid (1839-1861) ve Abdillaziz (1861-1876)
donemlerinde Osmanh hanedaninin habire kendisini yeniden tanim-
lamaya caligtigini; bu ugurda modern devletin sadece temel kurum ve ay-
gitlarin degil, siislii vitrinini, dig goriintiisinii, saray sosyetesini, toren-
lerini ve protokoliinii de ithal ve taklit etmeye giristigini, daha 6nce kaydet-
migtim. Ama simdi goriiyoruz ki, yeni megruiyet ve himaye gerekgeleri
bulma, Avrupa’ya Avrupalilik itimatnameleri sunmaya yonelik bu arays,
Osmanh siilalesini bir Avrupa hanedanina benzetmekle kalmiyor, son
demlerindeki imparatorlugu da alelacele bir Avrupa imparatorlugu gibi
gostermeyi, takdim etmeyi iceriyordu.

Bizim de miistemlekelerimiz var. Oyleyse herhalde biz de modern bir
imparatorluk olmaliyiz. Dolayisiyla ugiincii kusagin ilkellerine
degil, asil birinci halkanin modern, ileri, medeni milletlerine yakin,
hattd mensub olmaliyiz. Hem 6yle magruruz, hem 6yle biiyiik ve
derin ki kiime diigme korkumuz, anlayn bizi, giivenligimizi Insan-
ligin Efendileri camiasinda aramak zorundayiz.*

Yiiz yil 6tesinden, Akiflerin, Omer Seyfeddin’lerin déneminden;
araftaki vaktinin dolmasimi beklerken “Bat” ile “Gtekiler” arasinda
bocalayan, kendini hem ¢ok sevilen, hem ¢ok nefret edilen bir Avrupa’nin
sembolik cografyasina oturtmak i¢in reformlarin ve diplomasinin yani sira
cesitli fantastik ve kartografik tekniklere de bagvuran ge¢ donem Osmanh
Imparatorlugu’ndan ve rahminde tagidir erken Tirk milliyetgiliginden,
bize boyle bir fisilta ulagiyor.
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20. YUZYIL SINEMASINDA TURK IMAJI

GORSEL KULTUR: SINEMA VE IMAT

yandan toplumsal hacmin olugmasinda, diger yandan da kargilikh et-

kilesimin neticesinde evrensel hacmin olugmasinda etken olan &gele-
ri agifa vurmaktadir. Sinemay1 yagamin bir senaryosu olarak goren Thomas
Elsaesser’e gore,

S osyal bilimlerdeki incelemeler ve ¢éziimlemeler, farkli diizlemlerin bir

Gorsel isitsel medya ile alinan bityiik yol, yalnizca eglence icin de-
gil, ayn1 zamanda politika, egitim ve bilim, bilginin saklanmasi ve
yaylmasi, toplumsal deneyimlerin kaydedilmesi ve éznelligin ku-
rulmasi tizerine genel doniisiimlerdeki sinemanin roliinii bize ha-
tirlatmaktadir.”

Bu s6ylem temsiliyet ve yeniden sunumu diigiindiiriirken, gercegi
esitleyen sistematige génderme yapmaktadir. Bu gercekligi esitleyen siste-
matik, sinema ve politika iligkisini ¢cagrighrmakta ve imaj olugsumuna iga-
ret etmektedir. Sinema bir yandan insan, mekan ve toplum 6gelerinden ya-
rarlanirken, diger yandan, sunum giiciiyle “toplumun iirettigini yeniden
tireten” bir olusum olarak karsimiza cikmaktadir. Cesitli alanlarda tiretilen
metinlerin okunmasi, toplumsal olusumumuzu degerlendirmemize 151k
tutmaktadir. Sinema gibi, toplumsal dinamiklerin gekillendirdigi, tiretim
orneklerinin sonuglarina daha kisa siirelerde ve de daha siklikla rastlama
ve gozlemleme firsatina erigebildigimiz disiplinler, sosyokiiltiirel, politik
ve ekonomik dengeler ve gelisen teknolojiden yararlanirlarken, yeniden
tretime katkida bulunurlar.

Stuart C. Aitken “toplumsal ve kiiltiirel sunumda film ve politika
arasindaki ig iligkiler ve filmi, diinya tizerindeki yerimizi anlamak icin kul-

% Yrd. Dog. Dr., Bahgegehir Universitesi fletigim Fakiiltesi ogretim tiyesi
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lanmaktan” so6z ederken, “sunum”u tanimlamakta,” “aklin 6ntinde agikca
portrelemek” ve “ayni zamanda topluma kendi imgesini geri vermek ya da
bir béliimii olarak gorev yapmak” seklinde degerlendirmektedir. Bu dog-
rultuda diger ifade alanlar1 arasinda sunum “bireyleri ve gruplart cevrele-
yen kaotik ve rasgele toplumsal yapilarin anlamim gii¢lendirmekte ve ken-
dilerini bu cevreye gore tammlayip konumlandirmalarina yardimet olmak-
tadir” yorumunu getirmektedir.’ Sinema, bilegenleriyle yeniden sunum ve
temsiliyet icin belirleyici olmaktadar.

insan deneyimleniginin her zamankinden daha gérsel oldugu ¢ag-
mizda gorsel kiiltiir tiriinil ve araci olarak sinema, sosyokiiltiirel baglamda,
anlam {iretiminde etkin bir rol almaktadir. Sinemanin en belirgin ézellikle-
rinden biri gorsel izlenim olugturmaktir. En genel anlamiyla da imaj, insan-
larin bir kisiyi ya da bir nesneyi nasil algiladiklaridir. Demet Giiriiz’e gore,

Bir bilgilendirme siireci sonunda ulagilan imge olarak tanimlanabi-
len imaj, cegitli konularda, ¢esitli kanallar aracilifi ile elde edilen bil-
gi ve verilerin bir arada degerlendirilerek bir izlenim karari olugtur-
masidir. Insan, bilgilenme siirecinin bir parcas: olarak sonsuz say-
da mesajla kars1 kargiyadir. Ve zaman icinde zihinde olugan imajlar
degerlendirilmektedir. Imaj bir kerelik olmayip siirekli sahip olunan
bir kavramdar ve bireyde birikimlerin sonunda olugmaktadir.*

Gorsel-igitsel mecrada, gérme bicimlerinin anlamlandirmay: etkile-
digi siirecte, goriintii ve dilgiinme dinamigi diistinceyle sonuglanmaktadir.
Sinemanin sunum giicii yadsinmaz bir gercektir. Sinema imgeleri ve sim-
gelemi amacina yonelik caligtirir.’ Burada ulagilan izler, kitle iletigim etki-
lesimi bakimindan ve buna bagh olarak da imaj olugturma agisindan
onemlidir. Yonetmenin diinyaya bakig agis1 ve iletisim tasarimi yorumuy-
la, izleyicinin anlam iiretim siireci etkilenmektedir. Sinemaya 6zgii anla-
tum, 6zgiin bir bakigin zamani ve mekan algilayisini bize sunar. Hatta si-
nemanin, {iretim dinamikleri icerisinde, diger sanat dallarindan daha poli-
tik oldugunu soyleyebiliriz. Bu durumda kargimiza ¢ikan sunum kavrami
yorumlanmug bir gerceklik seklinde tanmimlanabilmektedir. Sinemada imaj
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olusumunda etkin sunum dinamiklerinin yeri yadsinamaz. Sinemada ses-
le eklemlenmig goriinti, izleyicinin anlam olusturma siirecini etkileyerek
izlenim yaratir. Zaman-mekan-beden boyutunda, konu-kigi-karakter iize-
rinden olugan izler —bir bagka deyisle izlenimler—, yorumlayanin kendi ki-
sisel tercihlerine, deneyimlerine ve sosyal altyapisina gore degisim goste-
rir. Sinemada bu algilama stireci sonrasi bireyin aklinda kalan, gérdiigii ki-
si ya da nesneyi ¢agristiran veya ona referans veren ve hafizasinda yer tu-
tan, gorsel-igitsel imgelerdir. Tiirk imajini sinema endiistrisi ve izler kitle
etmenleri bakimindan egemen Bati sinemasi ve 6zellikle Amerikan sine-
masinda irdelemek yerinde olacaktir. Bu anlamda Topkapi, Arabistanl
Lawrence (Lawrence of Arabia), Geceyarisi Ekspresi (Midnight Express) ve
Ararat adli filmler 20. yiizyll sinemasinda Tiirk imaji baglaminda temsili
filmler olma 6zelligine sahiptirler.

Stuart C. Aitken ve Leo E. Zoon “film ve toplumsal ve kiiltiirel su-
numun politikas: arasindaki i¢ iligkiler iizerinde yeterince ¢aligilmamig” ol-
dugunu savunurken, “filmin diinya {izerindeki yerimizi anlamak icin kul-
lanimi bakimindan ‘kigkirtict’ bir zemin olugturmakla birlikte cografi ola-
rak bityiik oranda kesfedilmedigini” belirtirler.”® Burada vurgulanmak iste-
nen, sinemanin bireysel ve toplumsal kimligin olusumunda etkili oldugu,
ayni zamanda toplumsal olarak paylagilan mekanlar iizerine yeni yorumlar
getirirken, bu yorumlarin birey-toplum iizerinde yarattif1 etkilerin heniiz
yeterince incelenmedigidir.

MEXRAN: TURKIYE VE TEMSIL

Seyirci film aracihfiyla, daha onceden gordiigii mekanlan bagka
turli gorme firsatini yakalarken, gérmedigi mekinlarda da yolculuk yapa-
bilmektedir; hatta “sinema bir aldatmacaya dayanacaksa, o aldatmaca ger-
gegine benzer sekilde istenilen yerde” gerceklegebilmektedir.” Yerler, yeni-
den deneyimlenmenin yaminda kesfedilmektedir. Peter Wollen, “Filmler
diigsel yolculuklar gibidir” demekte ve “sinemanin uzak yerlere buiyiilii yol-
culuklara ¢iktigin1” tamimlamaktadir. “Yerler, anlatinin iglevleridir; aksi-
yonlar mutlaka bir yerde gerceklesirler.”® Yerler, filmlerde seyircinin “do-
gal olarak” varsaydif1 6ge olmanin yam sira, anlatinin 6niine gegen, hatta
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ona yol gosteren ve de seyirciyi de pesinden siiriikleyen ozelliktedir. Bu-
nunla birlikte temsil giicliniin ¢alistinldig: yer portrelenmesi kavramu, “Bir
filmde mekinlarn kullanim gekilleri ve yerlerin portrelenmesi, kiiltiirel
normlari, ahlaki degerleri, toplumsal yapilar1 ve ideolojileri yansitir.”® gek-
linde aciklanmaktadir; yani gorsellestirilen Gykiilerin anlattig “yer”ler ve
“yer”lerin anlattif1 6ykiiler olugmaktadir. Bu 6ykiilerin olusumunda sunu-
mun tiim bilesenlerini 6ngordiigi ise unutulmamalidir. Scognamillo’ya
gére sinemacilarin bityiilii yolculuklara ¢ikarttigr hem “oryantal” hem de
“modern” gizemli yer, Istanbul’dur.

istanbul, sinemanm tiim doénemleri boyunca her zaman bir odak
noktasi olmustur. I¢inde barindirdig: gizemler ve esrarengiz olaylarin
da katkisiyla kent bu gérevini fazlasiyla yerine getirdi ve film endiist-
risinin ilk dénemlerinden beri gerek arka planda sadece dokunularak
tizerinden gecilen, gerekse kendi organik yapist sebebiyle esas konu
olarak iglenirken cesitli yan senaryolara da kucak acan ve bu bilesim
yiiziinden siirekli kullamlan bir mekén haline geldi Istanbul.*®

Tiirk imajinin olugsmasinda Istanbul, genelinde ve 6zelinde mekan-
lariyla gériintiilere aktarilmugtir. Bunlar arasinda cegitli filmlerde Bati go-
zityle Istanbul, agik kamusal alanlariyla, genel dig goriintiileriyle Bogazigi
kiyis1 ve cevresi, Rumeli Hisari, kopriiler, camiler, Topkap: Sarayi, Dolma-
bahce, Kapalicarsi, Sultanahmet Meydani, hamamlar, yalilar, Belgrad or-
mani, Tiinel, Istiklal Caddesi, ara/dar sokaklar, cumbali evler ve belli bash
otelleriyle goriintiilerde yer almigtir.”

Goériintiilere egemen Istanbul diginda, Tiirkiye’de mekan olarak il-
gi goren ve filmlerde yansiyan yerler arasinda Antalya, Urgiip Géreme, An-
kara, Patara, Canakkale, {zmir, Kugadasi, Efes, Kayseri de bulunmaktadur.
1962 yili yapimu Akdeniz Tatili (Flying Clipper-Traumreise Unter Weissen
Segein) adli filmde Antalya’da deve giiregleri, Géreme’deki peribacalar;
1937 yil yapimi Hafif Stivari Alay1 Hiicumu’nda (The Charge Of the Light
Brigade), Ankara’nin Saraycik, Pecenek ve Osmaniye koyleri; 1985 yil ya-
pimu Riizgrlar Kralvnda (King of the Wind) Patara ¢6lii mekan olarak kul-
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lanilmig; 1988 yili yapimu Slipstream’de ise bilimkurgu ve diig sirasinda
dolagilan Urgiip ve Goreme, uzak bir gezegende gecen bir bilim kurgunun
mekini olmugtur.”

GEGMiSTEN GELEN TURK IMajI

1910’lu yillardan bugiine kadar Osmanli saray1 bir entrika, komplo,
aldatmaca, suikast ve cinayet yuvasidir, istibdatc1 sultanlar ve harem
sahibi, kadin (Batili kadin) tutkunu pasalari ile. Tiirkiye yakin tarih-
te ve savag donemlerinde bir casuslar cenneti; Osmanl ordusu kiy-
a1, talancy, ¢apulcu ve katliamei; Osmanli yonetimi ya tiimden ilgisiz
ya da uygarsizca baskict... Arta kalan dogal giizellikler ve her yerden,
camilerden esir pazarlarina kadar, figkiran “Dogu romantizmi”dir.”

1913’ten 1993’e kadar ¢ekilen cesitli filmler tizerinden yansiyan tari-
hi gerceklik ve buna iliskin olarak konu ve kigilerin biraktig: izler yadsina-
maz. Filmlerde ylizyihn bagindaki Osmanli saray1, Abdiilhamid’in istibdat
rejimine ve Jon Tirk harekitina karg: ciddi yaklagim, Kazaklarin Tuirkiye’de
rahat bir yagam stirmesi ve Arnavutlara karg: Tiirkiye’yi savunmalari, kilit
pozisyonda olan Tiirklerin mal ve miilk ihtiraslari sonucu agir1 kotii ve zalim
olarak yansimas: dikkat gekicidir. Osmanhlar, Tiirk ordusu ve Osmanh im-
paratorlugu’nun durum ve siyaseti ile, istilaci ve yenilmesi gereken bir 6z-
glirlitk diigmanidir. Genelde insan 6ldiiren, koy basan, cocuk ve kadinlari ka-
giran, tecaviizcii, kiyici, talanci ve acimasiz diigman Tiirk imgeleminin {iret-
tigi olumsuz Tiirk imaj: belirgindir. istiklal Savagi'na katilanlarmn “asi” ve bu
ulusal savagin “ayaklanma” olarak anlatilmasimin yam sira, Gelibolu Sava-
st'nin insancil ve tarafsiz bir yorumla anlatim, 18¢9o’larin Galata, Tarlabag,
Kurtulug, Ferikdy ve Pera’sinin 6zlemle anlatim da séz konusudur. *

Genelde Bat1 sinemasinda ¢izilen Tiirk imajiun olumsuz oldugu-
nu ifade eden Tahir Alper Caglayan’a gére Bati sinemasinda Osmanh Im-
paratorlugu ve Osmanli'nin yikilisina kadar olan dénemde (1896-1922) ya-
pilan filmlerde agirlikh olarak gizemli Dogu topraklarinda tehlikelerle kar-
silagan Batilinin bagina gelenler sultanlar, saraylar, harem, kole tiiccarlari
gibi oriintiilerle yansiyarak aktarilmigtir. 1922’den sonra ise Osmanli hak-
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kinda degismeyen olumsuz yargiya ek olarak, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ku-
rulmasindan sonraki dénemde Tiirkiye, uyusturucu iizerine kurulmus
filmlerin mekani olarak karsimiza ¢itkmaktadir. Uluslararas: casuslar uyus-
turucu ve silah kagakeiligi, hazine avcilari veya elmas hirsizlari ise yeni mo-
tifler olarak belirmigtir.”

Temsiti FiIMLER:
ARABISTANLI LAWRENCE, ToPKAPI, GECEYARISI EKSPRESI VE ARARAT

Gegmisten gelen olumsuz Tiirk imajinin 20. yiizyilda nasil yansi-
ma buldugu Arabistanl Lawrence, Topkapi, Geceyarisit Ekspresi ve Ararat
iizerinden okunabilir. Filmlerde gérsel-igitsel anlatimin giicii ile olugturu-
lan temsili gerceklik ve deneyimlenisle izlenim yaratilmigtir. Ararat’a gele-
ne kadar sozii gegen filmler, gerek izler kitle, gerek aldiklar: 6duller, gerek-
se sinematografik anlatim aracilifi ile Tiirk imajinin olugmasinda etkin rol
oynamuglardir. Bu anlamda, sézii gegen filmleri 20. yiizyilda Tirk imajin:
temsil eden filmler olarak degerlendirmemiz miimkiin olmaktadir. Bu
baglamda halkla iligkiler disiplininde yer alan, kisisel imaj olugumundaki
etmenlerle paralellik kurulabilir. Sinemada beliren imajin, aynen halkla
iligkiler etkinliginde yaratilan izlenimde oldugu gibi, séylem, kisilik 6zel-
likleri, kiiltiir-deger-alg1, tutum ve davramglar, iletigim becerileri, sézsiiz
iletigim bicimleri, araclar, aksesuar ve mekan kullanimi yoluyla sekillendi-
gini sdyleyebiliriz.”® Buna gore sinemada optik (gorsel) ve haptik (dokunsal,
duyusal) alg1 olgularn cercevesinde, sinematografik anlatim etkinliginde
tiretilen metinde gorsel kiiltiire dair okumalar agagidaki etmenler {izerin-
den degerlendirilebilir: -

a. olay orglisui

b. kahraman/karakter

c. kiltiir-deger-alg

d. mekian-beden dinamikleri

ARABISTANLI LAWRENCE (LAWRENCE OF ARABIA)

Yonetmen: David Lean

Senaryo: Robert Bolt

Gorintii Yonetmeni: F. A. Young
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Sanat Yonetmeni: John Box
Miizik: Sir Adrian Boult
Yapim: Sam Spiegel, David Lean/Columbia, Ingiltere, 19627

1962 yapimi, David Lean’in yonettifi Arabistanli Lawrence, en iyi
film Oscar’ini kazanmasinin yani sira, yedi Oscar ddiiliinden altsini almig-
tir. Bunun neticesinde film genis bir izler kitleye ulagmasindan dolay, gé-
rintiilenen Tiirk imajinin aktarilmasi ve etki birakmasi agisindan énemli ol-
mugtur. Birinci Diinya Savagi sirasinda, Ingiliz casus T. H. Lawrence’in
Arap Yarimadast’ndaki halklann Osmanhlara kargi kigkirtmak ve ayaklandir-
mak i¢in buraya gelmesinin ardindan geligen olaylar filmin ana konusudur.
Olay orgiisti icerisindeki soylem Tiirklerin diigman, istilaci, 6zgiirlik diig-
mani ve hatta tecaviizcii oldugu yoniindedir. Filmde gecen olaylar, kahra-
man ve karakterler, kiiltiir ve deger algisini yapilandinr nitelikte aktarilir.
Buna gore, diisman ve acimasiz Tirk imajimin sergilendigi bir yapimda,
Emir Faysal'in kampimi acimasizca bombalayan Tiirk ugaklari, koylere sal-
diran Turk askerleri, istilaci olarak bahsedilen bir Tiirk kavramu belirgindir.

Gorsel temaganin etkili bir bigimde sunulmasinin yam sira ozellik-
le Tuirklerle ilgili olumsuz yénde s6zlii tamimlarin yapilmas: dikkat ¢ekici-
dir. Coliin dogasinin sinematografik olarak etkili bir bicimde aktarildig
filmde renk, doku ve 151k ustalikla kullanilir. Ancak yine de zihinlerde iz bi-
rakan sahneler, igkence ve tecaviizii ima eden sahnelerdir. izlenim olugtur-
mada ve imaj yaratmada etkisinin azimsanamayacagi bu mekin-beden-za-
man dinamigi ¢evresindeki sahneler s6zlii aktarimi eklemler niteliktedir.

Filmde, 6zgiirlitk diigmant olarak gosterilen Tiirk varlig, iskence-
ci ve tecaviizcii olan Tiirk gérevliler ve Lawrance’in Tiirk nefretinin kay-
naginda, tutuklulugu sirasinda ugradig: tecaviiziin oldugu yoruma agik
birakilmagtir.

ToprraPI (TOPKAPI)

Yonetmen: Jules Dassin

Senaryo: Monja Danischewsky (Eric Ambler’in The Light of the Day
 [Giin Isig1] adli romanindan)

Gortuntit Yonetmeni: Henri Alekan
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Miizik: Manos Hacidakis
Yapim: Jules Dassin, ABD, 1964

Casus, polisiye tarzi filmlerin ¢ekildigi yillara rastlayan 1964 yili ya-
pim1 Topkap, giildiirii atmosferi igcinde Topkap: Sarayr’min hazine dairesi-
ne yapilan soygunu ve bunu planlayan cetenin basina gelen olaylar konu
alhir. Olay orgiisiinde ve karakterlerde Tiirk imajimi olumsuz yénde etkile-
yecek degerler olmamakla birlikte, filmin belirgin 6zelligi, turist bakis aci-
sin1 gozler dniine sermesidir. Tirk imaji agisindan 6zelligi ise mekanlar
iizerinden yarath@ izlenimdir. Burada aktanlan mekanlar psikolojik cog-
rafya tizerinden kiiltiirel cografyaya gonderme yapmaktadir.

Filmde, o zamana kadar ¢ekilmis diger filmlere kiyasla nahif, yar-
dimsever ve komik bir Tuirk imaji gizilir. Komik gériintiumlii Turk polisler,
hazine dairesindeki nébeti sirasinda uyuklayan giivenlik gorevlileri, her is-
lerini birakip {stanbul’un ortasinda yagh giires izleyen halk aktarilir.

Topkaprda oryantalist tavir 6zellikle mekan uzerinden iglenir.
Filmde aktarillan mekanlar Tiirkiye'nin turistik ytizii ve Batr'min algiladig
¢ehresidir. Turistik yansumalar hamamlar, cumbal evler, ¢arsafh ve koylia
kadinlar, arnavut kaldinnmh sokaklar, Hilton oteli, Bogazigi ve tabii ki Top-
kapi Sarayr’ni igeren goriintiilerde yer alir. Bunun yani sira, Batr'nin Tiirk-
lerle ilgili diisiincelerini aktarma anlaminda, filmin basrol oyuncusu akt-
rist Melina Mercouri’'nin sozlerine yer vermekte yarar vardir:

istanbul-Constantinople beni biiyiiliiyordu. Ve bir kez daha ulusal
nefretlerin temelinde olan boglugu gérdiim. Eskiden beri kiigiik
Yunanh ¢ocuklara, Tirklerin ve Bulgarlarin diismanlan olduklar
égretiliyor. Cok tehlikeli bir sagmahiktir bu! istanbul’da dost olabile-
ceklerini gordiim.

GECEYARISI EKSPREST (MiDNIGHT EXPRESS)

Yonetmen: Alan Parker

Senaryo: Oliver Stone (Billy Hayes ve William Hoffer’in kitabindan)
Goruntii Yonetmeni: Michael Seresin

Sanat Yonetmeni: Evan Hercules
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Miizik: Giorgio Moroder
Yapim: Casablanca Film Works/Colombia, Ingiltere, 1978 "

Geceyansi Ekspresi’nde, tehlikeli bir mekan olarak yansitilan Tiir-
kiye'nin gerceklere ve yoruma agik bir sunumu, Hayes’in cezaevinde ma-
ruz kaldig iskence ve tecaviizlerin anlatimi, siirekli Hayes ile ugrasan ve
ona tecaviiz eden basgardiyan Hamit, sinemanin ilk dénemlerindeki kotii
Dogulu tiplemesinin bir versiyonu olarak aktarilir.

1970 yilinda iizerinde iki kilo haghasla yakalanan Amerikal 6gren-
ci Bill Hayes'in tutuklanmasi, Sagmalclar Cezaevi'ne gonderilmesi ve
1975 yihindaki firarina kadar burada yasadig: olaylan iceren Geceyarisi
Ekspresi, Tiirk imajin1 olumsuz yonde yapilandiran bagyapitlar arasinda-
dir. Filmin olay 6rgiisiinde suglu karakter Billy Hayes kahramana déniigiir-
ken “barbar Tiirk” imaj1 yilar boyu belleklerde yerlesecek sekliyle 6ne cik-
mustir. Dahasi, Tahir Caglayan’in belirttigi gibi, filmin senaryo yazari iinlii
yonetmen Oliver Stone ve yonetmen Alan Parker gibi sinemacilarin imza-
sin1 tagimasi ne yazik ki bu filmin sinema tarihindeki 6nemli yerini hep
korumasini saglamigtir ve saglamaktadir. Malta’da cekilen film, sinema al-
datmas: yoluyla yaratilan mekénlar ile Tiirkiyc'yi zihinlere kazirken, turist
bakig agis1 ile yapilandirilan sablon gériintiiler gozden kagmaz. Oryantalist
bakis agisiyla dar sokaklarin, hamamlarin, kara carsafli kadinlarin, Dogu
tiplemesini iceren insan ve mekin manzaralarimin goriintiilere sizdinilma-
st ihmal edilmez. Filmde, sinematografik anlatim agisindan bahse deger
tek mekan cezaevidir! Siddet ve igkence a¢ik bir bi¢imde sergilenirken, te-
caviiz ve escinsellige yapilan gondermeler ortiik olarak islense de belirgin
bir bicimde goézler 6niindedir.

2002 yili yapim, yonetmenliini Atom Egoyan’in yaptif1 Ararat'ta,
Raffi adinda Kanada'da yasayan bir Ermeninin 15 y1l dnce bir Tiirk diplo-
mata suikast girisimi sirasinda vurulup éldiiriilen babasinin amaglar ve
idealleri pesinde Tiirkiye'ye gelip ardindan Kanada'ya donmesi ve siireg
icinde birbirine paralel gelisen alt hikayeler konu edilmektedir. Nedred Ku-
ran Burcoglu “Ararat'in ima Ettigi Goénderi ve Amacladigi izler Kitle” (The
implied Message of Ararat and its intended Audience) baghikli makalesin-
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de, filmin Ermeni meselesini 21. yiizyila yansitacak bir izler kitleye ulag-
mak yolu ile, amaca yonelik bir kurgu icerdigine dikkat ¢ekmektedir. Ma-
kalenin baghginda ver alan ima, gonderi, amag ve izler kitle kelimeleri s6zii
gecen gorsel-isitsel metnin okuma etkinligi cercevesinde ele alhnmakla bir-
likte, Ararat'in yakin zamanlardaki Tiirk imajina nasil yansidigina 11k tut-
maktadir. Ermeni perspektifinden aktarimi i¢eren bu film, Tiirk imajim
olumlu yénde etkilememektedir. Oyle ki, filmin politikasi ve politikanin fil-
mi kavramlar: tartigilabilir. Kuran Bur¢oglu gérsel-isitsel metinde “yanilsa-
ma ve gergek”, “adaletin yerini bulmasi ve Turklerin hainligi”, “tarihi ste-
reotipi olarak Turklerin Huristiyan digmanhg” ile ilgili ¢ikarimlarin s6z
konusu olduguna isaret etmektedir. Buna bagh olarak da 2002 yilinda yan-
styan sekliyle, Tiirklerin hala degigsmedigi ve eskisi gibi/kadar kétii olduk-
lan izlenimi belirmektedir. Sinematografik agidan 6zclligi olmayan film
icinde asil hikiye Raffi'nin babasinin ideallerini ve neden boyle bir ige kal-
kistigini 6grenmeye calismas: olsa da, konuya eklenen ve o6rtiik olarak ek-
lemlenen Ermeni soykirimi anlatisi sebebiyle “diigman Tiirk” imaj kulla-
nilmaktadir. 1915-1918 yillarinda Van’da gorev almis doktor Clarence Uss-
her'in anilarindan yola ¢ikarak yapilan dénem &zetinde Tiirk askerleri ig-
kenceci, tecaviizcii ve katil olarak sunulur. Film i¢inde film kurgusu araa-
hg ile Tirk imajini olumsuz yonde etkileyecek aktarnim ise gorsel iletisim
tasarimina ornek tegkil etmektedir.

SoNsOz

Kisinin kendisinin ya da bagkalarinin zihninde olugan bilgilenme,
yargilama, tutum ve davranslar, iligkiler gibi etkilegimlerle bicimlenen bir
imge olan imaj, kisiye doniik anlamda 6z imaj, algilanan imaj ve istenilen
imaj olarak ayrt edilebilir.*® Buradan hareketle 6nce Tiirk imaj baglamn-
da kendimizi nasil gordiiiimiiz, nasil algilandifimiz ve nasil algilanmak
istedi§imiz sorularina cevap aramak gerekmektedir. Sinemanin kapsami
ve gorsel-igitsel etkilesimi {izerinden o6rtiik de olsa politika yapildigini soy-
leyebiliriz. Sinemanin en iyi kiiltiir el¢isi oldugunu séyleyen, bes yil Kirgi-
zistan'in Tirkiye biyiikelgisi olarak gorev yapmig olan Kirgiz yonetmen
Tolomug Okeyev hangi nedenle olursa olsun sinemada sembolik anlatimi
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dogru bir bi¢imde kullaniminin biiyiik sinemacilann igi oldugunu ifade et-
mekte ve sinema ile ilgili bir politika olusturmaktan s6z etmektedir.”

Sinemada sesle eklemlenmis goriinti, izleyicinin anlam olugturma
stirecini etkileyerek izlenim yaratir. Optik ve haptik algilama neticesinde
ortaya ¢ikan izlenim, genel geger yargilan icermez; yorumlayanin kendi ki-
sisel tercihlerine ve sosyokiiltiirel altyapisina gore degisim gosterir. Sine-
mada bu algilama siireci sonrasi bireyin aklinda kalan, hafizasina “yerle-
sen” goérsel-igitsel hatiralardir. Sinemada imaj, olay orgiisii icinde konu, ki-
si, karakter ve kahraman ¢evresinde mekén, zaman ve beden gibi goérsel ile-
tisim dinamikleri etkilesiminde izlenim yaratma yoluyla olusur. iletigim
arac1 olarak da ele alabilecegimiz imajin izlenim yaratmadaki etkinligi, goz
ard1 edilmemesi gereken bir gerceklik olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Gegmisten gunimiize miras kalan Tiirk imajimin olumsuz ve yanil-
tic1 yonde iz birakmasini 6nlemek i¢in sinemada uretime yonelik, sinema-
nin altyapisimin olusumunu destekleyici bir politika yuriitilmelidir. Ba-
trmin dnyargil Tiirk imajina teslimiyet birakilmalidir. Demokrasiyi igler
kilan Tiirk imajini belirleyici bir sinema politikas: ile imajin degismesi s6z
konusu olabilir ve bunun icin belgesel sinemadan baslanabilir.
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Fitssin Apt YL fsLenen Konu-Kisi IMaj UzERiNE NOTIAR

Kara CorcifKara Ghiorgi 1913  Tirklere kary yuriatilen ilk ayaklanma.

Alhn Adam/Az Aranyember 1918 19. yiizyl baglarinda Tuna'da sefer yapan Gemiye gizlenen Tiirkiin bir ans kaynag olarak

bir geminin kaptamnin bir Tiirkd gosterilmesi
gemisinde gizlemek zorunda kalmas ve
geliyen olaylar.
Florance Nightingale 1920  Londra’dan Uskiidar'a goniillit olarak gelen
ve askeri hastaneyi diizene sokmaya
galigan feminist Florance Nightingale'in hayati.
Fenerli Kadin/ 1920  Londra’dan Uskidar'a goniillit olarak gelen ve
The Lady with a Lamp askeri hastaneyi diizene sokmaya ¢aligan
feminist Florance Nightingale'in hayat

12. Karl 1925  lsveg Krali 12. Karl'in Titrkiye'den isveg'e Istanbul ve civarlaninda yapilan dig mekin cekimleri.

atla yaptigy doniig yoleulugunun safhalan.

Kolelerin isyam/ 1933  Bulgar ulusal kahramani Levski'nin

Buntat na Robite ozgiirlitk mucadelesi.

Kizil Sultan/Le Sultan Rouge 1935  Sultan Abdulhamid. Yizyihn bagindaki Osrnanh sarayina, Abdilhamid’in
istibdat rejimine ve Jon Tiirk harekatina karg: ciddi
bir yaklayim.

Lanetli Abdul/Abdul the Damned193s  Sultan Abdiilhamid.

Son Karakol/The Last Outpost

1935

Nasrettin Hoca ve Kurnaz Petarf 1938

Nastradin Kodzha i Hitar Petar

Kurnaz Peter/Hitar Peter

Stirgtin’deki Kazaklar/
Cossacks in Exile

1938

1939

Birinci Diinya Savay déneminde
Tiirk-Kiirt ve Ermeni iligkileri.

Bulgar folklorunda Keloglan'a benzeyen
Kurnaz Peter’in bir direnig ve hiciv simgesi
olarak kullanilmasi

Bulgar folklorunda Keloglan'a benzeyen
Kumaz Peter’in bir direnig ve hiciv simgesi
olarak kullarulmasi.

Carice Katerina zamaninda gog etmeye
zorlanan ve Tiirkiye'ye gelen bir grup
Kazagin hikayesi.

Kurnaz Peter ve Nasrettin Hoca filmde

Tiirk yoneticileri, zengin Bulgarlar

ve Yunanh papazlarla alay ederler.

Kurnaz Peter ve Nasrettin Hoca filmde

Turk yoneticileri, zengin Bulgarlar

ve Yunanh papazlarla alay ederler.

Kazaklarin Tirkiye'de rahat bir yasam siirmesi
ve Arnavutlara karg Ttrkiye'yi savunmalan.
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Fiimin Ap1 Yio IstenEN Konu-Kist Imay Uzering NoTrar
Gl Baba/Gabor Diak 1940  Tirklerden kacan iki arkadagin Giil Baba’'min Insanal iligkiler, uzlagmalar, maceralar ve agklar
bahgesine sifinmalan ve gelisen olaylar. ile amansiz miicadeleler ile savaglarn
, ayni cercevede anlatilmasi.
Nasrettin Hoca/ 1946  Bir Nasrettin Hoca macerasinin masalsi
Pok Hojdenia Nasreddina bir hava iginde anlatimi.
Amiral Nakhimov 1947  Sinop Savagi'ndaki Rus zaferinin canlandirilmasi.
Uclincii Darbe/ 1948  Stalin’i ylicelten bir propaganda filmi icinde
Le Troisieme Coup tarafsiz goriiniip Almanlarla gizli igbirligi
yapan Tiirklerin anlatilmas.
Cigero Olayi, Bes Parmak/ 1951 Ikinci Dilnya Savag: déneminde Ankarave  Istanbul ve Ankara’da gerceklestirilen dig mekan
Five Fingers Istanbul'da patlak veren casusluk skandali.  cekimleri.
Beyaz Seytanim Oglu fvan/ 1953  Kafkasya'da Tiirk-Rus iligkileri. Kilit pozisyonda olan Tiirklerin mal ve miilk

Ivan il figlio del Diavola Bianco
Boyunduruk Altinda/Pod Igoto

Sipka Kahramanlan/
Geroite na Chipka

Olmesi Gereken Adam/
Celui Qui Doit Mourir

Miss Stone

Arife/V Navecherieto

1953

1955

1957

1958

1959

Tiirklere kars1 yiiriitillen son ayaklanma
sirasinda bir Bulgar kéyiinde yagananlar.
Tirk-Rus Savag: ve Bulgar tarihinde

bir doniim noktastolan Sipka tepesindekd
vurusmay ve Bulgarlann kahramanlbiklan.

Girit'te Tiirk-Yunan iligkileri.

Makedonya olaylarina karigan Amerikah
misyoner bir kadimn bagindan gegenler.
Osmanhlara karg: Bulgar-Rus igbirli§i ve

Bulgar bir delikanh ile bir Rus kizinimn agk.

ihtiraslar sonucu agim kétii ve zalim olarak
yansitilmasi.

Incil’in bir egit simgesel yorumu olan filmde
Isa’nin azaby, pasif ve vurdumduymaz ya da
zaman zaman baskic1 ve otoriter olan bir Tiirk
yonetimi altinda icinde gercek kétiiler olan bir grup
din adamim ve kéy egrafini bafindiran Yunan
toplulugu i¢inde anlathyor.
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FiLMiN Ap1 Yio IsLtENEN Konu-Kisi imay Ozering NoTiar
Muiisliiman Rahibe Flavia/ 1960  Akdeniz'deki Tiirk akinlart.
Flavia la Monaca Musulmana
Fatih Stleyman/ 1961 16, yuzyll Osmanh tarihi, Kanuni Sultan Tirkler klasik olarak insan éldiiren, kéy basan,
Solimina il Conquistatore Silleyman ve Viyana Seferi, Ibrahim Paga ¢ocuk ve kadinlan kagiran kétiiler olarak
ve Zigetvar Kugatmasi gosterilse de Sultan Silleyman ve ibrahim Paga
oldukga tarafsiz ve mannkh bir agidan iglenmigtir.
Praxos’un Kuzulan/ 1962  Osmanh yonetimi alindaki Yunan Saldirgan, tecaviizcii, kiyic, talana ve acimasiz
Les Moutons de Praxos adalannin durumu. diigman Tirk imgelemi.
Arabistanh Lawrance/ 1962 Osmanh déneminde Arap Yarimadasi ve Aynntili bir gekilde Osmanhlardan, Tiirk
Lawrance of Arabia Birici Dinya Savagi'min izleri. ordusundan, Osmanh Imparatorlugu'nun durum
ve siyasetinden s6z ediliyor ama bunlar salt bir istilaca
ve yenilmesi gereken bir 6zgtirlitk diigmam ads
altinda sunuluyor.
Tudor 1963  1821'de meydana gelen bir ayaklanmay
bastiran Tudor'un gykisii.
Vahsi Kiirdistan/ 1967  Osmanh dénemindeki Kiirtler ve yagamlar.
Fl Salvaje Kurdistan
Kiirtlerin Saldinsi/ 1967  Osmanh dénemindeki Kiirtler ve yagamlan.
El Attaque de Los Kurdos
Gorev:Kizgin Céller/ 1967  Osmanh doneminde Arap Yanmadasi ve Dénemin kogullannin bir macera filmi
Mision Arenas Ardentes Birici Diinya Savagi'nin izleri. tutarsizh iginde anlatilmasi.
Shibil 1967  Osmanh déneminde iinlii bir kahraman
haydudun yagamu.
Aga Vasiyetnamesi/ 1967  16. yuzyddaki Osmanhi-Macar miicadelesi.  Bu miicadeleyi hareketli bir macera ve ¢ag filmi
a Kopanyi Aga Testamentuma cergevesi iginde degerlendiriyor. Tuirklerin onurlu,
giivenilir ve giivenen Kkarss taraf fsvigreli paraly
askerlerin ise kotii taraf olarak yansihldigh bir yapim.
Ozgiirliik veya Oliim/ 1968 Tuna'dan Balkanlara akin yapan ozan ve

Svoboda ili Smart

devrimci Hristo Botev'in kisa yagam &ykiisii.
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Yunan kiiltiirii iizerindeki etkisi ve yansimalan.

Fiimin Apt Yo Is1eNEN KoNu-Kigi tmay Uzzrine NoTLAR
Ugli 1968  19. yiizylda Slovak halkimn Tiirklere karg:

direnis hareketi.
Eger’in Yildizlar 1968  Osmanh kugatmas: sirasinda bir kalede

yagananlar ve sonugta Tiurklerin geri

¢ekilmesiyle sonuglanan olaylar.

Parali Askerler/ 1969  Fon olarak kullanilan stiklal Savagi’'mn Istiklal Savagi’na katilanlann filmde “asi” ve
The Dubious Patriots/ iginde devam eden bir casusluk ve macera.  bu ulusal savasin “ayaklanma” olarak anlatiimasi.
You Can’t Win Them All

fstanbullu Hanimefendi/ 1969  Yillar énce Istanbul’u terk den bir Macar
Sziget a Szarazfildén kaduun, yaglandifinda evinde bir araya

getirdiZi nesneler arasinda anilarmna dalmas.

Cesur Mihail/Michael the Brave 1970  Osmanhlardan kurtulmak igin miicadele den Istanbul'da gergeklestirildigi rivayet edilen
Prens Mihail'in éykiisii. dis mekin ¢ekimleri.

Yargy/Itelet 1970  16. viizynlda Macar kéylitlerini Tirklere karsi
ayaklandiran Gyorgy Dozsa’nin hikéyesi.

Martens Kardegler/ 1974 Moldavya krali bitylik Stefan'in
The Martens Brothers Osmanhlara karg: verdigi miicadele.

Sadakat l¢in Sadakat/ 1975  1877-1878 Tirk- Rus Savag: sirasindaki olaylar.

Loyalty for Loyalty

Karagéz/Karaghiozis 1976  Karagdz oyun kiiltiirii ve etkileri. Tirklerden Yunanistan’a gegen Karagéz oyununun,

Havariler/Apostolite 1977  19. yizyilda Tiirklere kargi ayaklanmalar.

Julia Vrevska 1978 18771878 Tiirk-Rus savaginda cephede

hastabakicilik yapan ve tifodan élen
Barones Vrevska'min hikéyesi.
Kazikli Voyvoda/Vlad Tepes 1979  Tiirk dilgmar ve vampir imajiyla 6zdeslesen

Vlad Tepes'i ya da Vlad Dracul’un bir sugtan
aklanmas: ve soylu bir vatansever,
Hiristiyanlhifin savuniucusu olarak sunulmasi.
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FiLMiN AD1 Yro tsienen Konu-Kisi Imaj Uzerine NoTLAR
Gelibolu/Gallipoli 1981  Gelibolu Savas. Bir Anzak askerinin géziinden Gelibolu Savagi'nin
insancil ve tarafsiz bir yorumla anlatimu.
Rembetiko 1983  Cumhuriyet éncesi lzmir. Ege’nin esintilerinin ve izlerinin kullanimi.
Loksandra 1983  Onceki yiizyhn Istanbul'unda Rum azinhk  189c’lann Galata, Tarlabagi, Kurtulug, Ferikoy ve
ve onlann yagamlar. Pera’sinin ézlemle anlatimu.
Harem 1987  Kaginhp sultanin haremine kapatlan ve Ucretlerini almadiklan i¢in padigaha isyan eden
sonradan sevgilisi tarafindan kurtanlan subaylar ve modaevi gériiniimlii, siirekli
Amerikali bir geng kizin heyecanli macerasi. davetlerin, gay partilerinin e dedikodunun oldugu
bir harem ve yagh, romantik, anlayigh ve kadin avas:
bir padigah ve entrika uzmani bir bag kadinn
anlatildigi bir saray yansimas.
Pascali'nin Adas1/ 1988  Bir Yunan adasindald Osmanh yonetimi. Adada yagayan ve ¢okmekte olan ve siirekli
Pascali’s Island catigip son dénemlerini yagayan Osmanh devletinin
ve savag oncesi Avrupa'sinin temsilcilerinin hepsinin
kagakg, iickagter ve kokusmug olarak yansiildign
bir yapim.
Gozde/The Favorite 1989  Sultan Abdiilhamid, Selim ve Mahmut
dénemlerindeki tarihse] ger¢eklerden gok
saray entrikalan ve haremin kapal diinyas1.
Dracula 1993 Vlad Tepes’in Osmanhilarla miicadelesi ve

Kartal Kaline/Kaline Orelat

Istiklal Savagt

onlar yiiziinden, intikam igin Kar Biyii'yii ve
ondan edindigi vampirligi yeglemesi.
Osmanhlara karg: direnige gecen Kaline’nin
siirgiine gonderilmesinden 15 y1l sonra yeni

Bulgaristan’in Osmanl: yénetimi altindan
giktiktan sonra kargilastug sorunlar yansiilmgtr,

Bulgaristan’a dénmesi ve yasadig1 hayal kankhigi.

1877 Romen-Tirk savagi.




NOTLAR

I2
13
4

21

Thomas Elsaesser ve Barker Adan, Early Cinema: Space-Frame-Narrative, BFI Publishing, 1990, s. 1.
Stuart C. Aitken ve E. Leo Zonn, ed., Place, Power, Situation, And Spectucle: AGeography of Film,
ABD: Rowman & Littlefield Publishers Inc., 1994, s. 5.

Aitken ve Zonn, age, s. 6.

Demet Giiriiz, “Halkla tliskiler ve Tamtim Faaliyetlerinin Etkinliinde izlenim (imaj) Yonetimi,
2 Intemmational Symposium, Communication in theMillennium, A dialogue Between Turkish and
American Scolars, Istanbul Universitesi, 2004, s. 791.

Sidney Gottlieb, Hitchcock on Hitchcock: Selected Writings and Interviews, ABD: University of
California Press, 1995, s. 219.

Aitken ve Zonn, age, s. 5.

Giovanni, Scognamillo, Bat Sinemasinda Tiirkiye ve Tirkler, Istanbul: Inkilap Kitapevi, 1996, s. 149.
Andrew Higson, Dissolving Views: Key Writings on British Cinema, Cassell, 1994, s. 156.

Aitken ve Zonn, age, s. 6.

Scognomillo, age.

Bogazigi ve gevresi, Hilton Oteli, Kapaligarsi, Tiinel Meydani, Bahgekapy, istinye, Topkap: Saray:
ve Sile’de moteller, Binbirdirek Sarnici, Yerebatan Sarmici, Sigli, Karakdy, Sirkeci Gart, camiler,
mezarliklar, surlar, caddeler, ara sokaklar, hurdaalar, antikaalar, rihtim, Galata Kopriisii, hamal-
lar, cumbali evler, carsafli koylii kadinlar, Hilton Oteli, Divan Oteli, Pera Palas, Bogazigi kiyilan,
kalabalhk caddeler, dar sokaklar, hamamlar, yalilar, Tophane ve Dolmabahge, Kigtik¢ekmece Kop-
riisii, pazarlar, {stiklal Caddesi, Bogaz Yollan, araba vapurlan, Kabatas, Findikli ve Siileymaniye
Camileri, Rumelihisari, Kasimpaga, Sultanahmet, Kapaligarsi, Haydarpaga Gari, Belgrat Ormani,
Bentler, Kilyos Otelleri, Tophane, Pera Palas, Kapalicarsi, Kilyos, Yesilkdy Havaalani, Sirkeci Ists-
yonu, Haydarpasa Garn, Taksiler, Tokatliyan Otelt goriintiiler inin yer aldig1 filmler igin bkz. Scog-
nomillo, “Tirkiye: Bir Mekin”, age, s. 149-169.

Scognomillo, age, s. 149-159.
Scognomillo, age, s. 56.

Bkz. Ek.1.Tablo Scognomillo’nun adi gegen yayinindan “Tarihten Yapraklar” boliumiinden (s. 43-81)
olugturulmugtur.

Tahir Alper Gaglayan, “Bati Sinemasinda Tiirk Imaji”, Aydinlanma 1923, s. 33-38.
Giiriiz, age, s. 8oo.

Scognamillo, age, s. 212.

Scognamillo, age, s. 226.

Scognomillo, age, s. 214.

Gliriiz, age. s. 793.

Nihal Bengisu:"Bir Tiirk imaji olugturmahyiz.”

DUNYADA TURK IMGESI 221



KAYNAKGA

Aitken C. Stuart ve Zonn E. Leo, ed.: Place, Power, Situation. And Spectacle: A Geography of Film, USA:
Rowman & Litlefield Publishers Inc., 1994.

Gaglayan Alper, Tahir, “Bati Sinemasinda Tiirk Imaji”, Aydinlanma 1923, 2003, s. 33-38.

Elsaesser, Thomas veBarker, Adam, Esrly Cinema: Space-Frame-Narrative, Londra: BFI Publishing,
1990.

Bur¢oglu, Kuran Nedret, “The implied Message of Ararat and its Intended Audience”, Review of Armenian
Studies, ¢. 1, no 1, ASAM Institute for Armenian Research.

Higsou, Andrew, Dissolving Views: Key Writings on British Cinema, Casscll, 1996.

Gotdieb, Sidney, Hitchcock on Hitchcock: Selected Writings and Interviews, ABD: University of California
Press, 1993.

Giiriiz, Demet, “Halkla (ligkiler ve Tamitim Faaliyetlerinin Etkinliginde lzlenim (Imaj} Yonetimi”, nd
International Symposium, Communication in theMillennium, A dialogue Between Turkish and
Amcrican Scolars, Istanbul Universitesi, 2004, s. 791.

Scognamillo, Giovanni, Bati Siremasinda Tiirkiye ve Ttirkler, Inkilap Kitapevi, Istanbul, 1996.

222 20. Yuzvit SiNnemasinDa TORk Imajt



HANDE Birser*

ILETISIM STRATEJiSI OLARAK YEREL

BILGI KULLANIMI VE go’LI YILLARDA
REKLAMLARDA TURK IMAJINA GERi

DONUS

iiresellesmenin bir sonucu olarak go’h yillarla birlikte ivine kaza-
I<nan kultiirler arasi iletisim, bu kilturler arasindaki farkliliklan orta-

dan kaldirip adeta ortaya “iiniform” bir kiiltiir cikarmaya dogru ev-
rilirken, bir yandan da bu siirece karg: durmaya ¢alisanlar oldugunu gorii-
yoruz. “Karg: duranlar” bu ¢ercevede “6zgiirliikk alan1”, “direnig vahas1” ve
“kiiltiire]l 6zerklik” adi verilen kurtarilmig bolgelerin altimi her zamankin-
den fazla giziyorlar. Iste kimilerine gére, bu “direnis vahalan”ndan biri de,
toplumlarin en giincel, en giindelik, belirgin ve kestirme zihin haritalarini
olusturan reklamlar. Diyelim ki, ziyaret etti§iniz bir iilkede bir otele kaydi-
mz yaphrdiniz, odaniza girdiginizde ilk yapacagimz seylerden biti mutla-
ka farkli uluslararasi kanallardan yaymn yapan tclevizyonu agmak olacaktir;
bir suire kanallar arasinda gezindikten sonra, kagimnilmaz olarak birkag rek-
lam kusagiyla karsilagirsiniz. Her birinin bir sesi, rengi ve bildiklerinizden
farklilig1 vardir. Cok da tanimlanamaz bir geyler, sizin gérmeye aligkin ol-
duklannizdan farkh yapar onlan. Nedeni ise basittir aslinda: Reklamlar bir
tilkeyi ve bir donemi en ¢arpic1 imgesellikle en kestirme ve karmagik olma-
yan yoldan anlatan iletigsim kanallandr.

Modern toplumlarda reklam en etkili sosyallesme kurumlanndan
biri haline gelmistir. Kitle iletisiminin i¢erigi iizerinde belirleyici olabilen,
cinsel ve ulusal kimligin olusumunda 6nemli bir rol oynayan, nesnelerin
kullamim degerlerinin digina tasarak farkh gereksinim alanlar yaratan, si-
yasi kampanyalardaki stratejileri yonlendiren reklam, aym zamanda spor
ve miizik gibi belli bagh kiiltiirel kurumlar tizerinde de etkili bir kontrol
mekanizmasi olugturarak yagamlarimizin hem giindelik akiginda belirleyi-

*  M.A., Bahgeschir Universitesi lletisim Fakiiltesi 83retim gorevlisi
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ci bir séylem yaratmig, hem de en korunakli, kuytu késelerine kadar sizma-
y1 bagarmugtir. ‘

Insanlarla nesneleri arasindaki iligki bi¢imini yagamin ytizeysel ya
da siradan &zelliklerinden biri olarak algilamak “sosyal anlamlari” hice say-
mak olur. Oysa giiniimiizde bu iligki artik insan varolusunun ¢ogu yéniinii
aciklayan bir veriye déniigmiigtiir. Pazar ekonomisinin gegerli oldugu top-
lumlarda, mallarin kullamm degeri degisim degerinin alunda ezilmeye
mahkim kihinmugtir. Reklam da bu baglamda bir cesit katalizor olarak sem-
boller ve yeni giic iligkileri iireterek sosyal roliinii oynamaktadir. Cogu top-
lum elestirmenine goére reklam, tiiketicilerin aslinda yagamlarinda ciddi ola-
rak gereksinim duymadiklar: seyleri arzular konuma getirilmeleri yolunda
mallarn ireticileri tarafindan kontrol altina alinip yonlendirilmesi diigiin-
cesini icerir. Bu talep yaratimu, bir sistem olarak kapitalizmin ¢ok fazla sayi-
da piyasaya siirebildigi iiriinlerden kaynaklanmaktadir. Duragan bir ekono-
mik olusumdan ¢ekinen ya da kapitalizmin ¢okmiig bir ekonomik sistem al-
tinda tamamen ezilmesi kdbusunu ortadan kaldirmaya caligan bir {iretici,
iiretilen malin mutlaka tiiketilmesini saglayacak bir mekanizma olugtur-
mak zorundadir. Igte reklam bu noktada iireticilerin iiriinleri icin uygun bir
titketim pazar “yaratmalar1” yoniinde kullandiklar: ana silah olagelmistir.
Bu baglamda reklam insanlar i¢in “yapay” (yapay ¢iinkii yaratilan gereksi-
nimler titketicilerden ¢ok iireticilere yoneliktir aslinda) gereksinimler yarat-
ma ve bunlar1 iletme agamalarinda énemli bir rol tistlenir. Stuart Ewen, rek-
lamin ve titketim kiiltiirtiniin kokenlerini aragtirdig1 Captains of Conscious-
ness' (1976) adli calismasinda heniiz gectigimiz ylizyitlin baglarinda yeni ye-
ni olugmaya baglayan titketim toplumunda farkh arzular yaratma yonelimi-
nin iiriin odakh ekonomi anlayigindan, insanlar ve tiriinler arasindaki iligki-
nin geligtirilmesine yonelik bir baglama kaydigini vurgular. Boylelikle rek-
lamla beraber, titketici sosyal statii ve sembolik anlamlarin zengin ve karma-
sik agina giderek daha yogun bicimlerde eklemlenebilmigtir.

Reklam sembolizmi kiginin derinlerinde yatan duygularim yansit-
maya ve dolayisiyla manipiile etmeye c¢aligir. Guiniimiizde titketim, genig
kapsamli bir davranigsal kodun isleyisi dahilinde, gostergelerin sistematik
manipiilasyonuyla ilintili bir olgu haline gelmistir. Artik nesnelerin kulla-
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nmim degerleriyle ¢ok fazla ilgileri kalmamug gibi gériinmektedir. Bu yeni
tabloda nesneler artik siirekli olarak degisen ve sayilar: gittikce artan somut
niteliklerin maddesel gésterenlerine (signifier) doniismiistiir. Iste bu nokta-
da da, anlamlandirma (signification) mantig1 ve talep tizerindeki kontrol ile-
ri seviyelerde seyreden kapitalizmin 6ziint olugturur. Bu kontrol, gereksi-
nimler, tirtinler ve reklam tarafindan ¢evrelenen bir belirsizlik {icgeni tize-
rinden igler. Kapitalizmin akigkan yapisi i¢inde kisiler hem kendi gereksi-
nimleri ve isteklerinin gercekte ne oldugu hem de bunlar1 doyurmak icin
secilecek en dogru yontemin ne oldugu konusunda celigkiler yasamaktadar-
lar. Gittikce karmagiklasan istekler ve iiriinler sonucunda belirsizlik duru-
mu ortaya ¢ikar. Reklam bu gri alanda, gereksinim ve {irtinlerin eglegtiril-
mesi ve belirsizligin yapisal gsartlarinin iki gsekilde yogunlagtirilmasa siireci
olarak ¢ikar karsimiza. Birincisi, iirtinlerin sembolik 6zelliklerine iligkin
baglamlar siirekli olarak kayganlagtirilir ve giriftlegtirilir. Uriinlerin somut,
ozellikle de sembolik 6zellikleri pazarlama stratejileri degistikce ve pazar
pay1 iizerindeki rekabet etkinligi yogunlastikga farkliiklar gésterir. Boylesi
bir baglamda {irtin imajlarinin duraganhgs diye bir sey s6z konusu olamaz.
Béylece arzularin ve iiriinlerin eglegtirilmesi daha sorunlu bir hal alir. Tkin-
cisi, reklamin tarihsel gelisimi siirecindeki farkli egilimlerin bile bu olgu-
ya katkisi biiyiik olmustur. 20. ylizyil reklamciligs stiresince, iki 6nemli pa-
ralel gelismeden s6z edilebilir: agik deger ifadelerinden ortiik degerlere ve
yasam tarzi (lifestyle) imgelerine gecis ve metinsel malzemeden “mutlu,
saglikly, neseli, zengin yagamlara” gondermelerde bulunan gorsel imgele-
re dogru farklilagan bir egilim. Leiss, Kline ve Jhally (1986) bu baglamda
reklami, medya kurumlari, endiistri ve marka iletigimlerinin tek potada eri-
digi bir “pazar-endiistri ekonomisi”® yapisi iginde degerlendirirler. Bu ge-
nis agili yapidaki temel unsur, reklamcilarin farkli demografileri farkli kod-
larla ve stratejilerle kusatmasidir. Ornegin, “giizellik”, “sicak aile iligkileri”
ve “agk” kodlar1 genellikle kadin kitleye uygulamirken, “sertlik” ve “kardes-
lik” temalar erkek kitleye kodlanmaktadir. Reklam iletileri i¢ine yerlestiri-
len anlam ve imgeler birbirinden bagimsiz bircok kiiltiirel gondermeden
damitilarak farkli anlam biitiinlerine déniigtiirtiliir. Boylelikle reklam sade-
ce tirtinle ilgili bilgi aktaran iglevsel misyonundan siyrilir; sosyal ve sembo-
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lik bilgi ileten, toplumsal rollerde aracihik eden, bireylere daha sik, popiiler
ve bagarih olmalan ya da goriinmeleri i¢in ¢esitli Grtinlere sahip olmalar
gerekliligini 6gilitleyen bir Gist kuruma dontsiir. Bu gecisli baglamlar dahi-
linde, reklam bircok sembolik eylemi ve soylemi icsellegtirip birbiri icinde
criterck yeni imaj kiiltiirtine gegis siirecinde kilit bir rol {istlenir.

Tuketim ideolojisine gore ulusal kimlikler ya da yerellikler giinii-
miizde tiikketim ekseninde olusturulan, kullanilan ve pekistirilen birer kur-
gu halini almigtir. Stuart Ewen, Frank Presbrey’in History and Development
of Advertising kitabina yaptif gondermede reklamin homojen bir toplum
kurgusu ve duygusu yaratmadaki giiciine deginir:

Biitiin etnik farkliliklara rafmen son zamanlarda topraklarimiz
iizerinde yeseren ulusal birliktelik duygusu ve duigiince birliginin, niifus
yapis1 homojen topluluklardan olusan, dolayisiyla ulusallagtirilasi ¢ok da-
ha kolay olabilecek Avrupa tilkelerinden bile daha izl bir ivmeyle giderek
guglenmesi ulusal reklamcilifin bagarnisina ve giiciine baglidir.

Amerika’'min kiiltiir mirasinin biitiinciil igleyisi ve yagamim siirdiir-
mesinde giderek kiiltiire] bir ton kazanan reklamciligin rolii tarugilmazdir.
icinde her karsithga eriten ve sessizce merkeze ceken bu gri alan, Ameri-
ka’'nin yarattify imgeler, ikonlar ve markalar biitiiniiniin DNA’sim1 olustu-
ran Amerikan riiyas: mitinin tiim hiicrelerine sizan pazarlama iletigimi tak-
tikleri ve tiim kitle iletisim aglarinin seferber edilmesiyle ulusal zemininin
digina da kaydinlmigtir. Ozellikle televizyon mecrasinda ana ve baskin for-
matina kavugan reklamlar, televizyon anlatisinin “celigkileri giderici”, “ste-
reotipleri kurgulayic1 ve yineleyici” karakterinden gii¢ alarak kendilerine kit-
lelerin bilingaltinda korunakl ve kalic mitik nigler olusturmuslardir. Boyle-
likle tipki televizyonun semboller dizgemizin ana eksenini olugturarak bas-
kin deger ve kurumlan ayinsel bir atmosfer i¢inde kutlamasi ve kutsamasi
gibi, reklam da baskin kultire bagl belirli davramig ve diistince kaliplarini ve
“iyi yasam” felsefesini mustulayan bir “kapitalist kissa” olarak okunabilir.

Fowles, ilk bakista pek masum goériinen reklam iletilerinin, derin-
lemesine incelendiginde, toplumda var olan her geyi titketim ugruna etkin
bir “dontigtirme mekanizmasi1” (“an active proselytizer”) olarak kendi diline
cevirdigini one siirer:*
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Tek bagina duran bir reklam, 6teki dostlarindan olugan orduya katil-
diinda, ortaya biiyiik ¢apta bir ideolojik gii¢ tablosu ¢ikar. Tiiketimci inang
sistemi kutsal simgeler ve anlamlarin satin alinabilir mallar formunda var
olduklan diisiincesine dayanir. Bagka hi¢bir gekilde olmadig: kadar kisi sa-
tin aldif seylerle kigisel tanimlanni inga eder ve yine bu satin ahinan geyler-
le bu tammlar 6tekilerle ilintilendirilir. Metalarin bu astunliigiiniin sonucu
olarak, bu inang¢ sistemine sorunsuz bir sekilde eklemlenmek arzusunda
olan her bireyin temel etkinlik alanim tiikketim olusturmaktadir. i nananlar
oncelikle siirekli olarak giincellestirilen reklamin Mukaddes Kitap'indan ha-
berdar olarak ve daha sonra bunlara bagh aligverisler sonucunda komiinyon
yemini ederek titketim etkinligine zaman ayiwrmak durumundadirlar.

Reklamin imgesel diinyasi bu yeni titketim ideolojisinin ikonogra-
fisini olugturmaktadir. Iginde yol aldig kitlenin kiiltiirel dinamiklerinden
ve degerlerinden dogrudan ya da dolayh olarak etkilenen reklam insanhk
durumlarindan ve goriintiglerinden kutsal, komik, duygusal, degerli ya da
iistitn olarak kabul edilebilecek olanlar1 damitarak bu gériiniimleri saf bir
sekilde paketlenmis halde karsilarinda bulmak isteyen kitlelere kusursuz-
lagtirarak geri sunar.

TirkivE ORNEEGI: “REKLAMIN SULTANLARI”

Modern ¢ag) yakalamaya ¢alisan Turkiye'de de, sivil toplum giderek
endistriyel iiretim ve titkketim cercevesinde tanimlanmaya baglamigtir.
Ozellikle 8¢’li yillarla birlikte kadin ve erkegin etkin iiretim ve titketime ek-
lemlenmesi siirecinde, reklam tarihsel gegmisin uzantisy olan klasik top-
lumsal bakisla sivil loplumun yeni gergeklerini birlestiren bir kiltiir vizyo-
nunun ingasinda etkin bir rol iistlenmigtir. Bir yaniyla geleneksel idealle-
rinden vazge¢meyen Tiirkiyeli insana, kitle iletisim reklamcihg: yoluyla,
toplumlarin maddi diinyaya eklemlenmeleri agisindan tahvil degeri olan
“uygar adam” vizyonu agirhikh olarak Turkiye’nin Bat tarzi iirelime ve tii-
ketime entegre olma siirecine sahne olan 80’li yillar boyunca pompalan-
mustir. Gergek yagamu kitlesel iiretimin salgiladigi monoton endigeleri ¢er-
¢evesinde tammlayabilen bir topluinda, reklam bireyin benligine, basanya
ya da kendi gerceginden veya ig yasamindan uzak bir eglenceye iligkin ar-
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zularm, Ewen’in da belirttigi gibi “Uygarhin metalagnug kabuliine dog-
ru”® kanalize edebilecegi bir yagam alternatifi sunmustur.

90’lh yillara gelindiginde diinya genelinde kiiresellesme dalgasinin
6n plana ¢ikardig yerelliklerin, popiiler kiltiir simgelerinin ve ulusal soy-
lemlerin de titketim ideolojisi ve pazarlama iletigimi ¢ergevesinde merkeze
cekilerek kullamldigim gériiyoruz. Kiiresellesmeyle birlikte “Glocal” (Global
Dusiin Yerel Davran) bir yaklagimla diinyada rahat ve emin adimlarla dola-
san ¢cokuluslu sermayeye, kendi ekonomik ve stratejik ¢ikarlar1 dogrultusun-
da harcket eden siiper gii¢lere kars: yeni bir markalagma, imgelesme, yercl-
lesme hareketi Turkiye piyasalarindan ara sira oldukga ciiretkar bir ¢ikigla
kendini gosterebiliyor. Ornegin, reklam/medya iligkisinin vurgulu igerikle-
rinden biri olan, ¢aglardir Bati'nin Dogu’yu, son zamanlarda da Dogu’nun
kendisini bir arzu nesnesi olarak egzotize etmesinin sonucunda iletigim en-
dustrisinde de kullanilagelen “alaturka” kavrami hem yerli markalann ya-
banci markalara kars1 i¢ pazarda girigebilecegi bir milli seferberlik silahi,
hem de yabanci markalann hedef kitleyle daha rahat iletisim kurabilecegi,
buitiinlesebilecegi bir yerellesme aygiti olarak islev gorebiliyor. Simon An-
holt, “kiiltiir sepeti”® kavrami cercevesinde, reklam iiretiminde kiiltiirel fak-
torlerin 6nemine deginerek, hitap edilen toplumun kiltiriinii anlayip
oziimsemeden reklam iletisiminin basanya ulagamayacagim vurgular:

Bir reklam i¢in iyi bir saka, tema ya da bakss acis1 bulmak, populer
kiiltiir sepetinden dogru oyuncaklar: secip dikkat cekici ve akilda kalan bir
kombinasyon olusturana kadar onlarla oynamaya benzer (...) Ulusal rek-
lamlar, yazarlan genis, heyecan verici ve igi siirekli dolu olan yerel kiiltiir
sepetinden oyuncak secebilme liksii oldugu igin basarili olurlar (...} Ulus-
lararasi bir reklam kampanyasi yaratirken siirecin baglangicinda, denizasi-
n1 iilkelerdeki tiiketicilerimizi ¢evirinin yetersiz ara¢larim kullanarak post-
prodiiksiyon asamasinda yildirim ¢arpmiga dondiirmek icin girigimde bu-
lunmak yerine, onlanin kiiltiirel ihtiyaglarini diisitnmek zorundayiz. Biz
onlar1 ne kadar hizhi ¢arparsak o kadar hizh yere diiseceklerdir. Onlar bir
sekilde, kekin icine atip pisirmeliyiz.

Ulusal kiiltiir kalelerini hedef alan saldirgan pazarlama stratejileri-
nin 9o’l yillarla birlikte 6zellikle televizyon reklamlannda, Tiirkiye'ye 6z-
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gii dramatik ve mizahi motifleri igerdigini gériiyoruz. Ozcellikle 9o’h yillar-
dan giinimiize dogru bakildiginda bazi reklam kampanyalarinda kullam-
lan yerel bilginin Tiirkiye'nin sosyokiiltiirel yapisini hissettiren, Tiirk tari-
hine, kimligine ve geleneklerine gondermede bulunan reklamlar oldugu
goriilityor. Bunlardan bazilari, BP’nin “Agz1 Olan Konusuyor”, Derby'nin
“Buras: Turkiye Yok Oyle!” Garanti’nin “Banka Subelerini Hi¢ Sevmem”,
Yapr Kredi’nin “Anlayisi, Felselesi, Kultiirii Farkh”, yine Yapi1 Kredi'nin
“Tik Tik Tik Eyi Guinler!” Demirdokiim’iin “Sorgusuz Sualsiz [ade, Bizde
Boyle”, Tikvesli'nin “Hem Annemi Hem Babami Ozledim” tiirkiisiiyle yo-
gurt yiyerek aglayan delikanlisi, Coca Cola’nin Sordum San CigeZe ilahisi-
ni modifiye ederek fonda kullandig: ramazan kampanyalari, Ulker Camh-
ca Gazoz'un “Ayila Gazoz Bayilana Limon”, ixir'in kokoreccileri, McDo-
nald’s’'in Anadolulu yagiz ag¢ibagisi, Nazar'in “Nazar Etme Ne Olur Calig
Senin de Olur”, FritoLay Grubundan Alaturka Cips’in “Kiskananlar Catla-
sin” tirkiisiiyle gobek eten ev hamimlar;, Cem Yilmaz'in “Diinyada Esi
Yok!” diyerek Amerikan cipsini sahiplenen delikanh tiplemesi, AB kapisin-
da Avrupa’ya kafa tutan, diinyay1 giydiren modern Tiirkiye’'nin onciileri
Colins jeans gengleri, Mavi Jeans’in “Bu Tiirkler de Cok Oluyor” diyen Tiir-
kiin giicii karsisinda paranoyaya kapilan Amerikan “Conileri”, Kent’in to-
runlarinin yolunu gézleyen ig kiyic: iki yalmz yaghsi, Ulker KolaTurka'nin
Turkleserek “bendensin” diyen Amerikali karakterleri... daha bunun gibi
bircok reklamin, kiiltiirel motiflerden beslendigini goriiyoruz.

Tirk reklamlanna bakildiinda, markalarin agirhikli olarak kiltirel
toplumcular (duyarhlar)’ diye adlandimnlan psikografik tiiketici profili lize-
rinden iletisim kurdugunu gériiyoruz. Kiiltiirel toplumcular genellikle ko-
lektif anlayista hareket eden Meksika, Hindistan, ispanya gibi toplumlar
olarak cercevelendiriliyor. Tiirkiye de kiiltiir yapisi olarak bu gruba dahil
ediliyor. Bu pazarlardaki tiiketici gruplarinin global markalarin bile kendi
kiilttirlerini algilamalarini ve sahiplenmelerini, gerektiginde de hem iletisi-
min hem de iriiniin yerel degerlere adapte edilmesini bekledigi belirtiliyor.

Tirk kitltiiriiniin stereotipik davramsg ve diisiince kaliplan olarak su-
nulan otoriterlik, toplumculuk, belirsizlikten hoglanma, erkeksilik, sove-
nizm, vatanseverlik gibi temel 6zelliklerinin son dénem Tiirk reklam tar-
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zinda da belirleyici oldugu gozlenebilir. Neredeyse tizerine bir reklam cko-
lii inga edilen bu yerel bilgiler ve 6zelliklerle reklamin en 6nemli hedefle-
rinden olan “farkindalik yaratma” iglevi garanti altina alinmis oluyor. Tiirk
reklamlarindaki “miikemmele ulagma”, “giicii ve statiiyi ele gecirme” me-
sajlarimin arkasinda hep otoriter ve erkeksi bir destek yapisi goriiyoruz.
Toplumculuk ve grup iginde var olma ve grup psikolojisiyle hareket etme
“gosteri” ve “gosteris”i temel alan dolayli bir anlatim bigimini beraberinde
getirmigtir. Tiirk reklamlarinda ve Tiirkiye'de pazarlanan global markalarin
yerellestirilen soylemle sekillendirdigi reklamlarda “ortama” kalabaliklar
hikimdir. Insan o kalabalikla biitiinlesebildigi dlgiide mutludur. Bilginin
aktarim sekli, genellikle Tiirk toplumunun en 6nemli 6zelliklerinden biri
olarak goriillen “muhabbet” temas: ¢ercevesinde formatlamir. Toplumun
giivenini kazanma ve eglendinme amagh olarak 6ykilemeye (story format)
dayali mizah oldukga yaygin olarak kullanihir. Yiizyillardan beri Anadolu
millerinin degismeyen “masalc1” motiflerini reklarnlarda da izlemek miim-
kiindiir. Zira merkezi otoritenin genelde s6z sahibi oldugu toplumlarda
soylenemeyenlerin mizah yoluyla disavurumu ¢ok yaygin bir davranis bigi-
midir. Popiiler kiiltiirden organik kanallarla beslenen, 6ykiilenmis, drama-
tik ve duygusal unsurlarnn, yerelliklerin vurgulandig: mizahi unsurlar Turk
kiiltiiriintin yansimasa olarak Tiirkiye’deki baskin reklam tarzinmi belirliyor.
Boylelikle kultiiriin ezici etkisinin baskin oldugu Tiirkiye gibi tilkelerde
iiriin ve hizmetler yerellegerek, ya da iiriin ve hizmetleri yerel bilgi, duygu
ve stereotiplerle kigilestirerek 6zde birbirinin kopyasi olan, tiiketiciye ashn-
da ¢ok da farkh bir gey vaat etmeyen yiiz binlerce markanin yiizduigi kiiltiir
denizinde farklilagsabilme, kendilerini tiiketiciye daba rahat algilatma, be-
nimsetme ve titketiciyle 6zdeglesme giiciine sahip olabiliyorlar.
Cumbhuriyet sonrasi batiya doniik ideolojilerin bir izdiigiimii olarak
6o'h, 70’11 ve ozellikle de 86711 yillar boyunca ulusal iletisim kurgularinda,
ozellikle de reklamlarda laik ¢ekirdek aile formatinin ve Bati tipi bakiml,
renkli gozlii, beyaz tenli, inci digli, hatta sapsar1 sach erkek, kadin, geng ve
¢ocuk imgelerinin belirgin olarak ¢izildigini goriiyoruz. Ozellikle, bankaci-
hk, sigortacilik, gida/icecek, otomotiv ve temizlik malzemeleri kategorile-
rinde ideal Tiirk tiiketicisi tipi 6jenik bir cercevede son derece steril ve ya-
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pay ortamlarda gorsellestirilmektedir. Geride biraktifimiz son on yilin rek-
lamlarinda 70’li, 80’li yillarda kéyden kente eklemlenme siirecinde disari-
da burakilan, Avrupa’ya eklemlenme siirecinde cizilecek olan bu ideal tab-
loya asla dahil edilemeyecek “6teki”nin, “Anadolulu”nun, “kiro”nun, “ara-
besk”in, Zizek’in tabiriyle toplumsal benlik i¢inde arzulanan ve bulunan
ancak buyiik A (autre, biiyuik 6teki) yani devlet baba figiirii tarafindan ya-
saklanan objet petit a’'nin (kiigiik 6teki) tekrar diriltildigini, hatta go’l yillar-
dan 2000’li yillara kadar uzanan siireg icinde yeni ekol Tiirk reklamciligi-
na hikim oldugunu goériiyoruz. Kara kagh kara gézlii delikanhlarin, pala bi-
yikhh koy biiyiiklerinin, dedikoducu kenar mahalle kadinlarinin, kéyden
kente go¢ edip kentte her tiirlii yolsuzlugu yaparak “yirtmaya” cabalayan
tikketim sarhogu bir kalabahigin yillarca kulak tkanan tiirkiiler, arabesk
motifli miziklerle karikatiirize ve hatta ridikiilize edilmesiyle bir kahkaha
bombardimani i¢inde tansiyonlar eritiliyor. Birdenbire 20 yil boyunca ¢ok
izine rastlamadigimiz o tabandan gelen ses birden Anadolu'nun giiciinii
haykirmaya baghyor, Tiirk ekonomisi yillarca bastirmig oldugu bir dizi 6te-
kiyi reklam arenasina dizginlerinden bosalircasina bu pazarlama maskeli
balosu adina boca ediyor. Bircok markanin iletisimi icin ortayolcu Tiirkiye-
li insanin egosunu oksayacak bigimide idealize ve egzotize edilmis Tiirk
kimliginin vurgulanmasi ve yiiceltilmesi, Batih titketim ikonlarini Turkles-
tirme stratejisi ya da asla yan yana gelemeyecek, zit kavramlarin bir arada
kullamilmasi, 6rnegin Kola Turka markasinda icin Amerika ve Tiirkiye’'nin
yan yana getirilerek bu zithktan mizah ¢ikarilmas: yeni binyilin déneme-
cinde reklamin en belirleyici 6zellikleri olarak karsimiza gikiyor.

Ben bu noktadan hareket ederek kolektif bilingaltimiz1 uyaran son
donemde iiriinden cok reklamin reklaminmin s6z konusu oldugu ColaTurka
kurgusunu ele almak istiyorum. Ulker’in yeni yildiz iiriinii ColaTurka’yla
Tiirk reklamy, gigliler ve ezilmigler arasindaki anlatilar miicadelesinin bir
parcas: olarak yine karsi laarruza ge¢mis bulunuyor. Her zaman i¢in Ba-
t'min, Batih degerler ve imgeler biitiiniin idealize edildigi, en kutsal arzu
nesneleri haline dénugtiirildagi Turk popiiler kiltiir sermayesi simdi kli-
seleri tersine ¢evirmig kiilhani bir edayla Batr’ya tipk1 Mavi Jeans’in gectigi-
miz yillarda uygulanan kampanyasinda oldugu gibi “Tiirk’iin giiciinii” gos-
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teriyor. Caglar boyunca Batih metinlerde kasap, cani, barbar, asimile edici,
yok edici gibi farkl sekillerde kargimiza ¢ikan Tiirk bu kez bizzat kendi ulu-
sal sinirlan igerisinde iki binli yillara dogru kendisini yeniden kurgulayarak
televizyon seyirlerimizin reklam kusaklarindan 3o saniyelik reklam catlak-
larindan bilingaltimiza dogru si1ziyor. Reklamlarda mizahla yogrulmus, iro-
nik, olumlayic1 bir hava esiyor. Yuzyillik Amerikan icecegi Kola ikonu, Tiirk
imgesinin tornasindan gecerek bir Tiirk icecegine, Amerikaliyla savagma-
dan onu dogrudan kendine benzetme usuliiyle yok eden bir gii¢ iksirine do-
nugiiyor. Amerika kendi yarattif silahla yiizyillar sonra vuruluyor, hem de
komik duruma dugiirilerek, birden metamorfoza ugratiliyor.

Gogu Amerika’da, bir kismi da Tiirkiye'de gekilen reklam spotlarin-
da ashinda dogrudan Amerikan karsiti, saldirgan bir milliyetci hava esmi-
yor. Daha ziyade bir Amerikan sembolii haline gelmis olan kola fikrini Co-
laTurka igtikten sonra birdenbire Turklesen Amerikalilari, daha sonra bir
dizi baska yabanciy: gostererek yapibozuma ugratmig oluyor. New York’ta
¢ekilen ColaTurka reklamlarinin basrol oyuncusu, Hollywood komedileri-
nin nli simasi Chevy Chase.

“Amerika’nin Kemal Sunal’y” olarak nitelendirilen Chase, ColaTur-
ka reklaminda tipik bir Amerikan babasini canlandinyor. Kahve i¢mek i¢in
girdigi bir kafede arkadasinmin elinde bir KolaTurka kutusu goren
Amerikali kahraman, “Yenge nasil?”, “Coluk ¢ocuk”, “Bendensin” “Joe
Efendi”, “Ogren de gel”, “Cok siikiir May God”, “nohut pilav” gibi ifadeleri
yanaklarindan bir hisim operek ugurlanma, kapiciya sepet sarkitma, eg
dostla bir el tavla atma, orug agmak i¢in iftar topunu bekleme gibi Tiir-
kiye’de sik¢a kullamimda olan stereotipik davraris kaliplan biitiinliiyor.
Bagka bir reklam filminde ise Chevy Chase, esinin aksam yemegine gele-
cek olan kayinvalide ve kaymmpederi icin biber dolimasi yapigina tanik oluy-
or. Cola Turka’nin bagi1 ¢ektigi sofrada, aile bireyleri, Amerikan sarkilarini
bir tarafa birakip “Dag bagini duman almig”1 séylemeye bashiyorlar. Ugur-
lama kisminda anne ve babalarini el 6perek ve arabanin arkasindan su dok-
erek génderen ailenin evinin dniinden “patates” ve “sogan” satan bir sey-
yar satic1 gegiyor ve Chevy Chase ColaTurka’y1 yudumlarken biyiklar ¢ikiy-
or. Soguk bir “merhaba”yla gecistirilen, uzaktan uzaga ceket-kravat oy-
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nanan Amerikan kent oyunu yerini sicak, bol dokunuslu, giindelik bir
Dogu masalina birakiyor. Béylelikle toplum olarak siiper giicler kargisinda
ezilmigligimize de bir teneke kola serpilmig oluyor, rahatliyoruz.

“KOoLATURKA'YI iCEN BIRDEN TURKLESIYOR”

ABD ile Tirkiye’nin arasinda bir gerilime neden olan “Irak’a asker
gonderme krizine” rastlayan gtinlerde “pozitif milliyetcilik” séylemiyle or-
taya ¢ikan ColaTurka reklami, Irak savagina paralel olarak diinyada ve Tiir-
kiye’de hizla yayilan Amerikan kargiti harekete denk gelmesi nedeniyle ol-
dukca dramatik bir tirmamgla yiikselen “farkindalik” grafigi yaratmigti.
Reklamin, slogamnin ve iletisinin Amerikan kargiti damara parodiyle,
yumusakca destek vermesi nedeniyle Tiirk toplumu arasinda kabul gor-
miis olma olasilif oldukea yiiksek. Bu reklam ayni zamanda korkung bir
ivmeyle kiiresellesen diinyada Amerikan kilturiinin en gigli ikonu
haline gelen Coca-Cola’ya sakayla karigik bir edayla kafa tutuyor. go’l yil-
larda yaganan bir dizi olumsuz siyasi ve toplumsal geligme, kiiltiirel ¢6ziil-
meler, yaganan dogal felaketler ve 2002 yilinda yagsanan ekonomik kriz
sonrasinda, 2003 yilinin goreceli olarak getirdigi siyasi istikrar ve ulusal
bagar1 paketlerinin bir bir agilmasiyla bagar1 ve umut sarhogu olan Tirk
milleti bir kez daha bir geref turu atmig oluyor Ulker'in yeni triini
ColaTurka’yla. Ve tiim sikintilarin gazi boylelikle alinmig oluyor.

Ozellikle son yirmi yildir ¢éziilmeye yiiz tutan yerel pazar egosu da
kendi kendini egzotize ederek, bir yandan kendine ciddi bir yer edinmek,
bir yandan da giiclii bir sosyopsikolojik damar: yakalayarak bunu bagarmak
sevdasina kapiliyor. Bu “alaturka” yaklagimi, kampanyanin yaraticisy Ser-
dar Erener ise “Esprili reklamlarla ‘pozitif milliyetciligi’ vurguladik” s6zily-
le agikliyor. ABD’ye karst somut veya eylemsel diizlemde yapabilecegi bir
seyi olmayanlar ya da bunu géze alamayanlar en azindan Coca-Cola tiiket-
meyerek, ya da bunun yerine ColaTurka icerek tepki gostermeyi
diigtinebilirler bu “pozitif milliyetcilik” yaklagimi ekseninde bu pazarlama
gurulanna gore.

Tiirkiye, yine eski aligkanliklarindan biri olan kendine déniik giig
gosterisini yeni bir markanin konumlandirma stratejisiyle eglenceli bir
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reklam projesi dahilinde kutu kolalara sevingten gébek attirarak sergiliyor.
Anadolu insaninin “Kiskananlar catlasin, en buyiik Turkiye!” edebiyatin-
dan kirpip kirpip umutla yeni yildizlar yapmaya daha nice girisecegi yeni
bir déneme yelken a¢rug bulunuyoruz gibi géruniiyor. Ancak c¢ogu
popiiler hareket gibi bu da son derece yiizeysel bir edayla stiziliiyor yagam-
larimizda. Bati'nin iirettii kola, fast food, Barbie bebek, cips gibi koklii
titketim ve popiiler kiiltiir imgeleri tiim pazarlama rétuglarina ragmen yine
yerli yerinde biitiin hagmetleriyle oturuyor, hatta giderek devlesiyor.

REKIAM KLIPLERI:

® DDF Tiirkiye tanmitim reklami-Mistifikasyon, otooryantalizm, Dogu+Bat1 sentezi: 00261
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AtaoL BEHRAMOGLU®
RUS EDEBIYATINDA TURK IMGESI

p us edebiyatinda Tiirk imgesi”, bir doktora caligmas niteliginde, ¢ok
Rgeni§, cok kapsamli, ¢ok ayrintili bir aragtirma konusu olabilir. Boy-
le bir calismanin dokiim olma 6tesine gecerek degerlendirme nite-
ligi kazanmasi ise edebiyat, tarih, toplum bilim alanlarinda ayrintili incele-
meler gerektirir. Tiirkiye ve Rusya gibi bin yillik komgular s6z konusu ol-
duguna gore, kargilikh olarak toplumsal psikolojileri, her iki iilkenin ge¢-
mis ve ge¢gmekte oldugu evreleri anlamak bakimindan da, bu tiirden bir ¢a-
higmanin ne kadar énemli oldugu yeterince aciktir. Boyle olmakla birlikte,
sanuyorum ki bu anlamda bir caligmadan yoksunuz. Burada sunacagum bil-
dirinin de bu savlara sahip olmadifini belirtmem gerekir. Yine de, s6z ko-
nusu alanda yapilmasi kaginilmaz aragtirmalara kisa bir girig, bir 6nsoz de-
geri tagiyabilirse gorevini yapmig sayilabilecegini umuyorum.

Rus halk edebiyat: iiriinlerinde, masallarda, destan ve tiirkiilerde
Tiurk imgesinin aragtirilmasi bagh bagina bir inceleme konusudur. Ozellik-
le savas tiirkiileri alaninda zengin verilerle kargilagilacagindan kugku duy-
muyorum. Fakat bu bildiri kapsaminda kendi inceleme alanim klasik ve
modern Rus edebiyat: iiriinleriyle simirlayacagim. Tek bir istisna “Igor Ala-
y1 Destan1” (Slovo o polku Igoreve) olacak.

12. ytizyll sonlarimin tirtinii oldugu tahmin edilen bu destan, Rus
edebiyatinda “savag anlatis1” (voinskaya povest) tiiriinde ge¢misten giinii-
miize ulagmig en eski yapittir ve segkin giirsel 6zellikleriyle sadece eski Rus
edebiyatinin degil buitiin Rus edebiyatinin en dikkate deger iiriinlerinden-
dir." Destanin yazildig1 tahmin edilen 12. yiizyil sonlarinda, heniiz merke-
zi devlet niteligi kazanmamig Rus topraginda, Kiev Rusya’sinda, feodal
prenslikler arasinda ¢atigmalar siirmekteydi. Bu ¢atigmalarin yani sira do-
guda Tatar-Mogol akinlar1 baglamigti ve Tiirk soyundan Kuman (polovets)
oymaklariyla catigmalar kizigmaktaydi. 1185’te Kumanlar iistiine sefere kal-

- kan Kuzey Novgorod Prensi Igor Svyatislavi¢’in ordusu bozguna ugradi

*  Yrd. Dog. Dr., Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Slav Dilleri ve Edebiyat1 Béliimii 6gretim tiyesi
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Bagta Prens Igor olmak iizere, savasa katilan tiim prensler tutsak distiiler.
Bu yenilgiyi Kumanlarin Rus topraklarina seferleri ve iki yuiz yil siirecek
Tatar-Mogol boyundurugu izleyecektir. Yenilginin ve sonuclarinin biiyiik
bir kederle anlatildig1 bu gergekten giiglii siirsel anlatida, birkag yerde diig-
manin imgesiyle de karsilasiriz. Bunlardan biri, Igor'un kardesi Vsevo-
lod’un kahramanliginin betimlendigi satirlardadir:

Yigitler yigidi Vsevolod! Herkesin en 6niinde ¢arpisirsin sen, okla-
rinla dinsizlere nisan alirsin, ¢inlatirsin gelik kiliglarini migferler-
de. Senin sicradigin yerde, dinsiz Polovets kafalan yatar.

“Ttrk” s6zctigii gegmiyor olmakla birlikte burada karsilastigimiz “din-
siz” s6ziinin Rus halk imgeleminde ve kiiltiiriinde, bizdeki “Moskof” sézii-
niin kargihig: sayilabilecegi “turok”a doniisecegi, saniyorum ki séylenebilir.

Gok bilinen Rus atasozlerinden birindeki, “Cagrisiz konuk Tatar-
dan kotidir” séztindeki “Tatar” sézcugiiniin “Tlurk” cagrisgimlar: da tasidi-
g1 yine samiyorum ki ileri siirtilebilir. Burada, konuya iligkin baz kisisel
gozlemlerimden, anilarimdan s6z etmek isterim. Rusca’da, giinlitk konus-
malarda seyrek de olsa rastlanabilen bir s6z vardir: “Razve tiy turok? | Yok-
sa sen Turk miisiin?” Tahmin edilebilecegi gibi, karsisindakinin —en hafif
deyimiyle— anlayigsizliginmi tanimlayan bir deyimdir bu...

Rus TV kanallarindan birinde Puskin’in “Cingeneler”i iistiine bir
kiiltiir programini izlerken, konusmacilardan biri olan bir elegtirmenin,
yapitin kahramam Aleko’nun —onu cinayet iglemeye yoneltecek kadar kis-
kang¢— kisiligini “turok” sézciigiiyle niteledigine tanik olmugtum. Elegtir-
men bunu yaparken, Tiirkge’deki “arap sa¢1” deyiminde oldugu gibi, bu
s6zciigiin ayn1 zamanda bir halkin ad1 oldugunu belki de digtinmiiyordu.
“Turok” (Tiirk) sozciigii, onun zihninde, sézctigiin kaynag: olan halktan
bagimsiz olarak, “kiskan¢hk”, “siddet” vb. kavramlarin nesnel kargihgina
doniigmiistil...

Farkh dinlerden ve aralarinda siirekli savaglar olan iki halkin alt bi-
linglerinde ve imgelemlerinde birbirlerine iligkin imgelerin, “Igor Alay1
Destani”nin yaratildigi donemlerde diigmanca olmasinda sasilacak bir yan
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olmasa gerck... Yine de, s6ziinii ettifimiz yapitta, diigmanin kétiileniginin
yenilginin sorumlularinin elestirisiyle birlikte yapilmasi ilgingtir:

Prensler isyanlarla, cinayetlerle ugrasa dursunlar. Dinsizler utku-
dan utkuya kosuyorlar Rus topraginda, avludaki tavsani vergiye
baglayarak..

“Eski Rus edebiyati” diye adlandirilan, klasik Rus edebiyati 6ncesi
yapitlarindan “Mchmet Sultan Menkibesi” (Skazaniye o Magmete Sulta-
ne), konumuz bakimindan kugkusuz ki 6zel bir 6neme sahiptir.? 16. yluz-
yil Rusya’sinda dénemin biiyiik yazar ve diigiiniirii Ivan Peresvetov'un
yapitimin kahramani Fatih Sultan Mehmed'dir. Menkibede, “Yunanlhilarin
tefecilikle, haksiz vergi toplayarak, gézyas: ve insan kamyla zenginlesme-
leri, su¢suz kimseleri riigvetgilikten yargilamalar1” gibi toplumsal aksak-
liklar, Bizans Imparatorlugu’'nun ¢okiis nedenleri olarak gésterilmekte,
Fatih Sultan Mehmed ise olumlu, ideal hiikiimdar tipi olarak betimlen-
mektedir. AnlJaunin daha ilk satirlarinda dile getirilir “Tiirk hiikiimda-
r"nin bu ézellikleri:

Tiirk hiikiimdan Mehmed Sultan, Turk kitaplarini okumusg bilgili
bir kimseydi. Yunan kitaplarimi okuyup sézciigur sézciigiane Tiirk-
ce’ye cevirdiginde bilgeligi daha da artt1.

“Ivan Peresvetov'un Dilekgesi” adli yapitin bir béliimiinii olugturan
menkibede, yazar, Osmanli devletinin, bu yapiuin yazildig1 donemden yiiz
yil 6nce ¢o6ziimledigi merkezi bir devlet olma sorunlarinin Fatih Sultan
Mehmed tarafindan nasil agildifini kendince anlatmakta, “Tiirk hiikiimda-
n”m geng Car'a (Miithis Ivan) 6rnek olarak gostermektedir.

Arinmus bir dil ve 6zgiin imgelerle 6riilmiis kasideleri ulusal Rus
siirinin kurulug evresinde temel bir 6neme sahip Mihaylo Lomonosov'un
“Imparatori¢e Anna loannovna’min Tiirkler ve Tatarlar Uzerinde Utkusu-
nun ve 1739 Yilinda Hotin’in Ahnisimin Mutlu Anisia™ basghgini tagiyan
kasidesi, birkac yiizyil énce “igor Alay1 Destani"nda kederle dile getirilen
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yenilginin “révang” gibidir. Fark, bu kez yenilgiye ugrayanlarin Turkler ve
Tatarlar, utku kazananlarin Ruslar olugudur...

Bu iki yaput, dil, imgeler, olay orgiisti bakimlarindan ilging bir kar-
silagtirmali edebiyat konusu olugturabilir. Her iki yapitta da doga, anlatilan
olaylarin tamig1 ve katilimaisidir. “Igor Alayr Destani’nda Rus yenilgisi tize-
rine “ot merhametten bagim egmekte, afaclar a1 icinde yere kapanmak-
ta”yken, Lomonosov’un kasidesinde, bu kez Tiirklerin ve Tatarlarin bozgu-
na ugrayarak kacigini géren ay, yuiziinii utangla karanlhiga gizlemektedir...
Kasidenin bir yerinde gairin “Istanbul”a seslenerek “Nerede gimdi 6viin-
genlifin? /Kistahlifin nerede?/Savasta diregkenligin?” gibi sorular yonelt-
mesi, Rus ulusal bilincinin olugmasinda Tiirk imgesinin 6nemli yerini
gosteren ilging 6gelerdir.

Klasist Rus edebiyati tirtinlerinde bu tiirden 6gelerin derlenip ince-
lenmesi ayrica ¢ok ilging bir aragtirma konusu olabilir. Rus edebiyatindaki ilk
romanlarin yazari, Tirk kokenli bir Ukraynali olan Fyodor Emin (1735-1770)
konumuz bakimindan da oldukga ilging bir kisiliktir. Geng yasta Tiirkiye’ye
gelmig, Islam dinini kabul etmis, sonra yeniden Ukrayna’ya ve Hiristiyanh-
ga donmiigtiir. 1763"te yayinladigi Miramond’un Seriivenleri Rusca’da ilk yer-
li roman 6rnegi sayihr. “Tiirk genci” Miramond'un bagindan gecenlerin ve
“Misir Prensesi Stmbiil” ile agkinin anlatildif yapit, olay 6rgiisii ve diliyle
Petro déneminin masalst agk-seriiven-govalye oykiilerini anigtirsa da, kahra-
manin —yazarin kendisinin— gezip gordiigu yerlerdeki halklarin yasamlar ve
gorenekleri iistiine icerdigi gercekgi bilgilerle bu tiir yapitlardan ayrilir.

Tiirk imgesinin Rus edebiyatinda gercekei bir yaklagimla yansitildi-
g1 ilk yazinsal tiriin, biiyiik htimanist Aleksandr Pugkin’in (1799-1837) ge-
zi edebiyat: tiirinde bir bagyapit olan “Erzurum Yolculugu” baglikh yolcu-
luk notlaridir. Dénemin Osmanli-Tirk imgesi ve toplumsal yasam ortamu,
1836’da yaymlanan bu yapitta, biiyiik sairin ince mizahi, sevecen ve nesnel
anlatimiyla sergilenmektedir. Hem nesnel belgeselligi hem yaln anlati-
miyla degerini her zaman koruyacag: kugkusuz olan bu gezi notlarina, ér-
neklerle, biraz daha yakindan bakmak ilging olacak.

Reformcu padigah II. Mahmud'un saltanat dénemine rastlayan
1827 yilhinda Rus-Ingiliz-Fransiz birlegik deniz giigleri Giiney Yunanis-
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tan’daki Navarin Koyu'nda Tiirk-Misir ortak donanmasini yok etmigler,
Yunan ayaklanmasin desteklemek icin yapilan bu saldi 1828 Osmanh-
Rus savasina yol agmigl. Pugkin, savase olarak degil, gozlemci ve yazar
—denebilir ki bir cesit savag muhabiri- Kafkasya iizerinden Anadolu’nun
dogusuna ilerleyen Rus ordusunun igindedir. Tiirk topraklanna giris, “Er-
zurum Yolculugu”nda yalin bir siirsellikle anlatilir:

Giines doguyordu. Dupduru gékyiiziinde iki bagh, karh bir dag
parhyordu. (...)

“Ne dag1 bu?” diye sordum.

“Ararat” dediler.

Seslerin etkisi ne kadar giiglii! Var giiciimle baktim bu efsanevi
daga. Yenilenme ve yagam iimidiyle onun dorufuna yanasan
Nuh’un gemisini, biri idamin &teki bangin simgeleri olarak ugup
gelen kuzgunla giivercini gordiim.

Atim hazirdi. Bir kilavuzla yola aiktim. Cok giizel bir sabahti. P1-
ril pinil bir giines altinda; diinkii yagmurun suladigi ve tistlerinde
¢ig damlalari isildayan yesil, giir otlarla kapli genis bir cayirlik bo-
yunca ilerliyorduk. Kargimizda, agmak zorunda oldugumuz bir 1r-
mak parildamaya bagladi. Kilavuzum:

“Iste Arpagay!” dedi.

Arpagay!.. Yani sinmirl.. Dogrusu Ararat’a bedeldi bu. Anlatlmaz
bir yiirek ¢arpintisiyla, atimi irmaga dogru dértnala kaldirdim. Om-
rumde ilk kez yabana bir lilkeye giriyordum. Simir, icimde gizemli
duygular uyandirird: hep. Yolculuk, ¢ocuklugumdan beri beni en
cok saran bir hayaldi. Sonralari uzun siire oradan oraya gezmis; kih
Giiney'de kah Kuzey'de siirtmiis, fakat engin Rusya’min smirlarini
hi¢ agmamigtim. Bu kutsal irmaga sevingle girdim ve atim Turk k-
yisina ¢ikardi beni. Fakat bizimkiler ele ge¢irmislerdi bu kiyiy1. Boy-
lece, demek ki Rusya’daydim hilal*

Mizahtan da yoksun olmayan bu satirlarda, yaganan dénemin ve bu-
lunulan ortamin kogullaninda pek de yadirganamayacak olan bir soveniz-
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min kinntisinin bile bulunmadi@ ¢ok agiktir... Catigmada yagamim yitirmis
bir Turkiin betimlendigi satirlarda insancil yaklasim ¢ok daha belirgindir:

Yolda yanlarnasina uzanmig yatan geng bir Tiirkiin cesedi 6niinde
durdum. 18 yaglarinda bir delikanliydi bu. Bir kizinkini andiran sol-
gun yiizii heniiz tazeligini yitirmemisti. Sang tozlar iginde yatiyor-
du. Tiragh ensesinde bir kursun yarasi vard.

Bir yol kenannda, tiragh enscsindeki kursun yarasiyla betimlenen
oli Turk, artik Lomonosov'un soyut “yenigeri’si degil, hangi ulus ya da
dinden oldugu 6nemsiz, yasamim savas alaninda yitirmis her hangi bir
geng insanin unutulamayacak portresidir. Bir ¢atigma sahnesinin betim-
lendigi satirlar belgesel bir deger tagiyor:

200 kadar Kazak, karsimizdaki dagin yamacinda bir lav yataginda
savag diizeni almisti. Tepelerinde de 500 kadar Tiirk vard:. Kazak-
lar agir agr geriliyorlardi. Tiirkler biiyuik bir kiistahlikla ani atakla-
ra kalkarak Kazaklarin yirmi adim kadar yakinina geliyor, nisan ala-
rak ateg ediyor, sonra dort nala geri ¢ekiliyorlardi. Yiiksek sariklan,
kirmizi kaftanlan ve atlannin parlak kosumlan, Kazaklarin goste-
rigsiz kogum takimlariyla tam bir karsithk yaravyordu.

Gezi notlaninin ¢esitli boliimlerinde Tiirkler agir bagh, sakin, 6zgii-
ven sahibi kigiler olarak betimlenmektedir: Rus ordusu Erzurum’a girdi-
ginde “Tiirkler evlerinin diiz damlarnna ¢ikmus, asik suratlarla” olup biteni
seyretmektedirler. Bir dere yataginda toplanan ve hepsi de genc adamlar
olan Tiirk savas tutsaklan “kendi aralarinda sakin sakin konugarak” otur-
maktadirlar... Tutsak diigen Tirk pasasimin portresi, birkag firga vurusuyla
amacina ulagsmay bagaran usla bir ressamin {iriinudiir:

Ordumuz bir giin 6nce ele gegirilen Tiirk ordugihi bolgesindeydi.
Kont Paskevi¢’in ¢adinyla, Kazaklara tutsak diigen Turk pasasinin
yesil cadin yan yanaydi. Pagsay: gérmeye gittim. Pasa bagdas kurup
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oturmusg, ¢ubuunu tittiiriiyordu. Kirk yaglarinda gosteriyordu.
Giizel yliziinde derin bir sitkkiinet ve azamet ifadesi vardi. Teslim ol-
dugunda kendisine soru sorulmamasin, bir fincan kahve geliril-
mesini rica etmisti.

Rus ordugdhinda karsilastiy, “korkung derecede konugkan, kuru
bir ihtiyar” olan bir bagka tutsak Tuirk pasasinin, Pugkin’in gair oldugunu
ogrendiginde, elini gégsiine koyup egilerek, ¢cevirmen yardiniyla ve “tam
bir Dogulu olarak” séyledikleri, bir “Tiirk kimligi"ni yansitan satirlar ola-
rak ayrica ilging:

Bir gairle kargilagmak her zaman hayurhidir. Sair, dervigin kardegi-
dir. Onun ne vatam vardir, ne de diinya nimetlerinde gozii. Biz za-
valhlar san, iktidar ve para pesinde kosarken, o, yeryuiziiniin hi-
kiitmdarlariyla ayni sirada durur ve herkes onun karsisinda sayguy-
la egilir.

Biitiin bunlara karsin, Puskin’in betimledigi Osmanli Erzu-
rum’unun, oryantalistlerin Dogusuyla ilgisi yoktur:

Asya gorkemi soziinden daha anlamsiz bir sey bilmiyorum. Bu de-
yim Hach Seferleri sirasinda ¢ikmig olmali. Kalelerinin ¢iplak du-
varlarini, mege odununda sandalyelerini birakarak sefere katilan ve
Dogunun kirmizi divanlarini, renk renk hahlarini, kabzalan renkli
lagla suislii hangerlerini goriince gozleri kamagan yoksul sovalyele-
rin igidir bu. Bugiin Asya yoksullugundan, Asya ilkelliginden s6z
edilebilir ancak. Gorkem, hi¢ kuskusuz, Avrupa’min sahip oldugu
bir seydir artik. Pskov ilinin ilk tasra kentindeki kiiguk bir bakkal
ditkkdninda bulabileceginiz herhangi bir seyi, Erzurum’da diinya-
min parasi dokseniz satin alamazsmiz.

“Sultanin on ayak oldugu yenilik hareketlerinin henuiz ulagmadig:
Erzurum”da, kentin yoksul gériintiisiine veba olaylan da eklenmigtir:
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Saraya déndiigiunde (...) Erzurum’da veba gorildiigiinii 6gren-
dim. Aklima hemen karantinanin korkunclugu geldi ve o gtinden
tezi yok ordudan ayrilmaya karar verdim. Veba diisiincesi latsiz, ali-
silmadik bir duygu uyandiriyor insamin iginde. Bu izlenimi silmek
amaciyla pazar yerinde dolagmaya ¢iktim. Bir silah¢i ditkkdni 6niin-
de durup bir hangeri gézden gegirmeye koyuldum. Ansizin bir el
dokundu omzuma. Déndiim ve korkung bir dilenciyle burun buru-
na geldim. Yiizii 6li yiizii gibi sararmigti. Kan ¢anagina dénmiis
irinli gézlerinden sipir g1par yag akiyordu. Veba diisiincesi yine igi-
me digti. Dilenciyi anlatilmaz bir tiksinti duygusuyla itip, gezinti-
ye ¢iktigima bin pisman saraya déondiim.

Ama merak agir basti. Ertesi giin hekimle birlikte ben de orduga-
ha gittim. Vebalilar vardi burada. Cadirdan bir hasta ¢ikarip getirdi-
ler. Yuizii sapsariydi. Sarhos gibi sallaniyordu. Bir bagka hasta ken-
dinden ge¢mis yatiyordu. Vebaliy1 gézden gecirip zavalli adama ca-
buk iyi olacag (imidini verirken iki Tiirk ilgimi ¢ekti. Bunlar hasta-
nin koluna giriyor, onu soyuyor, elleriyle viicudunu yokluyorlardi.
Adam veba degil de nezleydi sanki. Bunu gériince Avrupali tirkek-
ligimden utandifim itiraf ederim.

O yllarin Erzurum’undan bir bagka goriintiiyle “Erzurum Yolculu-
gu”ndan aynlalim:

Kentte dolagirken beni yanlarina ¢agiran Tiirkler, ¢ikanp dillerini
gosteriyorlardi. (Biiliin Frenkleri hekim samyorlar.) Bu is canimi
sikmaya baglamigti artik. Ben de onlara ayni sekilde kargihik verme-
ye bagladim.

Mihail Lermontov (1814-1841) “Bir Turk’tiin Yakinmalan” (1829)
basglikl siirinde, “kurnazligin ve kaygisizhigin kétiiliikle birlestigi, insan yii-
reklerinin korkuyla kivrandigi, sevinglerin ardindan azarlamigin geldigi;
akillarin tag gibi soguk ve sert, insanin tutsak oldugu ve zincir altinda inle-
digi bir iilke”den seslenir... “Tiirkiin yurdu” olan bu “yabanil {ilke”nin as-
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linda gairin kendi yurdu, o dénem Rusya’s1 oldugu, siirin sonuna diigiilen
dipnotlarda belirgin olarak ima edilmistir. Bunu ¢arlik sansiiriiniin anladi-
gindan da kugku yoktur. Fakat yine de, “tutsak ve zincir altinda inleyen ki-
si"nin simgesi olarak “Tiirk”iin, “yabaml tilke”nin simgesi olarak da onun
yurdunun segilmis olmasi ilgingtir...

Giinesin yakici 1ginlart alindaki o yabanil iilkeyi bilir misin?
Korularin ve solgun cayirlarin ¢iceklendigi?
Kurnazlik ve kaygisizhgin kotalikle birlegtigi
Korkuyla kivrandigt insan yiireklerinin?

Ve o tilkede ki bazen

Akallar soguk ve serttir tag gibi

Fakat zamansiz bir tasayla ezilir giicleri
Dingin alevi iyili§in soner erkenden.

Daha baglangicta bir yiiktiir orada yagam

Ve azarlanig gelir ardindan sevinglerin
Tutsaktir ve zincir altinda inler orada insan
Dostum! Igte o iilkke yurdumdur benim!

Not: Ah, anliyorsan eger beni

Agik konugmadigim icim kinama;

Varsin, yalan gizlesin gercegi:

Ne yapalim? Hepimiz insaniz ne de olsal”

Pugkin’in stirdiriimciisii, buiylik 6zgirlitk¢ii sair Lermontov'un
alegorisi, romantizme 6zgiti abartili anlatimina kargin, donemin kogullar
ditginildigiinde hem cesurca yazilmig bir giir, hem de nesnellikten ¢ok
uzak olmayan bir saptamadir. Buna kargilik bir bagka biiyiik yazarin, “Ba-
tic1” Ivan Turgenev’in (1818-1883), Osmanh yénetimine kargi Bulgaristan
ozgirlitk savagim fon olarak aldigi, 1860 tarihinde yayinlanmis “Arefe”
(Nakanune) adli romammnin kimi béliimlerindeki yiizeysel anlatimlarin, yer
yer kaba bir Tlirk diigmanhgina dontigerek yapitin sanatsal 6rgusiinii zede-
ledigini belirtmek gerekir. Romanin kahramani Bulgar delikanli Insa-
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rov'un X. ve X. boliumlerdeki 6ykiisii (annesinin bir Tirk “aga” tarafindan
kagirilip dldiiriilmesi, gergegi 6grenen baba insarov'un 6¢ almak amaciyla
bu agay1 hangeriyle 6ldiirmek isteyip ancak yaralayabilmesi ve sonra da
idam edilmesi vb.) inandinciliktan uzak, melodramatik ve yapigtirmadir.
Ayn: gey Bulgaristan yurtseveri Insarov'un “idealist’ligini betimleyen su
yine oldukca yuizeysel ve klige sozler icin de soylenebilir: “...Tiirklerden,
yaptiklann zuliimlerden, yurttaglarinin ugradigi acilardan ve yikimlardan
sOz etti. Her bir sozciikte, koklil ve degismez bir tutkunun enine boyuna
ditstiniilmiigliigii sezinleniyordu.”®

“Rus Edebiyatinda Tiirk imgesi” baslikli bu olduk¢a hizh ve 6zet
degerlendirmeyi Lev Tolstoy'un (1828-1910) 6limsiiz yapiti Anna
Karenina'min son sayfalarinda yazann Osmanh-Surp savagina iligkin yak-
lasimina deginerek tamamlamak istiyorum. Yapiin Turk¢e’ye kimi
cevirilerinde kullamilan soézcik “Osmanli” olmakla birlikte, aralarinda
roman kahramani Vronski'nin de bulundugu “gonillii’ler, “Slav kardes-
ligi” adina Sirplarin yaninda savaga hazirlanirken, kargilarindaki diigman
“Turk”lerdir...

Roman, 7. béliimiiniin sonunda Anna Karenina'nin trajik éliimiiy-
le sona ermis gibiyken Lev Tolstoy’'un son bir béliimle anlatisini stirdiir-
mesi bu son boliimde soyleyeceklerine verdigi 6nemi gosterir. Kont Vrons-
ki'nin Rus gonilliller arasinda savaga gilmesi, Anna’min slimiiniin anlatil-
dig1 sayfalardan sonra olay orgiisiiniin dramatik gelisim stirecinde pek de
onemli degildir. Bu siire¢, romanin asil kahramam Anna’min yagsamdan ay-
nhgiyla doruk noktasina ulasmig ve tamamlanmistir... Oyleyse Lev Tols-
loy'un yeni ve son bir bolimle anlatisini siirdiirmesinin baglica neden-
lerinden biri Levin’in ruhsal olusumunu géstermekse, ayn1 agirlikta bir
oteki, savas konusunda digiincelerini dile getirmektir... Nitekim,
“Turk"lere kars: savagmaya gidenlerin betimlendigi istasyon sahnesinde,
yazarin, orada bulunusglan cesitli ve birbirine benzemez durumlarin sonu-
cu, genellikle de 6viingen ve gosterisci bu insan topluluguna karsi olumsuz
tutumu belirgindir...” Fakat, konu Tiirklerle savag olmakla birlikte, ashinda
savas olgusunun kendisidir... ilk dénem yapitlarindan Sivastopol
Hikdyeleri'nde ve yine dev yapitlarindan Savas ve Bang'ta “savag” ve “halk”
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kavramlarini evrensel degerde bir banigq1 diisiiniir kimligiyle irdeleyen Lev
Tolstoy, Anna Kareninag'nin bu son sayfalarinda da ayni cesur ve bilge
kisiligi sergilemektedir. Tolstoy icin savas, hangi millete karg1 ve hangi
amagla yapilirsa yapilsin “hayvanca, vahgi ve dehset verici”dir.?

Bu kesin ahlaki tavir kargisinda irkgilik, ulus ve din ayrimailif gibi
kavramlar degersizlesmekte, insan olma olgusu ve erdemi biricik insanlik
degeri olarak hepsinin iistiinde yiikselmektedir.
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CHARLES SABATOS*

TUTSAK ULUS: SLOVAK EDEBIYATINDA
BIR BASKI METAFORU OLARAK TURKLER

biri, yari-tarihsel, yari-metaforik Tiirk imajidir. Tiirk imgeleri, yiiz-

yillar boyunca, bu bolgedeki kiiltiirlerin ¢ogunda yabanci hikiim-
ranligina ait tehditkar bir giiciin sembolii olarak boy gésterdi. Slovakya or-
negini diger Dogu Avrupah Tiirk tasavvurlarindan ayn kilan, onun dolay-
s1z tarihsel deneyimden pek az etkilenmis olmasidir. Slovakya’daki Tiirk
imaj1 daha ziyade, diger Slav uluslarla aralarindaki uzun bir tarihi olan et-
kilesim ve duygudashk aracilifiyla, dolayh olarak olusturulmustur. Hatta,
1978'de gerceklegen bir Cekoslovak-Yugoslav konferansinda, Osmanl Im-
paratorlugu’nun (ginimiiz Slovakya’sini olusturan topraklara gorece
ozerklik tammig olan) Macaristan iggalinin, “bir devlet olusumu olarak
Slovakya kavramini ortaya ¢ikardifii” soylenmistir.' Tiirk tehdidi, Barok do-
nemin Slovak baladlarninda baskin bir tema oldu ve “Tiirk” temsilleri, degi-
sen siyasal baglama uyarlanarak, yuzyillar boyunca Slovak edebiyatinda
farkl bigimlerde tekrar tekrar boy gosterdi. Tiirk akinlar tehdidi tarihe ka-
ngtiktan sonra bile, Tirk imaji diger baski bicimlerinin yerini tutan bir
simge olarak iglev gérmeye devam etti.

Slovak edebiyatindaki Turk imaji, Prag yapisalcihk ekoliinden Jan
Mukarovsky'nin tanmimladigi modele uygundur: “Verili bir estetik alanda ve
verili bir sosyal cevrede saglam yer edinmis normlar ¢ok uzun siire varhgi-
n1 siirdiirebilir... Ozellikle halk kiiltiiriinde, estetik normlarin yiizyillar bo-
yunca yok olmadan kalabildigi durumlar vardir.”* Bu siireg, iki Slovak halk
titrkiisiiniin modern ve postmodern diizyaziya uyarlanma bigimlerinde go-
rulebilir: Bir 17. ylzyl Slovak turkisti “Turk Tahsildar”, bu tirkiiniin
1850’de Bozena Nemcova tarafindan yapilan “Guizel Katerina ve Tiirk” isim-
li masal uyarlamasy; yine folklorik kaynaklardan yararlanan Samo Chapul-

O rta ve Bati Avrupali kimliginin olusumunda belirleyici simgelerden
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ka'nin 1863 tarihli “Poniky’li Tiirk” baladi ve Pavel Vilikovsky'nin, Chapul-
ka’nin siirinin postmodern bir gesitlemesi olan, 1989’da yaymlanms “Ttir-
ke Dair”i. Jonas Zaborsky'nin taglama roman: Faustiad’da (1864), sultanin
efsanevi hareminde oda hizmet¢isi kihigina giren bag karakter Faust ile,
“Tirk” imaj trajik olmaktan gikip komiklesir. Yabanc: ve tchditkar bir giig
olarak Tiirk unsurunun belli bagh bilesenleri sabit kalmakla birlikte, ulus ve
cinsiyete iligkin kavramlar, muglak ama 6zgiin bicimlerde geligtirilmigtir.

Slovak edebiyatinda Tiirk boyundurugu temasimin ilk érneklerin-
den biri, Istanbul'da gegen, (ayni zamanda “ki Macar Soylusu ve Tiirk Im-
paratorunun Kizimin Tiirkiisii” adiyla bilinen) 156 o tarihli “Siladi ile Had-
mazi” adh siirdir. Baghkta gecen karakterler, sultanin zindanlarinda tutsak
diigen, onun kizina is1k olan ve tehlikeli bir kacis seriivenine giren iki Ma-
car lordudur: “imparatorun kiz1 / altin siivari kiliglan verdi / geng lordlar-
dan her birine / ve onlar ugurdu kellelerini / stivari birliginin baginin / ve
onun askerleri ve atlarinin / en giiglii ti¢ at alip hizla uzaklagtilar.”* Ancak,
vatanlanna utkulu doniigleri, iki erkegin Turk prenses i¢in dielloya girme-
leriyle golgelenir: Dogu Avrupa uluslarimin, akmnlar karsisindaki giiglerini
biiyiik él¢iide zayiflatan kendi aralarindaki kavgalarin bir sembolidiir bu.
Buradaki prenses imgesi 6zellikle ilgiye degerdir: Tiirk topraklarinda, er-
kekleri serbest birakarak onlann 6zgilirlesmesine onciilitkk eden cesur ve
korkusuz prenses, Balkanlar’a vardiginda, sovalyeleri peslerindeki Tiirkle-
ri puiskiirtiirken caresizce olanlan izleyen, geleneksel “endigeli kiiciikhanm-
ma” donugir. “Siladi ile Hadmazi” elyazmasuun bir kopyasi, Martin’deki
(Slovak milliyetciliginin geleneksel merkezi) Slovak Edebiyati Ulusal M-
zesi'nde bas kosede durur. Eseri en eski Slovak agk siirlerinden biri olarak
tanimlayan tanitim yazisinin hemen yaninda, “Slovakya capulcusu” olarak
tanimlanan (ve olasilikla baladdaki cesur soylular tarafindan faka bastin-
lan) I11. Mehmed'in bir resmi yer alir.

“Tiirk Tahsildar” (“Ten turecky mytnik”), Osmanh Imparatorlu-
gu'nun Macaristan da dahil hemen tiim Dogu Avrupa’ya egemen oldugu
17. yuizyila ait bir anonim Slovak sarkisidir. Su dizelerle baglar: “Tirk tah-
sildar / oturmus uzak bir diyarda / karanhk bir zindanda / baghyd elleri
de ayaklan da.” Baghkta gecen “Tiirk” tahsildar, gercekte bir Hiristiyan
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(belli ki bir Slovak) olup Osmanli Imparatorlugu'nun adi belirtilmeyen bir
sinir bolgesinde esir diiser ve dzgiirliiiine kargihk kizini evlendirmeyi tek-
lif eder. Sarkida gercek bir Tiirk karakter goriilmez; onun yerine kolektif,
alttan alta tehditkar bir “biz” lafi gecer: “Eger [kizini] bize verecegine s6z
verirsen, bugiin serbest birakilirsin.” Katerina kaderine uysalca boyun eg-
mis goriiniir. Tiirk, arabasiyla onu gétiirmeye geldiginde, babasina su s6z-
lerle veda eder: “Ah benim sevgili, tatli babam! / Cok iyi bak kendine / Gi-
der gitmez oradan / Haber yollarim sana.” Ancak, onu Tiirkiye’ye gétiiren
kafile Tuna’da mola verdiginde, irmaga atlayip intihar eder. Sarkinin so-
nunda, Katerina'nin gelin verildigi Tiirk ailenin gagirtic1 6lciide sevimli bir
portresi verilir: Ozellikle de Katerina’min davranigina anlam veremeyen ha-
mim sultanin, kiza neden bu kadar korktugunu sorarak dertlendigi dizeler-
de: “Burada agir igler yapmaya / mecbur olmayacaktin asla / altin iplikle di-
kis dikip / giizel salonunda oturacaktin / Burada zengin sofralarda / yiye-
cektin yemegini / ve kristal bir fincandan [ icecektin kahveni”. Ote yandan,
bogulan kizin yeniden dirildigi anlasilan unutulmaz son dizelerde, liiks
icinde bile olsa Miislitmanlar arasinda yagama fikrine duyulan geleneksel
Hiristiyan antipatisi tekrar su yliztine ¢ikar: “Tuna’nmin dibini yeglerim /
Turklerin haremine / Bir Hiristiyan gibi 6lmek yegdir / bir kafir yagarm
siirmeye.” Bu masalin benzer cesitlemeleri Cek turkiilerinde de goriiliir;
ayrintilarda kiigiik farklhiliklar olmakla birlikte, kiz daima, dinine ve kiiltii-
riine ihanet etmektense 6lmeyi tercih eder.

19. yiizyll ortalarinda, yiizyillardir Avusturya-Macaristan imparator-
lugu tarafindan bastirilmig olan Cek ve Slovak dilleri yeniden canlandi. An-
cak, Avusturya otoriteleri, acikca olmasa da Cek dilinin geligmesine izin ve-
rirken, Macar hitkiimeti Slovak¢anin her tiirlii kullanimins, ilkokullarda bi-
le sert yontemlerle engelledi. Birlegik bir “Cekoslavak” kimligi fikrinin git-
gide yayginlagsmasina paralel olarak, Cek yazarlar esin kaynag: arayiglarini
doguya yoneltti ve temel Slovak motiflere yonelik ilgileri, geleneksel Tiirk
imajini da benimsemelerine yol acti. Dénemin en biiyiik Cek roman yazar-
larindan biri olan Bozena Nemcova, Slovak halk masallarindan olugturdu-
gu derlemede “Giizel Katerina ve Tiirk”(“O Turkovi a krasné Katerine”) hi-
kayesine de yer verdi. Nemcova'nin hikiyesinin “Tturk Tahsildar”in bir
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uyarlamasi oldugu kesin olmakla birlikte, iki hikaye arasinda ciddi farklar
mevcuttur. Cagdas bir bakis agisiyla, Nemcova'nin Slovak masallan, onun
Slovak toplumundaki kadin rollerini ustalikla degistirme yontemleri baki-
mindan ilgiye degerdir. Katerina'min babasi, eski hikayedeki yaltake¢ tahsil-
dar, Nemcova'nin yeni yorumunda bir koylidiir ve onu esir eden giiglaa
Turklerin yerini tek bir karakter, koyliiyui yakalamak i¢in yolda bir hendek
kazan hilekar Tiirk pasa alir. Boylelikle babanin (kendi 6zgiirligiinden ¢ok
atinin giivenligi icin) ihaneti, daha da bayag bir nitelige biiriiniir.

Nemcova’min baghkta yaptig degisiklik de dikkate deger: Slovak
versiyon tahsiladara odaklanirken, ikincisinde Katarina 6ne ¢ikar. Katari-
na’mn tepkisindeki degisim, hele de Nemcova’'nin kadin 6zgiirliigiiniin
baglica savunucularindan olarak konumu dikkate alindiginda, ¢cok anlamh-
dir. Onceki Katerina kaderine uysalca razi olup hem annesi hem babasiyla
vedalasirken, Nemcovd’min masalindaki Katerina, annesini sevgiyle 6per,
ancak babasindan aci bir serzenigle aynlir. Hikdyenin sonunda, sarkinin
bir boliimii orijinal nazim formunda aynen aktarilsa da, son sozler, eski
versiyonun alenen Hiristiyan “dirilis” temasiyla degil, peri masali iislubun-
da bir ibret dersiyle biter: “Tiirk, evine nege degil, yalnizca yasla déndii ve
Katerina'nin ana babasi hayatlan boyunca kederle kendilerini yiyip bitirdi-
ler.”® Onceki versiyonun Hiristiyan-Miisliiman dinsel ¢catismasinin yerini,
daha modern bir ahlaki kriz alir: Baba, gorece 6zgiir bir se¢me sans: veril-
diginde, materyalizme prim vererek kendisinden umulan, kizin1 koruma
gorevini yerine getirmemigtir. 19. ylizyil kosullarinda, Nemcova'nin versi-
yonu, aym zamanda, Slovak ulusunun iki erkek arasina sikismig bir “kiz”
oldugunu ima eder: Tiirk damat ve Slovak baba. “Yabanc1” Turk (tarihi ve
dolayisiyla giivenlikli bir hedef) Macarlarin Slovakya’nin ulusal kimligini
yok etme girigimlerini simgeler. Ancak, kendi nizalanyla dillerinden ve
milliyetlerinden vaz gegen Slovaklar temsil eden baba, giizel kizin (yani
Slovak kimliginin) yok olmasindan dolay1 ¢ok daha su¢ludur.

Benedict Anderson’in Imagined Communities’de [Hayali Cemaatler]
belirttigi gibi, “uyku” metaforu Orta Avrupa’min ulusal uyanmiginda 6nemli
bir rol oynady; “zira, kendilerinin Cek, Macar ya da Finli oluglarinin bilin-
cine varan entelektiieller ve burjuvalar icin, bu metafor “Cek, Macar ya da
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Fin dilleri, folklorlan ve miiziklerine iligkin aragtirmalarim, bilgisi derin-
lerde daima var olmug olan bir seyi ‘yeniden kesfetme’olarak gostermeleri-
ne yardim ediyordu.” Peter Pedro, kiigiik kiiltiirel seckinler grubunun, on-
larin egemenligi alinda ama onlardan daha giiglii milletlere karsi1 daha da
guglii bir hegemonyayla direndigi 19. yiizyil Slovakyasim (gelencksel ola-
rak yazih Cekge kullanihyor, ancak Macarca’nin kullanilmasi yéniinde bas-
kilar gitgide artiyordu) betimlemek i¢in, benzer bir imge olan “derin uyu-
suklugu” kullanmigtir. Petro’ya gére, sair Samo Chapulka, “simdilerde bii-
yiyen ulusal uyamg hareketi i¢inde, halkinda bir gurur duygusu uyandir-
mak icin etkin bir bi¢imde ¢alisma roliinii benimsemigtir.”® Petro “onu
halk siiri zanneden kisiler tarafindan ezbere okunarak yayilmis olan [Cha-
pulka’'nin| eserlerinin, ilging bir bicimde halk tarafindan yeniden sahiple-
nilmesi siirecini” anlatir. “Boylelikle, halk edebiyatindan dogmug bir sey,
ona geri donmiistiir.” Chapulka’nin giiniimiizde en unli siiri, 1678’de Po-
niky koylinden 300 kiginin esir alindig1 gercek bir Tiirk istilasindan yola ¢1-
kan “Poniky’li Tiirk”tiir. Nemcova'min Katerina'nin hikiyesine yaptig: gibi,
Chapulka da, var olan bir halk sarkisini alip, geleneksel bir eser yanilsama-
s1 veren modern bir uyarlama yaratmigtir.

Chapulka’min Tiirkii, kéyiin disinda saklamirken buldugu yagh bir
kadina karg: davranmigiyla, tam bir barbardir: “Tiirk, siiriikler yagh kadimm /
daglardan tepelerden, sert cahlar arasindan / ve ayagindan kan akarken ka-
dinin / Tiirk ona bakip kahkahalar atar.” Tiirkler ve tutsaklarin olugturdu-
gu kafile, ii¢ ay boyunca Balkanlar’da yolculuk ettikten sonra, sonunda, Slo-
vak bakigindan en zgiin yani ¢ok sayida minaresi olan Istanbul’a ulagirlar:
“Ve denizin ustiine uzanir o sehir / gokkubeye erisir binlerce kule / Ah
Tannim, nasil da yalniziz burada / tek bir ha¢ yok o kulelerin tepesinde.”
Tiirkii kansi kargilar ve ona bir ogul evlat dogurdugunu séyler. Bu seving-
11 haber Gizerine, Turk, kansina bebege bakmasi i¢in yagh kole kadim geti-
rebilecegini soéyler: “Kadin Hronlu bir Slovak / sark: soylemeyi ¢ok iyi bilir
/ bu diinyada tiim sarkicilar icinde / bir Slovak en iyisidir.” Daha sonra,
Tiirk ailesinin huzurlu ev ortam, “Tiirk Tahsildar”in sonunda gegen liiks
ortama benzer bicimde betimlenir: “’Tiirk oturup kahve icer / Turk kadin
altin iplikle dikis diker: / ve yash kadin bir sarki minldanir / begiginde sal-
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larken Tiirk bebegi.” Burada, hikiye sagirtici bir dénemece girer: Tiirk, Slo-
vak kadinin bebege “canmim torunum” dedigini duyar. Ofkeyle kadina ¢ikig-
t1iginda, kadin nazik bir edayla, kendi bebegi ti¢ yaginda iken onu elinden
aldiklarini, ama viicudunun bir yanindaki dogum lekesinden, Tirkiin
onun oglu oldugunu anladigin soyler.

“Poniky’li Tiirk”, “Ttirk Tahsildar” hikéyesini ilging bir blglmde ta-
mamlar: Katarina masali, babasinin elinden alinan bir kiza odaklanirken,
“Turcin” hikyesi ogluna yeniden kavugan bir anneyi anlatir. Ote yandan
“Tahsilat¢1” hikdyesi bir kinamayla sona ererken, ikinci siir bir af dilegiyle
biter ve bu dilek hemen yerine getirilir. Daha sonra, bilge yagh kadin, daha
nazikce ve kizginlik barindirmayan bir dille de olsa, Katarina’min Hiristi-
yan anavatanina olan 6zlemini tekrarlar: “Haglarin golgesinde, atalarim /
uyurlar sessiz mezarlarda / Tanri emrettiginde ben de, dilerim / huzurla
yatarim yanlarinda.” Chapulka’nin Tiirk anlaminda kullandig: sozciik bile
(standart “Turek” yerine “Turcin”), Giiney Slav dillerinde héla standart ol-
makla birlikte, Cekg¢e ve Slovak¢a’da arkaik bir sézciiktiir. Modern kulla-
nimda, Islam dinine gecen bir Hiristiyanit anlatan, deyim niteliginde bir
kavramdir. Artik kullanimdan kalkmug bir terimi tekrar canlandiran ve
Cekee'nin dolaysiz etki alanimin 6tesindeki diger Slav kiilttirleriyle daha
kapsaml bir bag kuran bu kullanim, Slovak “ulusal uyaniginin” kapsamh
hedeflerinin kusursuz bir 6rnegidir.

Jonés Zaborsky'nin The Faustiad'1 (1864’te yazilmis, ancak 1912’de
yazarn olimiinden sonra yayinlanmigtir) 19. yiizyil ortalanindaki Avrupa
politikalarinin durumunu elegtiren sert bir taglamadir. Oscar Cepan, eseri,
“On dokuzuncu ylizyil Slovak edebiyatinin en provokatif, estetik bakimdan
en tartigmah ve polemigiyle en pervasiz eseri” olarak degerlendirir. Ro-
mandaki fantastik ve komik unsurlara ragmen, Zaborsky'nin yer yer Rabe-
lais’yi animsatan mizah duygusu, acimasizligindan taviz vermez. Onun za-
lim elegtiri oklarindan nasibini almayan kalmaz: Esas hedefi Almanlar,
Macarlar ve Yahudiler olsa da, diplomatik kazanclar ugruna Balkan ulusla- -
rin1 kaderine terk eden Bati Avrupalilar da elegtirir ve en keskin oklarini
da Turk diigmanlara hizmet eden Hiristiyanlara, 6zellikle de Slavlara sak-
lar. The Faustiad’a adim veren karakter, Dante'nin Ilahi Komedya’sinin bir
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parodisinde, sihirli bir ejderin sirtinda yol katederek cehennem, araf ve
cennette gider. Faust, cennette bile Slav milletlerin bask: gérdiiklerine ilig-
kin kanitlara rastlar. Tanri’'nin resim galerisinin duvarlarindaki resimler,
Tirk riyakarhigindan sahnelere yer verir. Hatta resimlerden biri, Tiirk sul-
tanini, “bir yandan, Ingiliz incil derneginden bir temsilci, Tiirkleri Hristi-
yan dinine gegirecegini umarak ona sandiklar dolusu Incil satarken, 6te
yanda, Hiristiyanlara daha fazla zulmedebilsin diye Ingilizlerin ona para
akitmalarim giilerek izleyigini” gosterir.” Bir bagka resimde, (Balkanlar’da-
ki bir isyam bastirmis, sonradan Misliiman olmusg bir Hirvat olan) Omer
Paga’y1, bir Karadagly: gise gecirmis, ateste pisirirken goriiriiz.

Romanin altinai boliimiinde, Faust cennetin kapisindan cikar ve
orada kadinlarin cennete girerken biraktiklar: bir yigin kasnak etek bulur.
Bunlardan birini giyer ve rlizgar onu giivenli bir bi¢cimde yeniden diinyaya
indirir. Ancak, indigi yer, Sultan Abdiilmecid’in Istanbul’daki haremidir.
Etegi yuiztinden onu kadin sanarlar; ancak sultanin gézde odalit Fatima,
onun goriindtigii gibi olmadigini anlar ve onu kendine oda hizmetgisi ya-
par. Ufak tefek sorunlara ragmen (Faust Fatima’y: “bir kaz kadar kaba” bu-
lurken, kadin da, domuz yedigi icin Faust'u “btiyiik giinahkir” olarak go-
riir) birlikte mutlu mesut yasarlar; Zaborsky'nin deyigiyle, Troyali Aeneas
ile Kartacali Dido’dan daha mutlu.” Ote yandan, Zaborsky, Faust'un kaza-
ra igine dugtiigii kismeti, Batihi giiglerin Dogu Avrupa tizerinde niifuz ka-
zanmak amaciyla Babiili'yi avuglari icinde oynatmalarini elegtirmekte kul-
lanir. Faust, gliya sultanin gézde cariyesinin gozde hizmetkaridir: “Boyle-
ce, vezir sani taglyan ve sagini ti¢ at kuyrugu yapanlar, gidip onun elini ete-
gini 6piiyordu ve kendisine Rus ve Macar soylular: kadar ¢ok hediye verili-
yordu.” Faust, bir tutsak oldugu halde, bir yandan Britanyalilarin incil sat-
malarina izin verirken bir yandan da isyankar Balkanlar’a kars: Tiirk aske-
ri seferlerine destek saglamak icin Ingiliz parasi alan, Zaborsky'nin baki-
styla ikiytizli Osmanl siyasetinin gonillii ortagidir.

Fatima, sultanin, “oda hizmetcisini”, yukanda adi gecen Omer Pa-
sa’ya satmasini engellemeyi bagarir. Ancak bir giin, Fatima aligverige gitti-
ginde, Faust'un sansi ters doner. O yokken, “seytan Abdiilmecid’i oraya ge-
tirdi ve tecriibeli orospu taciri oda hizmetcisine zorla sahip oldu.” Faust if-
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fetini korumaya caligsa da bagaramaz ve sultan, “kegfettigi tatsiz siirprizle”
ofkeden deliye doner: “Faust’a kiifiirler ediyordu: Haremi her 6niine gele-
nin istedigi gibi lekeleyebilecegi bir yer miydi?” Ilgingtir ki, Zaborsky, eski-
den Slovak¢a'da kiifiir etmenin esanlamlisi olarak kullanilan, ¢evirisi zor
Macarca bir soézciik olan “teremtette”yi kullamyor. Sultamin cinsel giiciinii
Avrupal davetsiz misafire zorla dayattif1 o anda, yazar alttan alta, Macarla-
rin Slovak azinhk tizerindeki mutlak giiciine génderme yapar. Sultan Fa-
ust’'u yollayip dovdiiriir ve Slovak edebiyatindaki “Siladi ile Hadmazi” ve
“Tiirk Tahsildar” gibi eserleri animsatir bigimde, zindana attinir. Faust, cr-
tesi giin Fatima'nin ¢orap bagiyla bogulacaktir (acimasiz ve “Tiirk usulii”
cezanin tipik bir 6rnegi) ancak o, sihirli ejderi yardima ¢agirir ve ejder zin-
dam yikarak onu oradan kagirir. Sultan, diirbiiniiyle, tutsaginin kagigini 6f-
keden kudurarak izlerken, Faust ona yildinic bir mesaj yollar: “Sevgili enig-
tecigim! [stanbul’da 6grendim ki, en basit din bile en karmagik hurafeler-
le akraba olabilir ve ayin parildadigi yerde, daha 6nce giines batmig demek-
tir. ilerleme potansiyeli olan Hiristiyan uluslar her tiirlii soylu duyguyu
bogan bu efemine, vahsi Asyall barbarlarin yiiz karasi1 boyunduruguna
mahk@im eden su Avrupa diplomasisine lanet ediyorum!” Zaborsky'nin
Slav Huaristiyan uluslan baski altinda tutan acimasizlar olarak gordiugii
Turkleri tasviri elbette ki son derece olumsuzdur. Ancak, diger yandan, Fa-
ustiad Slovak edebiyatinda bir doniim noktasina isaret eder: (Onun done-
min terminolojisiyle “Avrupa’nin hasta adam1” olarak andig1) Osmanh im-
paratorlugu, bundan béyle korku salmaktan ¢ikip, yazarnn kii¢iimseme ve
alaylannin nesnesi haline gelir.

Cek ve Slovak uluslan birleserek, 1918’de Cekoslavakya’yr kurdular
ve II. Diinya Savagi'ndaki Alman iggalinin yagandig (Slovakya’nin bagim-
s1z bir kukla devlet oldugu) dénemi saymazsak, 1993’te banigqil yollarla ay-
nlarak bagimsiz cumhuriyetlere dontigene kadar, birlesik kaldilar.” Bu ay-
rihga yol agan gerilimlerin pek¢ogunun kokeni 1970’ler ve 1980’lerde bu-
lunabilir ve hatta, bu ince ama son derece belirleyici farkliliklar, Cek ve Slo-
vak yazarlann “Tiirk” imajini kullamglarindaki farkh bigimlere bile yansa-
mugtir. Cekler i¢in Tiirklere iliskin olumsuz fikirler belli belirsizdi; bunlar,
ozellikle Avusturyaly, genel olarak da Avrupahlarin anti-islamc hassasiyet-

254 SiLovak EDEBIYATINDA Bir Baskl MeETAFORU OLarak TURKLER



lerinden miras kalmigti. Slovak yazarlar ise, Osmanh Tiirkiye’sine karst
miicadeleyi, uluslarinin gecmisinin uzak ama gercek bir unsuru olarak
amumsiyorlardy; 6te yandan, Ivo Andri¢ ve Mesa Selimovig gibi, Yugoslav-
ya'da, ozellikle de Bosna’daki Tiirk gelenegine yakin duran Yugoslav yazar-
lar da vardi. Slovak edebiyatinda Tiirklere yapilan olumsuz géndermeler
ezici bir agirlikta olsa da, bunlarin temelinde, Slovakya’nin, kendisini Cek-
lere gore yeniden tanmimlamasi miicadelesinde yardimci oldugu yéniinde
olumlu bir goriis de mevcuttur. Tiirkiye'nin béyle milliyetci amaclara uy-
gun olarak yeniden yorumlanmasinin belki de en bilinen 6rnegi, 1970’ler
ve 1980’lerin Slovak yazininda ¢ok buyiik bir etkisi olan, Vladimir Mi-
nac’in 1969 tarihli denemesi “Blowing on the Embers”tir: “Mogollan,
Tirkleri ve diger Asyalilari, kiliglarimizla ya da kahramanhklarimizla degil,
onlara ragmen varhfimz siirdirerek durdurduk.”*

Roman yazan Pavel Vilikovsky, “Slovak postmodernizminin en
onemli temsilcilerinden biri” olarak adlandirilmigtir.” Vilikovsky'nin kisa
oykiilerden derledigi, 1989’da yayinlanan An Escalation of Feeling [Duygu-
nun Sahlanigi], milliyetciligin kusurlaring hicvetmek tizere Slovak edebiya-
tinin klasiklerini yepyeni bir bakigla ele alir ve “A Word on the Turk” isim-
li hikdyesinde, Chapulka’nmin “Turcin Ponican”indaki bag karakteri yeniden
yorumlar. Nemcova’min “Katarina” masali, orijinal malzemeye gorece sa-
dik kalirken, Vilikovsky, Ttirk motifini ¢caginin varolugqu kaygilarini yansat-
mak amacayla, gonliince kullarur. Anlati {igiincii tekil kisi iizerinden olsa
da, hikiye cok giiglii bir otobiyografi hissi verir ve hikiye séztimona “Tiirk”
arka planini kullansa da, gergekte sosyalist bir toplumda gecen ¢ocukluk
betimlemesi oldugu neredeyse agiktir. Vilikovsky, “Poniky’li Turk” gibi tiir-
kiilerde anlatilan egzotik, eglence diigkiinii Ttrk yagsam tarzinin yerine
giinlilk yagamun siradan ayrintilarini koyarak, tumturakh tutsaklik motifi-
ni ince ince yerer.

Tiirk, kiiciik bir ¢ocukken, kendini etrafindaki diinyaya yabancilag-
mus hisseder: “Onlann bir hapishanede tuttuklan digerlerinden farkh tiir-
de bir yaratik oldugunu soyleyen bu karmagik, inat¢t duygu da neyin nesiy-
di?” Yine de, anlaticinin belirttigine gore, daha“Turk kresinde” iken bile,
Tiirktin “uyum saglama yetisi, ona gurur ve zevk veriyordu.” Poniky’li
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Tiirk gibi, Vilikovsky'nin Tiirkii de annesinden aynlmistir, ancak kagirla-
rak degil, bir anhk bir ¢ocuksu hayalkinklifindan yararlanilhip ondan sogu-
tularak. Daha sonra, kendisini giiya Turkiye’de bir cocuk kampinda bulur,
ancak, anlatic1 g6yle der: “Garip olan su ki, Tiirkiye’de yasamak miimkiin.”
Balkondan goriinen bir gece manzarasi, gokteki “hilal bigimindeki ay” ne-
deniyle Turklere 6zgii olarak tasvir edilir. Tiirk, ergenlik ¢caginda ¢aligmak
iizere kampa geri doner ve orada kamp ¢ahisanlarindan bir kiza tutulur:
“Siyah sa¢h Ziileyha dogal ve sevecen, ama aym zamanda Tiirktii; ¢ekin-
genlik ve korku uyandiriyordu.” Burada, “Turk” kizinin atesli bir komiinist
oldugu ustii kapal1 olarak belirtilir ve gocugun kizin simgeledigi seye duy-
dugu korku, ona duydugu yakinlikla ¢atigir. Kisa bir romantik bulugsmanin
ardindan, Tiirk, insanin kendi toplumuna yabanci olarak yagamasinin ne
denli gii¢ oldugunu farkina varnca, bir yabancilagma ya da intihar dirtiisii
gibi bir gey hisseder.

Chapulka'nin siirindeki, ¢ocuklugunun bildik Hiristiyan topragina
geri donme 6zlemi ¢eken anneden farkh olarak, Vilikovsky'nin Tiirkiiniin
geri donebilecegi bir yer yoktur; zira kendi vatani, kendisinden farkl
konugan, davranan ve belli ki kendisinden farkh duygular tagiyanlarin
olusturdugu bir “kabile”ye teslim olmustur. Vladimir Minac’in Slovak
ulusu, “onlara ra§men var olarak” Turkleri “durdururken”, Vilikovsky'nin
eserinde, kisinin 6zkimligini korumasi, katiksiz bir yasamkalimla ozet-
lenebilir. Bu “donek” Poniky’li Tiirk uyarlamasiyla, Vilikovsky, Tiirk zincir-
lerinin getirdigi kolelik bi¢imi kadar belirgin olmasa bile, 6zgiirligiin, ¢ag-
das Dogu Avrupa yurttaglan i¢in de tipki gegmisteki gibi kisith oldugunu
gosterir. Ote yandan, Nemcova’nin Kalarina uyarlamasi Slovak milliyet-
ciligine kayigin bir gostergesiyken, Vilikovsky'nin Poniky’li Tiirk
yapic6ziimii, ulusal kimliklere yonelik daha ¢agdas ve elestirel bir goriise
yonelimin 6rneklerindendir.

Slovak edebiyat1 ve kiilturii {izerinde yuizyillardir siiregelen yaygin
Turk etkisine ragmen, Slovakya'nin Tiirkiye tizerindeki etkisi, Tiirk¢e’deki
en uzun kelime oldugu soylenen su sézciigiin ilham kaynag: olmanin pek
otesine gegmez: Cekoslovakyalilaghramadiklarimizdan misimiz? ironik
olan, Slovak ulusunun, yalnizca Tiirkleri ve Macarlan degil, kirk yillik
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komiunist diktatorlugii ve birlegik bir “Cekoslovak” kimligi yaratma
girisimlerini de “onlara ragmen var olarak” sag salim atlatrmg olmasidur.
Bu hayali “Tiirk”, tim bu rejimler ve ideolojiler yaganirken Slovak edebiy-
atinda varligini siirdiiren az sayidaki temadan biridir. Slovakya, Avrupa
Birligi'nin yeni bir iiyesi olarak, artik ylizyillardir biriken 6n yargilarin
yaratti1 zuliim ve baski imgelerine bagl kalmay1 birakip, bundan boyle,
modern Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kendi kogullariyla yargilama sorumlulugu
tagimaktadar.
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ErTUGRUL ONALP*

ISPANYOL ROMAN YAZARI VICENTE
BLASCO IBANEZ’DE TURK IMAJI

Onsoz

jin tam olarak gercegi yansitifin: séylemek miimkiin degildir. Bu-

nun baglica nedeni Tiirkiye ve Turkler aleyhinde asirlardir ylritiil-
mekte olan ve son 30 yildir dozunu iyice artiran gayri ahlaki bir propaganda-
nin varhgidir. Tiwrkiye'nin bu antipropagandaya kars etkili bir sekilde miica-
dele edebildigi sdylenemez. Bunun en canlt 6rnegi Geceyans: Ekspresi adh
filndir. Bu filmin yapimasina kars1 dava agilmamis olmasiyla biiyiik bir fir-
sat kaginlmigtir. Tiirkiye’'nin talep edecegi yiiklii bir tazminat, daha sonraki
La pasion turca ve Ararat gibi filimlerin ortaya ¢itkmasini 6nleyebilirdi.

Yeteri kadar tamtim yapilamamasindan ve bilgi eksikliginden do-
lay1 bugiin diinhyanin herhangi bir {ilkesindeki vasat bir insanin kafasinda
son derece korkung bir Tiirk imaj1 yer ctinis bulunmaktadir. Tirkiye’yi ve

G tiniimiizde diinyada Tiirkiye ve Tiirkler hakkinda mevcut olan ima-

Tiirkleri tanimayan bir yabancinin zihnine kazinmig bu miithig Tiirk tipi-
ni gikarip atmak, bir sisenin igindeki mantan siseyi kirmadan ¢ikarmakla
aymidir. Kanaatimce Tiirkiye'nin uluslararas: platformlarda yalmz kalmasi-
nin ve bazi hakh davalanyla ilgili olarak (mescla Kibns konusunda) haksiz
ve yanhg kararlara muhatap olmasinin baglica sebebi yabancilarin sahip ol-
dugu bu 6nyargidir. Bu 6nyargida tarihi sebeplerin de kiiclimsenemez pa-
y1 oldugu muhakkaktir.

Bizler kendimizi diinyaya tanitmakta aciz kaldigimiz i¢in bu gorevi
genellikle objektif ve iyi niyetli baz yabanci gezginler daha etkili bir sekilde
yapmislardir. Bunlardan biri de Ispanyol romancisi Vicente Blasco Iba-
fiez'dir. (d. 1867 Valensiya-6. 1928 Menton, Fransa) Blasco Ibariez, Don Qu-
ijote'nin (Don Kisot) yaraicisi Ginlii Ispanyol yazar Cervantes’len sonra diin-

*  Prof. Dr., Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Ispanyol Dili ve Edebiyati Anabilim
Dal 6gretim iiyesi.
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yada cn tanmnnug ispanyol romancisidir. Eserleri hemen hemen biitiin mo-
dern dillere gevrilen ve iilkemizde de taninan bu yazarm Kuliibe (La barraca),
Kan ve Kum (Sangre y arena), Baharlar A¢arken (Entre naranjos) ve Sazlar ve
Camur (Canas y barro) adli romanlan Tiirkiye’de yayinlanmisgtir. Ama istan-
bul’u ve Tiirkleri anlattig bir gezi kitabi olan El Oriente adli eseri heniiz Tiirk-
ceye gevrilip basilmamigtir. Blasco Ibaiiez bu eserinde 1907 yilinda Avru-
pa'nin mubhtelif tilkelerine yapti1 gezilerini anlatir. Kitabinin son bsliumleri
( s. 102-266) Tiirkiye, daha dogrusu istanbul izlenimlerini icerir.

O zamanlar Cumhuriyet¢i Parti'den Valensiya milletvekili olan
Blasco Ibafiez bir siire siyasi ortamdan uzaklagmak ve dinlenmek amaciy-
la Avrupa’nin gesitli ilkelerinde yolculuk etmistir. Yazar, Budapeste’dey-
ken Osmanl devletini gérmeye karar vermis ve trenle yaptigi uzun bir yol-
culugun sonunda, 1907 yilinin agustos ayinda istanbul’a gelmistir. istan-
bul’da kaldig: yaklagik dort ay zarfinda sehrin 6nemli yerlerini gezen ve in-
tibalarini yukarida ad1 gegen seyahatnamesinde toplayan Ispanyol romanci
kuvvetli gézlem yetenegi sayesinde istanbul'u ve Tiirkleri yakindan tani-
mak firsaina bulmusg ve larafsiz bir bakis agisiyla ve herhangi bir on yarg-
ya kapilmadan gériiglerini agiklamigtir. Sadrazam Ferit Paga (Damat Ferit
Pasa ile kanistinnlimamalidir) tarafindan kabul edilen romanc, eserinde bu
Osmanl devlet adamindan takdirle bahseder. Sadrazam, Blasco Ibaiiez’in
Le Temps'de yaymlanan La barraca adh eserinin Fransizca gevirisini oku-
yup ¢ok begenmis ve {stanbul’da oldugunu égrenince kendisini tanimak
istemistir. Sonradan Sultan II. Abdiilhamid tarafindan da kabul edilen ro-
mancy, her nedense bu son ziyareti eserinde anlatmamstir.

Bir yabancinin bizler hakkinda yaklasik yiiz sene 6nce ne tiir bir yar-
giya vardigim bilmenin, o donemden bize kusur ya da meziyet olarak geri-
ye neler kalmig oldugunu fark etmenin yararh olacag diisiincesiyle kitab-
nin bazi kisimlarin: okurlara oldugu gibi aktarmayr uygun bulduk. Fayda-
landigimiz kaynak Plaza y Janés Yayinevi'nin Barselona 1980 baskisidir.

fLK iZLENiIMLER

Ispanyol romancinin gordiigii ilk Tiirkler, yolculuk ettigi trenin
Bulgaristan’dan Edirne’ye girisiyle birlikte, giimriik memurlan, polisler
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demiryolu gorevlileri ve subaylardir. Onlann dig gériintislerini okuyucuya
anlatirken higbir detay1 kagirmaz:

Trenin peroneli degisiyor: Almanlara 6zgii genis kasketli gorevli-
lerin yerini kirmiza fesli olanlar aliyor. Tamami vignegiiriigii ren-
ginde bu Osmanh baghklan her tarafta goriilmeye baslarken, koyu
renkli elbiseler igindeki kalabaliga, yan yana konmus kirmizi mii-
hiirlii gigelerin goriintiisiinii veriyor. Vagonlara giimriitk memurla-
n biniyor, kavisli kiliglarini siiriiyerek gelirlerken bir elini alina di-
gerini de kalbe gotiirerek selam veriyorlar. iclerinde kitaplar ve ev-
raklardan bagka degerli bir sey olmayan bavullarimi didik didik ede-
rek inceliyorlar. Daha sonra polisler geliyor; siyah sakalli ve ciddi
goriintiilii insanlar bunlar; yiizleri minzevilerinki gibi solgun ve
hiiziinlii; uzun siyah elbiseleri ve baglarindaki kaskati kirmiz fesle-
ri onlara bir parga din adami havasi veriyor.

Hemen hemen hi¢ konugmadan yorgun bir yiiz ifadesiyle pasa-
portlar inceliyorlar, isimleri girtlaks: telaffuzlanyla kendi arzulan-
na gére deforme ederek Tiirk harfleriyle yazdiktan sonra geldikleri
gibi gidiyorlar.

Nihayet Osmanh Imparatorlugu’ndayiz, Tiirkiye'nin Avrupa top-
raklarinda Istanbul’dan sonra ikinci 6nemli sehri Edirne’nin istas-
yonundayiz. Peronlar koyu renkli, Avrupai, zarif iiniformali askerle
dolu; giyinisleri Alman askerlerini andinyor, ama baglarinda hig
vazgecilemeyen kirniz fesleri var.

YazARIN TURKLER HAKKINDAKI GENEL GORU§U

Binlerce kez tekrar edilen bir deyigle, Tuirkiye Avrupa’nmin buyiik
hasta adami. Onemli milletler onu katletmeye yanagmiyorlar; bunu
biri ne zaman yapmaya kalksa digeri ona engel oluyor, mallarim
paylagsmak i¢in hastanin 6lmesini bekliyorlar. Onu ziyaret edenler
acisina ortak olmak ister gibi géruntiyorlarsa da, aslinda hastah
sirasinda evin adetlerini 6grenmek, sirlanna vakif olmak icin sinsi-

DONYADA TORK IMGESI 261



262

ce baginda bekliyorlar, ¢linkii amaclari vakit geldiginde mirastan is-
tedikleri parcay: almay: garanti etmektir. '

Ben de Tiirkiye’yi sevenlerdenim, bu iyi ve ac1 cekmig milletin irk
ve din farkliliindan ileri gelen bir 6nyargiyla halad Avrupa’da bu-
lunmasindan rahatsizlik duyanlardan degilim. Onun biitiin giinahi
Avrupa’y: istila edenlerin sonuncusu olmas: ve hila orada bulun-
masidir. Bu nedenledir ki her harbin beraberinde getirdigi siddet ve
gaddarliklar hafizalarda hila taptaze olarak yer etmig bulunuyor.
Avrupa’da sadece bu kitanin ilk sakinlerinin safkan torunlarinin ya-
samasina karar verilse ve sonradan Asya ve Afrika’dan gelen istila-
c1 milletlerin soyundan gelenler kovulsaydi kitamiz bombos kalirda.

Ben Tirkii seviyorum, tipki onu yakindan goriip taniyan ve derin
bir sevgiyle baglanan her yazar ve sanatqi gibi. Genis Osmanl Im-
paratorlugu’nda on dokuz ayr irk bariniyor. Miislumanlar, Yahudi-
ler ve Huristiyanlar ve onlarin sayisiz tarikatlari, farkl kokenli ve orf
ve adetli bu insanlardan olugan bu toplulugun adi Tiirkiye; bunun-
la birlikte Lamartin’in de dedigi gibi “Genig imparatorlugundaki
farkl milletler arasinda Ttrk milleti en asil olanidir”...

Bugiin tiim Avrupa’da halk kesiminin Tiirkler hakkinda sahip
oldugu yanhsg bir kan1 vardir. Buna gére Tiirk barbar, sehvet diis-
kiinii ve en buiylik vahgeti islemeye muktedir biridir ve hayatini ke-
sik baglar ve viicutlarinin tim suhlugunu danslariyla sergileyen
cariyeler arasinda gecirir. Hollanda ve Flandre’'nin yaghlarinin biz-
ler hakkinda diisiindiikleri de ayni; ispanya’dan ne zaman s6z agil-
sa onlarin aklina gelen ilk gey, dua sirasinda en basit bir hatadan
dolay1 insanlarin ategte Engizisyoncular tarafindan acimasizca ya-
kildig: ve biitiin vatandaglarinin eski Alba ditkii gibi gaddar oldu-
gu bir tilkedir.

Tiirkler zalim oldular, ¢tinkii ¢cok savagtilar ve savag hicbir zaman
iyiliklerin ve zarif adetlerin okulu olmamugtir ve olmayacaktir. -
Isa’nin adini agizlarindan hi¢ diigtirmeyen diger medeni milletler
toplariyla ve tiifekleriyle Afrika ve Asya’nin yerlilerine Tiirklerin
Balkan milletlerine yaptiklarindan ¢ok daha kétii davrandilar.
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Turkiye’ye gelen biitiin yazarlar bu millete layik goriilen haksiz-
liklara karsi infial duymaktadirlar. Tiirk iyi ve agik yiireklidir. Onun
zarafeti hayvanlara kars: olan sevgisinde agikca goriiliir. Higbir za-
man hayvanlara kétii davrandig gorillmemistir.

Haksizlik ve ihanet onun 6fkesini kamgilayan iki saiktir. Biitiin
nezaketine ragmen hakaret ve asagilanma durumunda intikamim
ilk firsatta alir.

Misafirperverlik onun en belirgin meziyetlerinden biridir. Tiirki-
ye'de her evin bir odasimin misafire aynlmadig: tek bir koy yoktur,
ozellikle bizim nasil insanlar oldugumuzu onlara géstermemis Av-
rupalilarin bulunmadigi Asya kesiminde yolcu, herhangi bir sey
ddemeksizin ve ev sahibi tarafindan kendisine kimin nesi oldugu,
ne i¢in yolculuk ettigi sorulmaksizin bir gece gegirebilir.

Zavalh Turkiye! Onu yakindan tanidik¢a daha ¢ok seviyorum,
ciinkii meziyetlerini daha iyi fark edip takdir ediyor ve onu tehdit
eden tehlikeleri daha agik bir gekilde gérityorum.

Oraya gelirken son zamanlarda kaybettigi genis topraklan gor-
diik¢e insan hayretler icinde kaliyor.

Guiniumiizde Karadag, Bosna-Hersek, Sirbistan, Bulgaristan, Roman-
ya elinden gikmughir ve son olarak da Rumeli'yi kaybetmis bulunuyor.
Eski hakimiyetinin bu kalintilar1 birer krallik olarak ortaya ¢ikiyorlar.

Bati Avrupa, Tiirkleri Avrupa’daki topraklarindan sokerek Bo-
gaz’'in 6bur yakasina atmanin digiinii kuruyor; kitada hala genis
topraklan var, ama ge¢migte sahip olduklanyla kiyaslanacak olursa
bunlar 6nemsiz sayilir.

Bazilari bunu biiyiik bir tarihi bagar olarak gériiyorlar, kendile-
rine o kadar zamandir korku salan istilacilan Asya topraklarina siir-
mekle Avrupa’nin intikamini almig olacagim duistiniiyorlar.

Bu ¢ok yanhig! Tiirkler arik Asyah degiller, tipk: bizim artik Latin
olmadigimiz gibi; her ne kadar bu gruba dahil ediliyorsak da. Diin-
yadaki hi¢bir millet adimi tagidig1 kékene hakkiyla layik degildir.

Mogollarin topraklarinda yagamakta olan Orta Asyali Turkler,
Batr’ya dalgalar halinde gitmek tizere kendilerini terk edenlerle kar-
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destirler. Asyah Tiirkler san irktandir. Osmanh Imparatorlugu’nun
bizim tamidigimiz Tirkleri ise bizler gibi Kafkas irkindandirlar. Be-
yaz irkla devaml olarak evlenmeler, harpler ve diger sebeplerle ilk
etnik unsur zamanla kaybolmasiyla bugiinkii duruma geldiler.

Istanbul'un bir caddesinde dolagmakla Madrid’in bir caddesinde
dolagmak arasinda fark yoktur. Gérdigiiniiz her yliz size birini ha-
tirlatir. Bazen yolda karsilagsuginiz biriyle g6z géze geldiginizde ta-
mdik biri sanip onu selamlamak icin ister istemez elinizi sapkam-
za gotiirityorsunuz. Oyle ki kendinizi bir an igin bir karnavalda zan-
nederek ona seslenmek ihtiyacini duyuyorsunuz:

- Dostum Lépez... veya dostum Fernandez, sakay: birak, o kirmi-
z1 baghg cikar, seni tanidim!

TURKLERIN DiNi HO§GORUST

Tiirk, insanlar icinde en dindar olamidir. imanin1 sarsmak im-
kansizdir: Inancim gélgeleyecek en kiiciik bir siiphe dahi duymaz.
Kendisine gergegin vahyedildiginden emindir; fakat Baulilarin yap-
tig1 gibi bu gercegi baskalarina agilamak icin bir caba harcamadig1
gibi komgusunun farkh diigiincesi nedeniyle onu asagilayip tenkit
de etmez. Miisliiman oldugu i¢in digerlerinden iistiin olduguna ve
dininin tek ger¢ek din olduguna inanir; fakat bunu bagkalarina ka-
bul ettirmek i¢in en kiiciik bir caba gostermez. Afrika Magriplisinin
fanatik Misliimanh@ Turkte goériilmez. Sehirlerinde farkh dinin
mensuplan, din adamlar, mabetlerinde dinlerinin icaplarim Os-
manhnin Tanrr'ya inanan herkese duydugu saygidan dolay: ser-
bestce yerine getirirler.

Sessiz ve bir parga da vakur diigiinceliligi [stanbul’daki miisama-
hanin baglica 6rneklerindendir. Turkler diger cemaatlerin ayinlen-
nin huzurunu kagirmamak i¢in Katolik, Protestan mabellerine,
havralara ya da Rum kiliselelerine asla girmezler. Buna mukabil ko-
yu dindar Miislimanlar ibadetlerini yapmak i¢in kenar semtlerin
camilerine giderler, ¢iinkii merkezi semtlerin iinla camilerini bag-
larinda rehberleriyle gruplar halinde ya da miinferit olarak ellerin-
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de bir Baedecker’le ziyaret eden, her seyi gérmek isteyen, her geye
dokunan, ibadet bigimlerine ve dua sirasinda muminlerin yiiziin-
deki vecde giilen ve babalarindan goérdiikleri inanca kérii koriine
bagh olduklanindan bagkalarinin atalarinin kegfetmis oldugu gerce-
gi kabul ctiek istemeyen ve bu yizden de herseyi tenkit cden Av-
rupalilardan rahatsiz olmaktadirlar.

Diinyanin hi¢bir yerinde Istanbul’da oldugu kadar dinsel 6zgiir-
litk yoktur.

Diinyadaki biitiitn Miisliimanlar1 aym kefeye koyan ve Tiirklerin
zalim ve fanatik Faslhlarla ayni oldugunu diisiinenler, Tuirkleri tan-
diktan sonra bu diisiincelerinin ne kadar yanhs oldugunu fark ede-
ceklerdir. istanbul’da biitiin dinler genis bir 6zgiirliige sahiptirler
ve farkli dinin din adamlarina da esit derecede sayg gosterilir. Rum
patrik, Ermeni patrik, hahambasi, Katolik Ermeni baspiskoposu ve
Latin Kalolik bagpiskoposu imparatorlugun birer memurlaridirlar
ve miiftii ile egit derecede saygiya sahiptirler...

Tiirkler higbir zaman misyonerlik faaliyeti icinde olmamuslardr.
imamlar baska bir dinin mensubunu kendi dinlerine cekmeyi asla dii-
siinmezler. Aksine miirtedleri kii¢timserler, hatta bunlar onlarin dini-
ni segmis olsalar bile bu din degigtiren insanlara kugkuyla bakarlar.

SoNug

Vicente Blasco Ibanez’in El Oriente’de Tiirkler hakkinda yazdiklan
uzayip gidiyor, ancak sayfalarimizin sinirh olmasi nedeniyle gériislerinden
en ¢arpic1 olanlar alabildik. Anlatuiklan yabancilara ilging gelse de bizim
icin bir yenilik tegkil etmiyor. Ama yazarin eserinde altini ¢izdigi en 6nem-
li husus, yabancilarin Tiirkler hakkinda yanhg bir kaniya sahip olmalaridir.
Aynica Ibanez Turklerin en belirgin 6zelliklerinden birinin dinsel hoggori
oldugunu 1srarla vurgulamigur. Dinsel hosgorii Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
laik yapisi nedeniyle giiniimiizde daha da artmg ve kesin cizgilerle belir-
ginlesmigtir. Buna ragmen ge¢miste dinsel fanatizm sebebiyle tarihleri
kara lekelerle dolu olan bir¢gok yabana devlet bugiin haksiz olarak Tiir-
kiye’yi su¢lamakta ve insan haklan ve din 6zgiirliigii konusunda bize ders
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vermeye kalkigmaktadirlar. Buna sayisiz oérnekler vermck miumkiindiir,
ama simdilik Kibns Dosyas: adh kitabin yazan Banoglu’'ndan aldigimiz bir
ornekle yelinecegiz:

1954 yilinda Kibnis’ta Rumlar Tiirkleri katlederken Ingiltere’nin
en 6nemli on gazetesinin yaziisleri mudiirleri ve bagyazarlarn han-
gi tarafin hakli hangi tarafin haksiz oldugunu arastirmak icin Tiir-
kiye ve Yunanistan’a gitmeye karar vermiglerdi. Once Yunanistan’a
giden ve sonra ulkemize gelen yabancilara Basin Yaymn Genel
Mudirlugu Bogazigi'nde bir ziyafet vermis ve bu ziyafete yukanda
ad1 gegen yazar da misafirlerin Kibris konusunda soracaklari soru-
lara cevap vermek iizere davet edilmisti. Herkes yiyip iciyordu,
ziyafet neredeysc bitmek iizercydi, ama hi¢ kimse Kibrnis’tan bah-
setmiyordu, sanki bu konu unutulmustu. Misafirlere Kibris sorunu
hakkinda 6g renmek istedikleri bir hususun olup olmadig1 hatirlatil-
diginda ingiliz gazetecilerden biri giilerek cevap verdi:

- Biz her seyi Yunanistan’da 6grendik.

Daha sonra bir bagkas1 kaglarini catarak lafa karigt:

- Fakat siz Tiirkler koyu bir din taassubu igindesiniz. Tiirkiye'de
azinhklara ¢ok miidahale ediyor, kiliselerde bile ibadetlerine engel
oluyorsunuz.

Tiirk gazetecilerin bunun dogru olmadigini ikna etmeye yonelik
konugmalan, Bernard Lewis’in Tiirkler hakkindaki gériiglerinden, [span-
ya’'min Endiilis Miislimanlarina yaptiklarindan bahsetmeleri ve son olarak
Kibris konusuna deginerek “Eger biz de Hiristiyanlar gibi mutaassip olsa
idik bugiin bir Kibns davasi mevcut olur muydu? Ciinkii yiizyillarca
hakimiyetimiz alinda bulunan Rumlardan eser birakmayabilirdik. Hal-
buki onlar, Tiirk topraklarinda hiir, mesut ve imtiyazh olarak yasadilar.”
seklindeki sorulan ve izahatlari yabanci gazetecilerin 6nyargilarini degistir-
mede etkili oldu mu bilinmez. Ama kesin olan bir gey varsa, bugiin hi¢bir
seyin degismedigidir.
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PavLino ToLEDO*

“TURKLER VE HIRISTIYANLAR ARASINDA”
ADLI KOMEDIDE TURK IMGESININ
BICIMLENMESI

likli 1. Tarih Sempozyumu’'nu diizenleyerek akademisyenlere,

aragtirmacilara, tarihgilere ve ogrencilere Tiirk imgesinin bi¢im-
lenmesi gibi kanigik ama aym zamanda hassas bir konuyu isleme ve tartis-
ma imkan: sundudu i¢in tegekkiirlerimi sunmak istiyorum. Daha énce
“Tiirkiye'nin Imaj Sorunu™ olarak ele alinan bu sorun, hila gecerliligini
koruyan bir konudur. iste bu sempozyumun énemi buradan gelmektedir.

Bu konugmada, Osmanl topraklanndan $ili’ye kadar uzanan Tiirk
imaj1 fikrinin takip ettigi giizergahi bicimlendirmeye ¢alisacagim. Latin
Amerika ve daha ziyade §ili ile baglantisin1 anlamamiza yardimci olacak,
16. yiizyil Ispanyol yazarlarimin bazi metinlerinde gecen Tiirk imaji iizetin-
de duracagz.

Bu analiz vasitasiyla, Sili'nin baz1 bélgelerinde halen hatirlanan ve
16. yuzyldaki Tirk-ispanyol ¢atigmasini sunan “Tirkler ve Hiristiyanlar
Arasinda™ adli komedinin Sili'ye nasil ulagtgini anlamaya calisacagiz; an-
cak bu komedi, $ili ve Latin Amerika folklorik tiyatrosunda sahnclenen tek
ornek degildir. Pek ¢ok Latin Amerika iilkesinde, dini bayramlarda anlatilan
ve sahnelenen, ayni 6zelliklere sahip say1s1z oyun vardir. Bu tip halk tiyatro-
sunun kékeninin ispanya’ya* dayandigim ve temelinde daima Hiristiyanlar
ve Tiirkler, yahut da Magripliler arasindaki savag barindirarak 16. yiizyilda
misyonerler ve fatihlerle birlikte Amerika kitasina gectigini biliyoruz.

(.') ncelikle, Bahgesehir Universitesi'ne “Diinyadaki Tiirk imaji” bas-

Girig
“Tiirkler ve Hiristiyanlar” adli komedi 16. yiizyilda Ispanya’da ve {s-
panyollarin fethettigi topraklarda Tiirklere kars: baglattig: bir propaganda-

*  Dr., $ili Buyikelgiligi Kiiltiirel igler Bsliimii
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nin ulagtifi noktaya bir 6rnek tegkil etmektedir. Bu komedi, ayni zamanda,
V. Carlos ve Kanuni Sultan Siileyman ile temsil edilen, iki diinyanin, iki
kiiltiiriin, iki dinin, Hiristiyanlk ve Islamiyetin catigmasinin bir yansima-
sidir. Bagka bir deyigle, ispanyol monargisinin deniz ve kara diigman: olan
Tiirklere kars: diismanhig1 beslemek icin arag¢ olmustur.

Ancak bu komediyle ilgili birtakim 6rnekler vermeden 6nce, bir
yanda “Osmanli fenomeni”, diger yanda Tiirklerin deforme olmus ve kor-
kung imajinin olugtugu 15-16. yiizyillar: birbirine baglayan bu tarih siireci
hakkinda baz fikirleri sunmak isterim. Oncelikle, Osmanli devletinin ge-
lismesinin en yiiksek noktaya ulagtigi 16. ytizyilm ortalarinda Avrupa’daki
“Osmanl fenomeni” konusunu aciklayalim.

Bu dénemde Avrupa’nin, Osmanl Imparatorlugu’nun olusumunu
ve geleneklerini 6grenmeye karsi yogun ilgisi baglamugtir. Bu yiizyilin ikin-
ciyarisi boyunca, Osmanlilar hakkindaki bilgi kaynaklar: bu yiizyihn ilk ya-
risina nazaran iki kat artmigtir. Guiglii bir imparatorluk ile sonuglanan ge-
ligim maratonu tiim Avrupa’da hayranlik uyandirmig, bu sebeple de ente-
lektiiel cevrelerde de biiyiik ilgi gérmeye baglamigti. Ornegin, devletlerin
kudretiyle ilgilenen Machiavelli, Hiikiimdar* adli yapitinda, biitiin impara-
torluk otoritesinin kaynag1 olan sultanin mutlak giiciinii hayretle kabul edi-
yordu. Machiavelli gibi pek ¢ok bagka yazar da Tiirklerin yasamlarina ve s-
tanbul’a (Konstantinopl’a) kars ilgi duymusg ve Osmanh topraklart Avrupa-
lilar tarafinda sik sik ziyaret edilmeye baglamisti.

Bu sebepledir ki, Avrupa, Tirkleri Hiristiyanhigin ortak diigman
olarak gérmesine ragmen, Bizans Imparatorlugunun halefi olan ve ayni
zamanda devam ettiren bu imparatorluga karsi olan hayranhgimi gizleye-
miyordu. Bu da, 16. ylizyll boyunca Avrupa’nin, Turklerin hayati ve gele-
nekleri hakkindaki (dogru ve yanlhg) bilgilerle sarsilmasina sebep olmusg-
tur. Buna ornek olarak, Paolo Giovio'nun, 1531°den 1546 yilina kadar 22 kez
basilmis ve 6 dile cevrilmis Comentarios de las Cosas de Turcos adl eseri ve-
rilebilir.’ En ilging olay, 16. ylizyitlin ortalarinda Tirklerle ilgili kitap, bro-
stir, afig ve karikatiirlerin bolluguyla karsilagan Fransa’da cereyan etmistir.
Oyle ki, Atkinson, bu dénemde Fransa’da Tiirkler hakkindaki edebiyatin
Amerika’nin kegfiyle ilgili edebiyattan ¢cok daha genis oldugunu tespit et-
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mistir.® Belki buna, I. Francois zamaninda artan Tiirk-Fransiz iligkilerinde-
ki geligme politikasi neden olmugtur. Ancak genel olan olay, herkesin im-
paratorluk ve halki ile ilgili bilgi edinmek istedigi bu dénemde, Avrupa’nin
biiytik bsliimiinde “Osmanh fenomeni’nin olugmasidir. Bu da, hakkinda
pek ¢ok efsane yazilan bilinmeyen bir diinya ve imparatorluk ile ilgili bilgi
vererek merak giderilmeye ¢aligilan bir imajdir.

Fakat bu imajin kargisinda, saray bilgisi olarak adlandirabilecegi-
miz ikinci bir imaj ortaya ¢ikmaktadir: Tiirk dehgeti ve barbarlig:; biiyitk
bir boliimii ne gercegi ne de Tiirklerin nasil oldugunu yansitan, fakat itiba-
rint sarsarak Tiirkleri yikmaya caligan bir imaj. Buradaki ana fikir, Tiirkle-
rin, Hiristiyan dleminin isledigi giinahlan cezalandirmak amaciyla Tann
tarafindan gonderilmis bir musibet oldugudur. Ayni fikir, Martin Lut-
her’in’ Exhortacion a Orar Contra los Turcos (Tiirklere Karg:t Dua Etme Uya-
nis1) baghkl metninde de bulunmaktadar.

Bu imaj nasil olusmusgtur? Tirk imajinin deforme olmasini sagla-
yan doniim noktas: hangisidir?

istanbul’un fethi, o ana kadar anlasilmans Tiirk tehlikesinin mut-
lak gercegini Avrupahlara gosteren bir igaret olarak déniim noktas: olmus-
tur. Bu tarihten itibaren, Tiirk tehlikesi her daim Avrupa kapilarinda ola-
caktir. Boyutlar: degisecek ve 16. ylizyil edebiyatinda yansimalarn goriilece-
gi gibi iki farkli kiltiirel ve siyasi blok olarak Tiirk-Avrupa ¢atigmasinin da
basglangici olacaktir.

Ispanya hususunda da aym déniim noktasimndan s6z edilebilir. istan-
bul'un fethinden 6nce Tiirk egemenliginde olan gehirleri ve yerlegim yerle-
rini ziyaret eden Ispanyol gezginleri Ruy Gonzalez de Clavijo ve Pero Ta-
fur'un eserlerinde, Ttirk imajindaki bu deformasyona deginilmemistir. Ruy
Gonzélez de Clavijo®, Ekim 1403’te Semerkant’a giderken Istanbul’dan gec-
mis ve Tiirklerle ilgili gozlemleri, onun aligilagelmis tasvirlerinden daha
farkli olmamigtir. Aym husus, “Tiirkler asil insanlar, ¢cok negeliler ve insan-
cillar ve hogsohbetler” dedigi Fatih Sultan Mehmed’i Aralik 1437°de Edir-
ne’deki (Andrin6polis) sarayinda ziyaret eden Pero Tafur icin de gegerlidir.
Tiirkler hakkindaki fikirleri, Tiirkleri ve Ispanyollan biiyiik diisman haline
getiren, bir sonraki yiizyilin baglarinda olugan ziddiyeti icermiyordu.
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Ispanya’da, Tiirklerc kars: propagandaci bu diigmanhgin sebepleri-
ni, dénemin bu iki giiciiniin, Ispanyol ve Osmanli imparatorluklarinin ¢-
kar ¢catigmalarinda aramak gerekir. Guiney Afrika, 16. ylizydin ilk yarisi bo-
yunca, Kardinal Ximenes de Cisneros’un iktidar ele gecirmesiyle iyice be-
lirginlegen Tiirk-Ispanyol ihtilafi ve catigmasina sahne olacaktir. Fuad Ca-
rim’a gére bu durum kesindir: “Frenklerin ithamlarini1 doguran sebepler,
kolay izah edilebilir: Bunlar1 doguran, dini ve siyasi istila ve yayilma amag-
larina, zamaninda, hep Tiirklerin engel olusudur.”

Simdi, daha énce belirtilen korku ve barbarlik imajim bigimlendi-
rerek, bu dilsmanhigin Ispanyol edebiyatinda nasil yansitildigini gorelim.
istanbul’un fethi ile ilgili Pedro Mexia’'nin tasvirlerine bir bakalim: “Tiirk-
lerin sehre girigiyle, sehrin sakinlerine akla gelebilecek her tiirlii zalimlik
uygulanmmstir. Imparatorun tiim ailesi, kadin-erkek gozetmeksizin, kilig-
tan gegirilmistir ve hemen hemen ayni gey, kendilerine hizmet edecek ki-
siler haricinde, tiim halka da yapilmigtir. Ve bu vahsi ve geytani halkin yap-
tig1 zulitm bununla da kalmamig, carmiha gerilen kurtanicimiz Hazreti
Isa’nin heykelini alip, onu yeniden ¢armiha gererek haddini ¢ok fazla as-
mugtir. Séyledigim gibi, bugiin de onlarin himayesinde olan bu meshur ge-
hir, Hazreti isa’'nin diigmanlan olan Hazreti Muhammed’in miiritlerinin
eline boyle gecmistir.”" Pedro Mexia’ya gore Tiirkler Hazreti Isa’nin dis-
manlariydi ve Istanbul’un fethi, onlarin tarif edilemez zalimliklerini uygu-
ladiklan bir yer oldu.

Bu tip 6rnekleri Haedo, Lopez de Gomara ve Cervantes’in eserlerin-
de de gorebiliriz.

Diego de Haedo'nun® eserindeki imaj da bundan farkli degildir.
Turkler “a¢gézlii zorba™ ve “cok kibirli ve iyilik diigmani halk”* olarak ta-
nimlamyorlardi. Ulus olarak tek amaglarinin, “Batrmin zenginliklerini ele
gecirmek”® ve “zorbalarn siradan sanatlarim™® ve “barbar zalimliklerini”
uygulayarak “Hiristiyanlara olabildigince fazla zarar vermek”” oldugunu
soylityordu. Bir cimlesinde, Haedo’ya gore “Tiirk”, kotiiliik, ihanet, siddet,
hirsizlik ve zalimlikle esanlamlhiyd:.

Francisco Lopez de Gomara’nin “Crénica de los Corsarios Barbarro-
jas” adh eserinde, Tiirkler, ispanya’nin hakiki yagmacilan olarak karsimiza
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¢ikiyor: “Barbaroslann faaliycte ge¢mesinden sonra, pek ¢ok Tiirk ve Magri-
bilerin yaptiklar1 soygun, atese verilmis koy yagmalari, gemi ve kadirganin
biiyiik kaybi, masum Huristiyan kanlarinin dékiilmesi, Yunanistan, l1alya ve
ozellikle iilkemiz talihsiz ispanya’dan alinan, sayisiz esir hakkinda en dog-
ru geyleri benden bagka kim bilebilir? Bu ne biiyiik bir adaletsizlik, ne bii-
yiik bir kotiiltik ve garesizliktir! Ben giderek artan onur kirici zararin 6nlen-
mesinin imkinsizhifina yamyorum. Eskiden Grekler ve Romalilar ispan-
ya’da ne kadar altin ve giimiis var ise alip gétiirmiis olmalarina ragmen, Bar-
baroslar kadar Ispanya’ya zarar vermemiglerdir. Kiyaslanacak olursa Barba-
ros’a nazaran Godlarn bile atalarimiza iyilik yaptiklar: séylenebilir.”®

Bununla birlikte, Tiirklerle ilgili en zalim tasvirlere, Don Kisot'un
yazan Miguel de Cervantes’in Los Trabajos de Persiles y Siguismundo ese-
rinde, Turgut Reis’ten bahsedildigi boliimde rasthyoruz: “Bu gemi ... pat-
ronu ve reisi, koltuklarima baglanmig diger Hiristiyanlar i¢in kirbag ve ka-
lin sopa olarak kullandig1, suradaki Hiristiyana ait elindeki kolla giiverte-
nin ortasinda gezinen bir Tiirk olan 22 oturakli bir kalyotadir. Dinleyiniz
ve dikkatli olunuz; elindeki 6liilerin kollariyla canli viicutlan kamgilayan...
Sicilya’nin zalimleri Falari ve Busiris gibi, acimasizlig1 ve vahsiligi ile iinlii
korsani ve kalyotanin reisi olarak ¢agnlan kopek Turgut'un tehditlerini ve
hakaretlerini, belki de bu ac1 hikayenin idraki kulaklariniza duyurur.”*

Aym eserde, “Bir Tutsagin Ge¢misi” adli boliinnde, Hasan Aga, esir-
lerine yaptig1 sistematik iskencelerinden dolay: “tiim insan irkinin en cani-
si” olarak anlatilarak karalanmigtir: “Efendimin Hiristiyanlara yaptig, da-
ha 6nce hig¢ gorillmemis ve duyulmamg her tiirli zalimligi gérmek ve duy-
mak kadar hi¢bir sey beni bu kadar iizmedi. Her giin birini asiyor, digeri-
ni kaziga oturtuyor, bir digerinin kulagini kesiyordu...”** Cervantes’in, da-
ha sonra eserlerine de yansittif1, siiphesiz ki hayatinda silinmez izler bira-
kan bes yilini {1575-1580), Cezayir'de Turklerin esin olarak gegirdigini
unutmamak gerekir.*

“TURKLER VE HIRISTIYANLAR ARASINDA” ADLI KOMEDININ GELI§iMI

16. yiizyil ispanyol Tiirk karsiti edebiyatta Tiirk imajinin énemli
ozelliklerine degindikten sonra, daha once adi gecen “Tiirkler ve Haristi-
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yanlar Arasinda” adli komedide yer alan ayni diigiincelerle devam edebili-
riz. 12 sahnede geligen komedinin 6rgiisiini inceleyelim.

ESERDEKI Ki§iLER:

Hiristiyan Kral:
Tirk Sultan:
Huristiyan Elgi:
Huristiyan Elgi:
Hiristiyan Maregal:
Hiristiyan General:
Hiristiyan General:
Tiirk Elgi:

Tiirk Elci:
Hiristiyan Nobetci
Tiirk Nobetgi

Hiristiyan Muhafizlar

BiriNcCi SAHNE

V. Carlos

Sultan Siileyman
Kont

Diik

Maresal

Bay Amadeo

Bay Enrique
Tiirk askeri
Ahmet

Tiirkler kutsal hag ele gegirirler ve Hiristiyan kuvvetleri de hagi ge-

ri almak igin orgiitlenirler:

V. Carlos: Haddini bilmez, utanmaz Tiirk! Neden Tanr’mizin
can cekistigi kutsal haci kafir ellerinle caldin?

Tiirk: Eger biz sugluysak, Rum’un Efendisi, Sultan Siiley
man’la anlagsmamz gerektigini ¢ok iyi biliyorsun ve
eger soyledigin gibi ha¢ kendisindeyse, onu sadece
sultana fidye vererek geri alabilirsin.

Tiirkler: Agla Hiristiyan, ¢iinkii bugiin taptigin hacin Berbe
riye’de hapsedildigini gorityorsun.*

[kinci SAHNE

Hiristiyan Kral, V. Carlos, ilk olarak diplomatik yollarla ¢6zmeye ¢ah-
sarak Sultan Sitlleyman’in karsisina diikii elgi olarak gondermeyi diisiiniir.
Kutsal haca fidye 6denmesi icin gerekli yollan diike damigir. Diik, Siileyman’a
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ha¢ karsih@inda altin duka 6denmesi taraftandir, ancak V. Carlos buna kars:-
dir. Sahne, kont, maresal ve generalleri Amadeo ve Enrique ile goriismeleri
ile devam eder. Sonunda, diikii el¢i olarak gondermeye karar verir.

Hiristiyanlar:

V. Carlos:

Diik:

V. Carlos:

Diik:

V. Carlos:

Kont:

V. Carlos:

Maregal:

DONYADA TORK IMGESI

Kurtanicimizin kutsal hagim Tiirkler ele gegirdi.
Tannm, ne biiyiik bir aci!

Isyan etme ve hag1 ona hi¢ saygi gostermeyen ve
haksiz yere ellerinde tutan Tiirkten geri alma za
mam gelmigtir. Tanr'mn iyiliklerini her kim savu
nursa, kazandi1 zafer igin cennetteki tiim giizellik
lere ulasacagin sakin unutmayin.

Ona fidye olarak saf altin dukalar 6nerelim, ¢iinkii
pek cogumuz icin hach seferi yapmak daha pahaliya
mal olacaktir.

Olmeden 6nce Elena’nin koydugu yere kutsal hag
tekrar geri koydugumu gorecegim. Diik, kanaati
nizce ben simdi sizlere damsiyorum!

Yiice Kralim, sunu digiiniiyorum ve bu diigiincemi
hemen size soyliiyorum, Tiirke hag karsihginda fid
ye teklif ediniz.

Diik, sizin diigiinceniz beni hic memnun etmiyor,
¢iinkii savagg1 ve barbar Tiirkten korkuyorsun ve
bir korkak gibi davramiyorsun.

Kont konugsun!

Eger siz sayin majesteleri diigtincelerimi uygun go
riirlerse, Turklerle savagmak ve kanh bir sonug al
mak istiyorum.

Bu yigit ruhun ve cesur yiregin, benimkilerle birle
serek aym savasta boy goslersinler.

Maresal konugsun!

Eger siz yiice kralim benim fikrimi soracak olursa
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duka verilmesini ister.
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Bay Enrique:

V. Carlos:

niz, inancimizin sembolii olan kutsal hagi geri ver
mesi igin, Turk’e bir el¢i gonderelim.

Allah’in laneti Isa’ya dokunmasin diye 6liimciil
diismanimiz olan Tiirk’e kars1 savagacagima yemin
ederim.

Diik, ilk 6neride bulunan sendin, seni Tiirke karsi
elgi olarak gorevlendiriyorum ama ona fidye tekli
finde bulunma. Hag1 geri vermesini séyle, aksi tak
dirde hi¢ kimse hayatta kalmayacak.”

Ugtinci SAHNE

Huristiyan el¢i Tiirk sultaninin sarayina kabul edilir ve kralinin kut-
sal hagin teslim edilmesini istedigi mesajmm iletir. Tiwrk sultam bin altin

Diik:

Tiirk nébetgi:

Tiirk Sultani:

Tiirk Nébetgi:

Siileyman:

Diik:

Siileyman:

Diik:

Kendisiyle konugmayi ¢ok istiyorum. Gidin ve yiice
efendinize bir el¢inin geldigini ve huzuruna ¢ik
mak istedigini séyleyin.

Efendimiz buyiik hiikiimdar. Huzurunuza ¢ikmak
isteyen bir el¢i geldi.

Kim olabilir?... O Hiristiyan kral olacagini sanmiyo
rum.... Séyle, gelsin.

Biyiikk hiikiimdanm sizi bekliyor.

Huzuruma bu kadar kibirle ve cesaretle ve utanma
si1zca ¢ikiyorsun... Hemen istediklerini soyle. Kra
lin seni neden gonderdi?

Efendimiz beni, isa'nin ac1 ¢ektigi kutsal hag icin
gonderdi. $imdi sebebini 6grendiniz. isa’nmm kim
oldugunu biliyorsunuz, degil mi? Kararimzi bekli
yorum...

Onunla ilgili hayal meyal bir seyler biliyorum.

Efendim, Majesteleri, cevabinizi bekliyorum!
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Silleyman:

Tiwrk Nobetci:

Git ve kralina soyle soyle; hagim geri istiyorsa, bana
on bin altin dukay fidye olarak gondersin; ve eger
o kadar kiistahsa, hag icin kendisi gelsin.

Utanmaz ve saygisiz, kétii yetigtirilmis insan, geri
donersen seni daragacinda sallandinirim.*

DORrDUNCY SAHNE

Diik, V. Carlos’a Sultan Siilleyman’in mesajini iletir. Hiristiyan Kral
Kont’a savagta kullamlan hileleri kullanarak hagi geri almasi emrini verir,

V. Carlos:
Diik:

V. Carlos:
Diik:

V. Carlos:

BE§INCI SAHNE

Asil elgi, ayaga kalk. Simdi so6yle, Tiirk ne dedi?
Bana soyledigini dinleyiniz: “Git ve kralina géyle
soyle; hagini geri istiyorsa, bana on bin altin duka
y1 fidye olarak gondersin ve eger o kadar kiistahsa,
hag igin kendisi gelsin.”

Boyle mi soyledi?

Boyle soyledi.

Kont, atina bin, yanina ti¢ kisi al ve iyi bir toprak
buldugunuz zaman, cchennemin dehsetinin igarct
olarak ve Tiirkii gasirtmak igin bir hagi koyun.
Unutmayiniz ki, her savasta hile kullanilir. Anla
mak icin ¢ok az kelime yeterlidir... Tanr hep sizin
le olsun.®

Kont, ui¢ askerini yanma alarak, Tiirk sultaninin sarayina geri doner
ve Siilleyman’a ¢ok agir sozler séyler. Bu tartigma sirasinda, kontun adam-
lar1 hag ele gecirirler. Berberiye’den kutsal ha¢i geri alma gorevi basarnyla

tamamlanir.

Kont:

DONYADA TORK IMGESI

Barbar Tiirk! Kiistah! Neden biiyiik bir saygisizhikla
bizden hagi ¢aldin ve onu imparatorluduna gotiir

diin? Hagim geri ver, efer vermezsen, igte o anda
sana sOz veriyorum seni kanlar i¢inde birakinm ve
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Siileyman:

Konl:
Siileyman:
Kont:

Huristiyanlar:

ALTINCI SAHNE

tium hizmetkirlarinda sadece cechennem atesi icin
komuiir olarak kullanilirlar.

Boyle konugmaya kim ciiret ediyor? Sen misin
kont?

Benim!
Askerler, yakalayin!

Arkadaglar! Dayanin. Hac1 buradan alacagiz ve ye
rine koyacagiz ve kralimiz ve hiikkiimdarimiza ha
beri verecegiz.

Para vermeden ve savagmadan, buyiik bir cesaretle
hacimizi Berberiye’den aliyoruz.*

Hiristiyanlarin, Berberiye’den kutsal ha¢i almayr basarmalarindan
sonra Sultan Siileyman V. Carlos’a hagin geri verilmesini talep etmek tize-
re bir El¢i géndermeye karar verir. Siileyman’in emri ya haqi tekrar ele ge-
cirilmesi ya da altin dukalari geri getirilmesi olur.

Siileyman:

Tiirk askeri:

Siileyman:
Ahmet:

Siileyman:
Ahmet:

Goziipek arkadaglar Degerli askerler, “dukalar veya
hag” sizlerin hizmetinde olmahdir ilk ig kral ile go
riugmek olacaktir sefir olandan bunu istiyorum.
Eger hazretleri sefir Olarak beni se¢seydi Emirleri
nizin kesinlikle yerine getirilmesini saglardim.
Eger al¢ak Hiristiyan buna razi olmazsa derhal sa
vag hazirhiklarina baglardim.

Daha bagka cesur olan yok mu?
Ben varim.

Ahmet.

Eger sayet sefir gorevi bana verilir de su al¢ak kral
la gorigiirsem tiim azametim ve atilganhgimla
titm siperlerini yikar, kalelerini yikar ve tozu du
mana katardim.
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Silleyman:

YEDINCI SAHNE

ilk sen git. Seni sefir olarak gorevlendiriyorum; Ya
kutsal hag ya da altin! Allah yardimcin olsun!”

Kutsal ha¢in geri verilmesini isteyen Tiirk elginin V. Carlos’un sa-
rayina gelmesi ile baglayan sahnede, Tuirkiin gonderilme ciireti karsisinda
V. Carlos onu huzurundan kovar ve pazarlik yapilamaz.

Tiirk askeri:
Nébetgi:

V. Carlos:
Nobetci:
V. Carlos:

Turk askeri:

V. Carlos:

Tiirk askeri:

V. Carlos:

Uyaniyorum, Huristiyan (givur), Aziz efendine séy
le; bir Turk elgi geldi...

Rum efendisi Sultan Suleyman’in bir elgisi geldi,
huzurlariniza tegrif etmek isterler.

Soyle girsin!

Hagmetli girmenizi istiyor.

Otur ve soyle bakalim, ni¢in geldin?

Cok kizgin ve haksizhiga ugradik, Sizin taraftan bir
Huristiyan (asker) gelip kutsal hag1 ald1 ve soyle soy
ledi: “Hacim geri verin, yoksa hemen su anda, se
ni kana bulayacagima yemin cderim...” Kralim on
suz kaldi kutsal ha¢1 ondan aldilar onun emri altin
da olmasina ragmen, bunun i¢in huzurlarimizda
yim, ha¢ ve dukalar icin.

Eger istediklerin burada yoklarsa, ne yapacaksin?

Nasil yoklar...! Ne demek ne yapacaksmn... Eger bu
rada degilse atimin kuyruguna baglayip onlan tek
tek gotiirecegim.

El¢ci unvaninin sayesinde konusabiliyorsun yoksa

havlayan kopek gibi ahnm ayagimin altina... $imdi
defol buradan!*®

SEKiIZINCI SAHNE

Bu sahnede, Siilleyman, el¢isini dinledikten sonra, bu kez V. Carlos'un
huzuruna Ahmet'i el¢i tayin edip olayla ilgili kesin cevabi almasin ister.

DONYADA TORK IMGESI
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Siileyman: Aziz elci, Hiristiyan kral size ne dedi?

Tirk askeri:  Kabul etmedi, beni huzurundan génderdi ve dedi ki:
“El¢i unvaninin sayesinde konusabiliyorsun yoksa
havlayan képek gibi alirim ayagimin altina...”

Siileyman: Ahmet! Haydi git Rum efendisi Sultan Siileyman’y
bu durumdan kurtar.

Ahmet: Yenilmez sultanim biliyorsunuz ki derhal emriniz
deyim.hitkiimdarh@iniz konusunda hi¢bir endigem
yok; savag ilan etmek icin cesaretim bana yeter.bo
razanlar ¢alsin Ispanyol diigmani cagir.®

DoxuzUNCU SAHNNE

Ahmet, biiyiik bir tartigmanin yaganacag V. Carlos’un sarayina gi-
der. Allah’in ve Stileyman’in biyiikliigiine karsi konulamayacagini séyler.
Her seye ragmen, V. Carlos boyun egmez ve ne kutsal haci ve ne de onu
kurtarmak icin Tirklere teklif ettigi altin dukalar iade eder. Bu sahnede,
konusmanin baginda bahsedilen konuya, yani 16. yiizyilin tipik bir ozelligi
olan Tiirk-Ispanyol catigmasi acikca goriilmektedir.

Nobetci: Kim o?

Ahmet: Rum efendisi Sultan Stileyman’in bir elgisi.girmek

istiyorum! Bilinmesi gereken gey ben Aziz Sultan
Stilleyman’in el¢isiyim, Rum efendisi, gii¢lii V. Car
los sultanim i¢in ilginizi istiyorum, sultanin sizden
istekleri var kutsal hag ya da dukalari istiyorum Al
lah adina Tanrim! Diigmanlarimizi dyle bir benze
tecegim ki bizim giictimiiz karginda titreyecekler.sul
tanim beni sonug almak icin giin 1g1madan ordula
r1 harekete gecirecegini sdylemem icin gonderdi,
aninda acimadan diigmani ortadan kaldiracaklar.

V. Carlos: Hicbir seyi, hi¢ kimseye teslim etmeyecegim!

Ahmet: Biiyiik kdinatin efendisini tiim cihanda rezil eden, al

caklarin ve yoldan ¢ikmug tebaalarin hiikiimdar kiis
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tahlik konusunda biiyiiksiin. Neden bana kulak ver
miyorsun? Neden hitkiimdarnma karsi asir1 derecede
kiistah¢a davraniyorsun? Sen, onun karsisinda nesin
ki? Kendini begenmisg biri, onun odasinin yerlerini
silebilen bir usak bile olamazsin.Sen ¢n biiyiik olana
nasil, ne ciiretle meydan okuyabiliyorsun? Ne teba
alarin, ne de sen onu alcaltamazsiniz.*

ONUNCU SAHNE

Bu sahnede, Siileyman, elgisi Ahmet’ten kralin cevabim 6grendik-
ten sonra Hiristiyan giiclere kars: savas ilan eder.

Siileyman: Gorevini yerine getirdin mi?

Ahmet: Siperlerini yerle bir ettim askerlerini ezip gec¢tim
agzuna geleni de soyledim.

Silleyman: Savag! Savag! Silah bagina!.Silah bagina!.Ben Sulta
nim Muhammet'in Sultani!... igte burada Hiristi
yanlara kars:1 Babil'de riizgar tepelerini kuran be
nim!...Allah i¢inl... Anam i¢in!...Bana ilk épuciigi
veren kaplan O!. Savag!. Savag!. Silah bagina! Silah
baginal...”’

ONBIiRINCi SAHNE

Tiirkler ve ispanyollar arasindaki savagin sahnelendigi sondan bir
onceki sahnede, sonunda Hiristiyanlar: zafere gotiiren sonuglar elde edisi
yer alir.

Huristiyanlar:  Bu ciiretkar Tiirkleri kisa bir siire Sonra yeneccgiz!

ONikiNci SAHNE

Bu son sahne, Siilleyman tarafindan yonetilen Miisliiman giiclerin
tamamen bozguna ugratilmasmi konu alir. Bu, askeri giglerin bertaraf
edilmesinin yam sira, sultanin ve askerlerinin ruhani bozgunu ve Hiristi-
yanhigin islamiyet kargisindaki zaferi anlamina da gelmektedir. Sultan, vaf-

DONYADA TORK IMGESI 279



tiz cdilmeyi kabul ederck, Hiristiyanlarin Tanr’sim “cn ilahi, en giigli, ka-
inatin hiakimi” olarak tanir.

Siileyman: Dur! Savagi kaybettik!

V. Carlos: Kilicim benimkiyle doviagtiirmek ister misin?
Siileyman: Hayr!

V. Carlos: Vaftiz edilmek ister misin?

Siileyman: Evet! Ciinkii senin Tanri’n en ilahi, en gii¢lii ve ka

inatin hikimi.”

Sozlerime son vermeden énce, 20. yiizyihn baslarinda izmir ve is-
tanbul’u ziyaret eden Guatemalali taminmig yazar Enrique Gémez Carril-
lo'nun Ciudades de Ensuefio adh eserinden bir paragrafi sizlere aktarinak is-
terim. Yazar, inceledigimiz “Tiirkler ve Hiristiyanlar Arasinda” adli kome-
dinin yazildig1 donemden yaklagik dort yiiz yil sonra yazdig kitabindaki
tasvirlerinde, Tiirklerin bu korkung imajmin halen var oldugunu bize gos-
termektedir. Gomez Carrillo §8yle anlatmakiadir: “Trajik olan, Istanbul’un
normal imajidir. Fatih [I. Mehmed zamamndan ve Tiitk istilasindan bu ya-
na... neler séylityorum ben! Her zaman, bu harika gehir siirckli bir melod-
ram iginde yasamgtir. Yerel olaylarla ilgili bir kitabin herhangi bir sayfasi-
n1 aghiginizda, ilk olarak kanh olaylar goziiniize carpacaktir. Giiniimiizde
bitmek iizere olan Miisliimanlarin devrinde, hili kanla dogan, kanla biyii-
yen ve kanla olenler, kirmizi kaftanlara sarili olan sultanlardan bagkalan
degildi. istanbul’'un her késesinde bir kirmizi lekeyle karsilagabilirsiniz.”33
Alexandrine St. Clair’in de igaret ettigi gibi, “Tiirklerin bu korkung imgesi
hi¢cbir zaman tamamen kaybolmamigtir’34 ve halen Osmanh imparator-
lugu Dogu ve Bat1 arasinda tezadin bir unsuru olarak hatirlanmaktadir.

NOTLAR

1 Osman Ozsoy, Tiirkipe'nin Imaj Sorunu, Alfa Yaymlan, Istanbul: 2000.

2 Bu komedi, Quenac adasinda, §ili bélgesi olan Chiloé’den, oradaki halkin agzindan derlenerek,
araghrmac ve profesor Constantino Contreras tarafindan elde edilmistir. Constantino Cont-
reras’m metni igin, $ili Austral Universitesi'nde, Estudios Filolégicos'a, c. 1, 1963, 5. 81-98, Toplumn-
sal Tiyatro: Tiirklerin ve Haristiyanlann Bir Temsilcisi’ne bakin. Aynmi zamanda, Sara Curumilla
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MEHMET NEecaTi KutLu*

FRANCISCO DE MIRANDA'NIN
SEYAHATNAMESI “COLOMBEIA"DA
TURKIYE VE TURKLER

ri olan General Sebastian Francisco de Miranda y Rodriguez, 28 Mart

1750 tarihinde, giinimiizde Venezuela Bolivar Cumhuriyeti'nin bag-
kenti olan Caracas’ta diinyaya gelmis ve kilise kayitlarina gére, ayni yihin §
Nisan giinii vaftiz edilmigtir." Kanarya adalarindan Tenerife'den Venezu-
ela’ya go¢ elmis olan Sebastidn de Miranda y Ravelo ile yine Ispanyol asil-
h bir ailenin bu sehirde dogmus olan kizlan Francisca Antonia Rodriguez
y Gonzalez'in ¢ocuklan olan Miranda tahsil hayatin1 dogdugu schirde ta-
mamlamigtir. Unlii asker, yazar ve devlet adami, son nefesine kadar, iilke-
sinde aldig1 egitimin énemini vurgulamig ve vefat1 6ncesinde biraktiga va-
siyetnamesinde, “aldigi kiiltiir ve edindigi Hiristiyvanlik prensipleri icin Ca-
racas Universitesi’ne minnet borcu bulundugunu”* ifade etmistir.

Heniiz yirmi yagim siirdiigii 1771 yihnin ilk aylaninda Ispanya’ya gi-
den gen¢ Miranda, bu iilkede para karsihginda riutbe satin alarak orduya ka-
tilmis (1773) ve askerlik hayatinin ilk giinlerinde ispanya’nin giineyinde bu-
lunan Endiiliis bolgesinin Mélaga sehrinde yerlegik bulunan “Princesa”
(Prenses) adli piyade alayina atanmigtir. Bu donemde “Princesa” alayr Kuzey
Afrika’ya nakledilmis ve heniiz yirmi tig yagini sirmekte olan geng¢ Miranda,
bu bélgede yiiriitiilen bazi askeri harekitlara katlarak yararlik gostermigtir.?

1780 yilinda yuizbas: riitbesiyle Amerika’da, Antiller bolgesinde go-
revlendirilen bir birlige tayin edilen Miranda bu birlik tarafindan Florida
yarimadasimin kuzeybatisinda Ingilizlere kars yiiriitiillen Pensacola kugat-
masina katilmis (1781), bu harekatin Ispanyollarin zaferiyle sonuglanmasi
bagimsizlik miicadelesi icinde bulunan Amerikal asilerin (ya da 6zguirlitk
savag¢ilarinin) igine yaramig, iizerlerindeki baskmmin bir kismi ortadan

Latin Amerika'nin bagimsizhg fikrini ilk ortaya koyan énderlerden bi-

*  Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Ispanyol Dili ve Edebiyati Anabilim Dal,
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kalkmigtir. Yagaminin bu kesiti Miranda i¢in de olumlu olmus ve geng su-
bay bu dénemde gosterdigi hizmetler ve kidemi g6z 6niinde bulundurula-
rak yarbayliga ter(i ettirilmigtir. Bu donemde Karayipler’de bagka bazi ca-
tismalara da katilan Miranda, 1781 yilinda ingiliz General Campbell’in Ha-
vana’da bazi askeri bélgelerde incelemeler yapmasindan sorumlu tutul-
mus ve hakkinda sorusturma baglatilmigtir. Bu dénemde emir subayhgin
yaptig1 General Juan Manuel Cajigal, geng subayin “olay aninda Havana'da
bulunmadigin1” 6ne siirerek bu badireyi atlatmasina yardima olmasina
karsin, Cajigal’in tayininin ¢ikmasi sonrasinda Miranda oldukga zor du-
rumda kalmigtir.* ispanya ordusundaki sicilinin bozuldugu ve ceza alma
tehlikesiyle kars: karsiya kaldig: bu olay sonrasinda Francisco de Miranda
1783 yiinda Amerika Birlegik Devletleri'ne gitmistir. Amerika Birlegik
Devletleri’'nde bulundugu donemde 6zel baglantilar kurdugu anlagilan Mi-
randa, burada bir yandan bu iilkenin bagimsizlik miicadelesi siirecini in-
celemis, bir yandan da aralarinda George Washingtlon (1732-1799), Alexan-
der Hamilton (1755-1804), Samuel Adams (1722-1803), Lafayette Markisi
Gilbert du Matier'nin (1757-1834) de bulundugu 6nemli kisilerle tanigma
imkan1 bulmustur. Latin Amerika’da yiiriitiilecek bir bagimsizlik miicade-
lesi fikrinin dimaginda sekillendigi donemin de bu yillara denk geldigini
diiginmek akla yatkindir. 1784 yilinda, diisiincelerinde gekillendirdigi La-
tin Amerika'nin bagimsizh@ fikri igin destek arayigiyla Ingiltere’ye giden
Miranda, bu iilkede aradig: destegi iimit etmis oldugu diizeyde bulama-
makla birlikte, bu seyahati, eski diinyay1 daha yakmdan tanimasi, Avru-
pa’ya hakim olan 6zgurliikk ortamini 6ziimsemesi ve entelektiiel anlamda
kendini yetigtirmesi agisindan onun igin yararh olmustur.

1785-1789 yillar1 arasinda d6rt yalimi Avrupa’y: dolagmaya ayiran Mi-
randa, gittigi iilkelerden bazilarinda da Latin Amerika'nmin bagimsizhig i¢in
destek arayiginda bulunmustur. Yazar bu gezi ¢ercevesinde ziyaret ettigi
iilkelerin bir kisminda salt seyyah kimligiyle 6ne cikarken, digerlerinde
aragtirmaci yonii 6ne ¢ikmaktadwr. Yazarin bu donemde gezip gordiigui ve
inceledigi iilkeler ve milletler hakkinda gezi sirasinda tuttugu son derece
ayrintilh notlar Venezuela cumhurbasgkanhig tarafindan Miranda'nmin tiim
arsivi ile birlikte on alti ciltlik bir eser halinde, “Colombeia” adiyla yayin-
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lanmigtir.’ Bu incelemeye konu olan cilt, “Colombeia” adl eserin dérdiin-
cti cildidir ve bu cildin yaklagik olarak 100 sayfast yazarin iilkemizde bu-
lundugu déneme dair anilara ayrilnustir.

Francisco de Miranda'nin bu geziye ¢ikis nedenlerinden biri, siip-
hesiz, kafasinda olugmug bulunan Latin Amerika bagimsizlik hareketine
destek bulabilmektir; ancak iyi bir gozlemci ve aragtirmaci olan Miran-
da’nin, béylesi uzun ve yorucu bir geziden birden ¢ok fayda temin etmis ol-
masi da kuvvetle muhtemeldir. 16 Nisan 1783 tarihinde Kiiba’da bulundu-
gu sirada bizzat yazarin kendisi, uzun siiredir himayesinde ve hizmetinde
bulundugu General Juan Manuel Cajigal’e yazdigi mektupta gezilerinin
bir nedenini “egitimini tamamlayabilmek iizere deneyim ve bilgi kazan-
mak”® olarak agiklamigtir. Miranda’mn gezilerinin biri herkesce bilinen
(Latin Amerika'nin bagimsizlig1 icin destek arayigi), digeri ise bizzat ken-
dinin agikladig bu iki nedeninin &tesinde gizli bir {igtincii nedeninin ola-
bilecegi de giinliigiin icerifinden ortaya cikmaktadir. Yazarin anilarinda bu
cercevede degerlendirilebilecek birgok idari, mali ve askeri bilgi bulunmak-
tadir ve gectigi tilkelerin bircogunun kargilikli cikarlar: ve husumetleri séz
konusu oldugundan, Miranda'nin bu bilgileri dikkatlice derledikten sonra
olas1 amaglar: dogrultusunda uygun platformlarda degerlendirmis olmasi
da muhtemel gorinmektedir. 1786 yilinin temmuz ay1 baginda ilkemize
gelen Miranda'nin ayn1 yihin ekim ayinda iilkemizden ayrildiktan sonra Ka-
radeniz iizerinden Rusya’ya gittigi de bu kapsamda hatirda tutulmahdar.
Miranda’nin kisiliginin gezilerine yansiyan ve oldukca dikkati ceken bir di-
ger yonii de gittigi her tilkede ve her sehirde derhal 6nemli gahsiyetlerle te-
masa ge¢mesi ve onlardan bityitk 6lgiide kabul gormesidir. Birbirinden
farkli yonetim tarzlar olan, farkli diller konugan ve farkli dini inanglarin
hiakim oldugu iilkelerde Miranda’min gérdiigii bu itibarin anahtari belli &1-
clide beraberinde goturdiigi tavsiye mektuplarina baghysa da, bu hususta
da alenen goriinmeyen bagka unsurlarin olmasi muhtemeldir. Yagadigi dé-
nemde aydinlanma fikirleriyle yogurulan ilerici bir aydin olarak taninan
Francisco de Miranda'min ayn1 dénemde yasayan ve diinya goriigleri ken-
disine yakin olan bir¢ok tinlii aydinla yakinhig1 oldugu bilinen bir gercektir.
Bu cercevede yazarin gittigi degisik tilkelerde birbirini taniyan ve diinya gé-
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riigleri birbirine yakin olan boylesi aydin cevrelerden yardim ve himaye
gormiis olmast kuvvetle muhtemeldir.”

Onceki boliimlerde de degindigimiz tizere, Miranda’nin yasaminda
alti cizilmesi gereken bir diger unsur ise, bu gezgin-asker, siyasetci-yaza-
rin, yasaminin degisik safhalarinda casuslukla su¢lannmig olmasidir. Dog-
rudan dogruya konumuzla ilgisi olmamasina kargin ilgilinin yagaminin de-
gisik donemlerinde casuslukla suglanmas:® yazarin Tiirkiye ziyaretini ve
tuttugu notlar1 bir nebze daha ilging kilmaktadir. Istatistiksel agidan bakt-
gimizda Miranda’nin Tiirkiye’ye dair hatiratinda en yogun gekilde yer ver-
digi ilk beg konudan ikisi dogrudan, biri ise dolayl: olarak stratejik nitelik-
lidir. Hatiratta 6nemli yer tutan beg konudan biri olan kadinlar konusunun
one ¢ikmasinin Miranda’'nin kigiliginden kaynaklanmasi ve ¢apkinlhigiyla
iinlii olan yazarin® bu konuya 6zel 6nem vermesi bu cercevede dogal ola-
rak degerlendirilebileceginden, bu altbaghig: digerlerinden ayirmakta fayda
vardir. Bagl bagina bir degerlendirme konusu olabilecek bu altbaglik ayril-
diginda geriye kalan dort ana konu, Tiirk milletinin diigiince yapisi; gele-
nekler; ticari, idari ve hukuki bilgiler; askeri gézlemler olarak siralanabil-
mektedir. Goriildigti gibi, altbaghiklarin ikisi dogrudan dogruya stratejik
nitelikli konularla ilgilidir. “Gelenekler” altbaglig1 altinda toplanan gézlem-
lerin 6nemli bir kisminin da saray gelenekleri ve askeri gelenekler oldugu
g6z oniinde tutuldugunda durum biraz daha vurgulanmig olmaktadir. Ca-
ligmamizin bundan sonraki béliimlerinde bu toplantinin kapsamina giren
“Turk milletinin diiglince yapisini” ortaya koyan ve geleneklerden soz edi-
len boliimlerle Miranda’y1 bir nebze daha iyi tanimamuza yarayabilecek ba-
z1 unsurlara deginilecektir. Bu sayede Francisco de Miranda, kisiligi ve
Tirkiye seyahatnamesinde ortaya konan Tiirk imgesi hakkinda daha acik
bir fikrin olugmasina ¢alisilacaktir.

Ayni dénemde iilkemize gelen gezginler tarafindan yazilan seya-
hatnamelerde ¢okga soz edilen Osmanli imparatorlugu'na mensup degisik
milletler ve ozellikleri, sehirlerle ilgili genel bilgiler, sokaklar, caddeler, so-
kak kopekleri ve mimari yapilarla ilgili bilgiler Miranda'nin seyahatname-
sinde de bulunmakla birlikte, eser acisindan ayirt edici 6zellikler tagima-
diklarindan bu ¢aligma kapsaminda degerlendirilmemiglerdir.
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Miranda’'nin Tiirkiyc'ye dair seyahatnamesinde en yogun sekilde
yansitilan unsurlar Tiirk milletinin diisiince yapisin1 ortaya koyan, bir an-
lamda milletimizin “ulusal kisiligini” ortaya koymaya ¢alisan unsurlardir.

Tirk milletinin —6zellikle de hastalara ve meczuplara yonelik- en-
gin hoggoriisii, Miranda’'nin daha Anadolu topraklarina gelmeden 6nce
fark ettigi 6zelliklerdendir. Miranda 1786 yili haziran ayinda, Atina’nin 8o
km bausinda yer alan Korinthos’ta bulunmaktadir ve halkin akli dengesi
bozuk olup biitiin giin tef ¢alarak gezen birine gosterdigi hosgériiyii hay-
retle kaydetmistir. Durumu hatiratinda soyle nakletmektedir:

Atina’ya dogru giden bir gemi bekledigim bu giinler boyunca elin-
deki tefle biitiin giin giiriiltii yapan bir Tiirke tahammiil etmek zo-
runda kaldim. Tiirkler dini inanc¢lan nedeniyle bu insanlan istedik-
leri gibi davranmakta serbest birakiyorlar. Biri bunlara en ufak bir
sey yapacak olsa bu davranigini gercekten pahaliya 6der.”

Yazar Turklerin dustince tarzlari hakkindaki bir diger ¢arpici gozle-
mini ise {zmir'den istanbul’a deniz yoluyla gittigi esnada bindigi gemide
yapar. Bindigi geminin Turk kaptanmin her giin sofrasina degisik yolcula-
n misafir ettigini ve bu uygulamada kesinlikle aynnm yapmadigimi su soz-
lerle ve biraz hayretle kaydeder:

Tiwrk kaptan gemisini bizim uzak yol siivarilerimizden daha otori-
ter sekilde yonetiyor. Allah icin, herkesi mum gibi yapmis. Bunun-
la beraber, yolcular arasinda hi¢ ayrim yapmaksizin her giin ikisini
iiclinii sofrasina davet ediyor. Ister Zenci bir Arap olsun, isterse
Tiwrk bir aga, hig fark etmiyor; hepsi parmaklarniyla yiyorlar ve elle-
rini aym kaba daldinyorlar.”

Miranda Tiirk milletinin kisiligi hakkinda diger bir gozlemini ve
ona bagh yorumunu da istanbul’da bulundugu giinlerde yapnugtir. Yazar
3 Agustos 1786 giinii, kaydettigi hatiralarinda, tilkemizde gittigi bircok yer-
de erkekler tarafindan gayet iyi karsilanmasima karsin kadin ve cocuklar-
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dan aym diizey bir iyiniyet goremediginden yakinir ve bu tutumun olasi
nedeni hakkinda bazi yorumlar da yapar:

Bahsetmeden gecemeyecegim bir diger husus, yanirmzda yeniceri-
miz bulundugu halde sokakta kadinlann bizden tiksindiklerini gos-
termek igin bizlere tiikkiirmeleri, ¢ocuklarin ise tag atmalanydi. Co-
cuklann yabancilara hakaret etmelerinin temelinde mutlaka anne-
lerinden bu konuda igittikleri s6zler olsa gerek, ¢tinkii Tiirk erkek-
lerinde boylesi bir egilim gorillmiiyor.*

[stanbul’da bulundugu donemde tarihi yerleri de gezmeye calisan
yazar, ¢ok begenmesine ve merak etmesine karsin camilerin bircogunun
i¢ine giremez, kah sozleriyle kih parasiyla ikna etmeye ¢ahishig1 bekgilerin
hemen hemen tiimii onu reddederler, dahasi giysilerinden onun yabanci
oldugunu anlayan kadin ve ¢ocuklar da ona tepki gosterirler. Gittigi bircok
yerde ¢ocuklar tarafindan taglanan Miranda, Sultanahmet Camii’'ni gezme-
ye gittigi 6 Agustos 1786 guniinii hatiralarinda soyle anlatir:

Bundan sonra hemen orada bulunan Sultanahmet Camii’'ni gezime-
ye gittik. Cami hipodromun arazisinin bir kismu tizerine kurulmus.
Aya Sofya’nin pek de mitkemmel olmayan bir kopyas: olmasina kar-
sin ihtisamdan yoksun degil ve ziyaretci tizerinde iyi bir etki biraki-
yor. Girigte yer alan avlu olduk¢a genis, icinde agaglar ve aptes almak
icin oldukga s1ik musluklar var. Musliimanlar bir frenkin orada bulun-
masindan rahatsiz olduklarn igin camiin igine ancak pencerelerden
birinden bakabildim, ¢cocuklar da zaten tag atmaya baglamiglard1.”

Istanbul’da bulundugu dénemde Miranda’ nin goziinden kagmayan
bir husus da payitahtta sik sik yangin ¢ikmasi ve bu yanginlardan bazilan-
nin oldukga etkili olmasidir. Yazar amilarinda bu yanginlarin idareden hos-
nut olmayan kesimler tarafindan ¢ikarildiklarimi kaydetmis!4 ve bu cerce-
vede Sultan I. Abdiilhamid’in (1725-1789) uyguladig: oldukga ilgi ¢ekici bir
saray gelenegini anlatmigtir:
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9 Agustos 1786

Bu sabah saat on sularinda yangin ihban oldu. Yangin ancak saat
bese dogru sondiiriildii. O zamana dek giddetle siirdii ve Venedik
ile Fransa saraylarinin bulundugu bélgeye dogru yayildi. Gériinir-
ge gore yuz cllinin iizerinde ev yannug. Evlerini ve evlerinin igin-
de bulunan kiymetli neleri varsa birakip kagarak canlarimi kurta-
ran insanlarin hali gercekten icler acisi. Padigah derhal olay yeri-
ne geldi. Her zaman gelip, yanginin en siddetli oldugu bolgede
bir eve girermis, muhafizlan ve séndiirme faaliyetine katilan halk
da o evi korumak igin gayret gosterir ve yangin boylelikle daha ko-
lay sonermis. Yangin devam ettigi takdirde ise o evden cikip bir
digerine gecermis. Bu kez, biiyiik kayigina binerek, bogazda bu-
lunan sarayindan geldi. Gegtigi esnada limanda bulunan Ispanyol
gemisi tarafindan top atgiyla selamlandi. Yangin soner sonmez
de geri dondii.”

Hatirabn bu kismunda dikkati ¢eken bir diger unsur da Miran-
da’'nin o dénemde fstanbul’da halk arasinda hiikiim siiren hognutsuzlugu
dogru tahlil edebilmis olmas: ve bunu seyahatnamesine yansitmasidir. Ya-
zar bu tir yangmlarin nedenini su sézlerle agiklamigtir:

Bu yangin, yonetimden hognut olmayan kundakcilar tarafindan ¢i1-
kanlmig. Her ne zaman memnuniyetsizliklerini gostermek istese-
ler bu yola bagvuruyorlarmis. Buraya geldiimden bu yana bu gor-
digim sekizinci yangin. Bekgilerin dikkali sayesinde oncekilerin
yayilmalan énlenmisti. Ne felaket!®

Bu satirlar, Francisco de Miranda'min siradan bir gezgin olmayip,
uzun gezisinin Tiirkiye kisminin da agik¢a ifade etmedigi belli amaglan
olabilecegine dair diisiincemizi destekleyebilecek niteliktedir. Ord. Prof.
Dr. Ismail Hakki Uzungargili, Bityiik Osmanl Tarihi adli eserinde, Miran-
da’'nin iilkemizi ziyaret ettifi dénemde payitahtta yasanan huzursuzlugu
ve nedenlerini sdyle 6zetlemistir:

DONYADA TORK IMGESi 289



Kaptan-1 Derya Gazi Hasan Pasa’nin kapi kethiidah@inda bulunup,
sonra efendisinin deliletiyle vezirlikle Mora muhassili olan Yusuf Pa-
sa, yine efendisinin tavsiyesiyle $ahin Ali Pasa'nin yerine sadarete ge-
tirilmigti (24 Rebiulevvel 1200 ve 25 Ocak 1786)... Yusuf Paga, hami-
yetli, faal bir zat olup ordu sevk ve idaresinde acemi ise de, Ruslann
temadi eden haksiz hareketlerine karg: infial duymakta olup, Halil
Hamid Pasa’nin yapmig oldugu hazirlik da kendisine Ruslarla carpi-
sacak cesareti vermekte idi... Fena bir dkibete ugramamak icin bagta
Padigah olmak {izere ileri gelen devlet ricali harbe aleyhtar bulunu-
yorlardsy; fakat Kinm’in Ruslara terkinden dolay: Istanbul’daki halk
cogunlugu pek miteessir olup Ruslara harp a¢ilmasini istiyorlardy;
halkin bu galeyanini géren Yusuf Paga aym zamanda Prusya ve ingil-
tere’nin de telkinleri altinda kald: ve Kinm’1 geri almak igin ortaya at-
larak, muharebeden ¢ekinmekte olan Birinci Abdiilhamid’i iknaya ca-
ligts; bu hususta halkin galeyanini ileri siirerek sayet Ruslara harp ilan
etmezse hiikiimdarhkta kalamayacagim da padisaha soyledi.”

Sozlerime son vermeden once, seyahatnamede yer alan ve dikkat
¢eken bazi askeri gozlemlerden de kisaca s6z etmek istiyorum. Francisco
de Miranda Tirkiye’deki askeri gézlemlerine deniz yoluyla tilkemize geldi-
gi giinlerde baglamig, gemi giivertesinden yaptig1 gozlemler neticesinde iz-
mir yakinlarinda, Canakkale’de ve Marmara Denizi’'nde yakinlarindan geg-
tikleri bazi kaleler ve savas gemileri hakkinda bilgileri eserine yansitmigtir.
Yazar bu konudaki esas gézlem ve yorumlarim ise bagkentte yapmisg, Istan-
bul'da kiglalari, tersaneyi, saray: ve hatta bazi birliklerin egitim ¢ahsmala-
rim izlemis, notlar almisg, Tiirk ordusunun silah giicii ve egitim durumu
hakkinda ¢ikarimlar yapmis ve bunlar1 seyahatnamesine yansitmisur. Ya-
zarin bu kapsamda incelenebilecek en ¢arpici gézlemleri Istanbul’da gez-
digi tersancyle ilgili olanlardir. Miranda tersaneyi, oradaki deniz vasitalan-
ni, silahlar: ve olduk¢a etkin konumda bulunduklar: anlagilan yabanci uz-
manlar1 eserinde soyle anlatmustir:

Tersaneye girmemize de miisade ettiler. Liman Reisi Huseyin Bey
bize kolayhk gésterdi. Bize eslik eden ve Fransiz donanmasina men-
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sup iki mithendis olan Bay Le Roy ve Bay Du Reste sayesinde her ye-
ri gordiik. Fransiz yapim 74’liikk bir geminin tamiratinda ¢alisiyor-
lar, bunun yanu sira 14’er loplu birkag korvetin pruvalarina da 36’lik
birer top yerlestirerek bunlari bizim topgekerlere benzetiyorlar.
Tirkler bahsettigim icadr dylesine begenmigler ki bu islemin mut-
laka yapilmasini istemigler... Bu esnada tersaneyi de bir kez daha
gordiik, deniz tarafi tamamuyla agik ve hicbir koruma énlemi yok.”

Yazar ayni ginlerde izledigi bir topgu talimini isc goyle anlatmg ve
yorumlamigtir:

Burada ayarlari bozuk havan toplarindan olugan bir batarya bulu-
nuyor. Idare edecek kadar isabetli birkag atig yaptilar. Son dercce
kotii satihlarda, berbat kundaklar tizerine yerlestirilmis on ikilik
birka¢ parca topla da atis yaptilar. Ingiliz mali iki “coronade” ve én-
lerinde duran top¢u taburu Avrupa usuliinde atg yaptilar, isabet
oranlan fena degildi ancak iki 6nemli kusurlari var: Birincisi, hedef
ufuk ¢izgisinin elli yardadan' daha fazla iizerinde bulunan bir te-
pede yer aliyordu, dolayisiyla ancak ilk atigta nisan alma imkéam bu-
lunuyordu. Daha sonra atilan mermiler, top geri teptikten sonra na-
sil kalirsa o yone gidiyor.

Bu diistincelerimi Bay St. Remy’e aktardim, bana Tiurklerin boy-
le istediklerini sdyledi. Pera mezarliklarimin yakinlarinda pazartesi
giinleri diizenlenen diger bir askeri egitim tatbikatinda da aym ha-
talar yapiliyor.*®

Bunlann yan sira, seyahatnamenin 8 Eyliil 1786 tarihinde kayith olan
bilgiler de asker agidan olduk¢a 6nemlidir. Miranda o giin, Osmanlh donan-
masinin o dénem itibariyla iginde bulundugu durumu soyle kaydetmigtir:

Halihazirdaki donanma 5o ila %75 topla donatilmig 20 adet gemiden
olusuyor. Bunlarin yan1 sira, 12 firkateyn ve aralarinda topgekerle-
rin, bombardalann, “cuter’lerin vb.’nin bulundugu 30 adet kiiciik
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parca da meveut. Ama yaptiklan biyiik bir hata var; gemileri yag
tahtalarla insa ediyorlar, bu nedenle de alt1 yedi yil sonra gemiler
kullanilmaz hale geliyor. Donanmann halihazirdaki durumu hak-
kinda bizzat Gemi inga Miihendisi Bay Le Roy tarafindan hazirla-
nan rapor cklidir.”

Goruldiigin gibi Miranda’nin topladig1 ve giinliigiine yansittig: bil-
giler olduk¢a 6nemlidir; dahas: bizzat Miranda bu son alintinin sonunda
Osmanli donanmasinda gorevli Fransiz askeri mithendislerinden biri olan
Le Roy’a bir rapor hazirlattifini ifade etmektedir. Gunliigiin aym sayfasin-
da bu raporu daha sonra Ingiltere Bagbakani Pitt'e verdigini ve raporun
boylelikle elinden gittigini de aktarmaktadir.** Bu bilgiler, bildirimizin ba-
sindan beri Miranda’nin seyahatnamesinin ¢ok masum bir seyahatname
olmadigina dair 6ne surdiigiimuz gérislerimizi kuvvetlendirir niteliktedir.

Seyahatnamenin Turk imgesi ag¢isindan en 6nemli boliimlerinden
biri de son kisminda, yazarnn tilkemizden ayrilmak iizere oldugu giinlerde,
bir Tiirk donanma gemisini ziyarelt eltikten sonra, yabanci dostlarinin ve-
ba korkusuyla yanina yaklagsmadiklarim gérdiigiinde yazdig: satirlarda bu-
lunmaktadir. Rusya’ya dogru yola ¢ikma arifesinde bulundugu giinlerden,
22 Eylul 1786 tarihinde Miranda’'nin seyahatnamesine kaydettigi bilgiler,
yazann [stanbul'da yagsayan Avrupablar ile aym1 dénemde Tiirkler hakkin-
da ortaya konan diger eserler hakkindaki goriiglerini yansitir niteliktedir.
Miranda o giin, gerek Istanbul’da yagayan gerekse gegici olarak gelen ya-
bancilarin ¢egitli nedenlerle Tiirklerle hemen hig¢ temasta bulunmamalan-
m ve edindikleri yanhs intibalar1 genelde bagkalarindan edindiklerini su
ifadelerle ortaya koymustur:

Tiirk savas gemilerinin giivertesine ¢ikimig oldugumdan dolayr o
gece kimse yanima yaklagsmak istemiyordu. Ayni nedenle buraya
gelenlerin cogu istanbul'un icini gérmeden geri déniiyorlar ve
Tiirklerle hi¢ temaslan olmuyor. On dért yili agkin siiredir burada
bulunan ve Pera’da yasayan bazi tamdiklarim {stanbul’a heniiz hi¢
adim atmamislar (bayan Michel de bunlardan biri). Baslangicta
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burada yasayan insanlann, 6zellikle de rchberlik yapan dragoman-
larin, ad1 gecen sehir hakkinda pek az sey bilmeleri, hatta higbir sey
bilmemeleri beni sagirimigti. Birgok gezgin Pera’ya gelip bir drago-
mani kendilerine akil hocasi olarak tutuyorlar, daha sonra da bun-
lardan aldiklann bilgiler sayesinde bu milleti ve devleti ¢ok iyi
tamdiklanm sanip cekip gidiyorlar.*

Bu satirlar, bizim kendimizi tanitamamamizin ya da batilillarin biz-
leri tanimamakta, bizler hakkindaki gercekleri gormemektcki israrlarinin
oldukga eskilere dayandigini da gostermektedir.

Francisco de Miranda’nin seyahatnamesi bu bildiri kapsaminda siz-
lere orneklerini sunmaya ¢ahigtiklarima benzeyen bir¢ok 6nemli toplumsal,
kiltiirel, idari ve askeri unsur icermektedir. Bu ¢ercevede, eser iizerinde
daha genig ve her bir konu iizerinde derinlemesine durularak gercekles-
tirilecek yeni arastirmalar, Miranda’nin seyahatnamesi ile ilgili olarak
heniiz ortaya konmams bircok onemli yonii ileride ortaya koyabilecektir.
Guntimiize kadar yalnizca 1965 yilinda kismi bir terciimesi merhum Fuat
Canm (1892-1972) tarafindan yapilan* bu anilarin tamamj, icinde bulun-
dugumuz giinlerde yeniden ele alinmistir. Tiirkiye’deki Venezuela Bolivar
Cumbhuriyeti Biiyiikelgiligi, bu ¢ercevede metnin timini Turkee'ye ter-
cime etlirmistir ve eser halihazirda basim asamasinda bulunmaktadir.
Gerek yazarimin kimligi gerekse icerigi acisindan oldukca ilgi cekici olan bu
anilarin yaymlanmasi énemli bir kiiltiir hizmeti olacaktir.
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JacQuEs HURE*

RACINE’IN BAJAZET’SINDE TURK IMGESI

arpic1 bir geligki bu. J. Giraudoux'ya gore “Fransiz edebiyatinin ilk

yazan”, antik¢ag klasik kiiltiiriine vurgun Jean Racine, yedi trajedi-

den olusan dizinin en sasirtica yapitlanindan birini o dénemin (el-

bette biraz daha 6nceki dénem; c¢linkii oyun 1672’de yazild, ele ali-
nan olaylarsa Murad déneminde, 1635’te olup bitti) Tiirklerine ayirdi. Ya-
zar1 buna iten nedenler iizerinde durulabilir, hatta su soru da sorulabilir:
Saraydaki Tiirkler, tipki antik¢ag kahramanlan ve oykiileri gibi, trajik bir
ders vermek icin mi ele alinmistir ve eger boyleyse burada ele alinan han-
gisidir? Bugiin, burada, Fransiz edebiyat elestirisinin bu sorusturmay: hep
goz ardi ettigine (basit ve s6z konusu elestiride Tiirk gercekligini bilme-
mekten ~¢agin sorunu da budur- kaynaklanan nedenlerden &tiirii) dikka-
ti cekerek biraz bu sorulara yamit getirmeyi deneyecegim. Racine, 17. yiiz-
yilda Osmanl tarihiyle tamigti. Bunu 6nséziinde séyliayor:

[oyunumda anlatugim] Otuz yih biraz agkin bir siire 6nce sarayda
yasanan bir seriivendir. M. le comte de Césy o sirada Istanbul’da
bityiikel¢iydi. Bajazet'nin (Bayezid’in) 6liimiinai aynintilariyla bili-
yordu; bityiikel¢i Fransa'ya déndiigiinde, bunlarn Fransa sarayinda
anlatirken onu duyan sayisiz insan var; M. le chevalier de Nanto-
uillet bu sayis1z insandan yalmzca biri. Bu 6ykiiyii ben ondan duy-
dum ve bir trajedi bi¢ciminde kaleme alma fikrini de ona borglu-
yum. [...] Dikkatimi ¢eken tek sey, Turk ulusunun ne geleneklerin-
de, ne de goreneklerinde hicbir seyin degismemis olmasiydi. Turk-
lerin tarihlerine ve Osmanli imparatorlugu’yla ilgili ingilizce’den
cevrilen yeni seyahatnamelere uygun diigsmeyen hi¢bir seyi yazma-
maya 6zen gosterdim.

Racine burada Rycaut’nun (Ingiltere kralimun Babiali’deki biiyiikel-
cisi Kont Winchelsey’in sekreteri) 1669’da yayinlanan ve 1670’te Fransiz-

*  Prof. Dr., Mulhousc Universitesi
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ca’ya ¢evrilen yapit The History of the Present State of the Otoman Empire’a
(Osmanli imparatorlugu’'nun Giiniimiiz Tarihi) génderme yapmaktadir.
Racine bu sohbellerden ve okuduklarindan neleri secip aliyor? Tipki Bri-
tannicus’ta oldugu gibi, siyaset ve sevda tutkusu (ne var ki, bu yapitta bir ka-
dinda ortaya gikinaktadir) araciligiyla insan psikolojisinin karmasik bir im-
gesini ¢izdigi bir trajedinin taslagidir aldig.

Sozun kisasi, ikinci onsozunde Racine, aldiklarini, oyununun ko-
nusu olusturacak bir entrikayla donattigim kendi agziyla acikhyor:

1638°’de Bagdat: alan Tiirklerin imparatoru Sultan Murad'in
dort erkek kardesi vardi. (Agabeyi Osman’1 yenigeriler oldiirdii;
Orhan da d¢ldiiriildi.) Kardeslerinden dgiincusii, kendisine
umutlar baglanan Bayezid’di ve Racine’in trajedisinin kahrama-
n1 da oydu. Murad, belki aralarindaki dostluk, belki de siyaset ne-
deniyle, Bagdat kugsatmasina kadar ona iyi davrandi. Bagdat'in
alinmasindan sonra, muzaffer padisah lstanbul’a Bayezid’in
oliim fermanim gonderdi. Padisahin fermani, hemen hemen an-
lathgim bicimde yerine getirildi. (Dérdiincii kardes, deli bir geh-
zade olan ibrahim’di.)

Iste Racine’in trajik anlatisinin temelleri. Burada, Racine’in, bilerek
ya da bilmeyerek, Osmanh tarihini degistirdigini belirtmek yerinde olur.
IV. Murad, Sehzade Bayezid ve kardesi Siileyman’y, istanbul'da, Bagdat'in
alinmasindan sonra (24 Arahk 1638) degil, 1635’tc 6ldiirttii.

Bu tarih kesitini Racine, tipki 6zel bir séylemin sozliik dagarcig gi-
bi, bir seyler anlatmak icin kullaniyor. Nedir bu séylem? Oncelikle, Do-
gu’'daki gii¢c kavramina iligkin bir séylem. ikinci olarak —bu, birincisine s1-
ki sikiya baghdir— Racine’in yapitinda siyasal gii¢ maskesi altinda cle alds-
g1, bana gore ise tutkunun yarattif bir psikolojik karmasa (zaten Racine’in
trajedilerindeki sdylemin ana konusu da budur) olan kadindaki ugursuz,
olumcil (bir ¢esit “delilik”) sevda arzusunun kamtlanmasa.

I- DoGu’paki GU¢ KavrRaMi
G, elbette Osmanli padisahi IV. Murad’da viicut bulan geydir. Bu
konuda, giiciin Dogu’daki tek elde toplayic1 ve o andan baglayarak de des-
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potlukla 6zdeglesen mutlak degerini bir bigimde bilmesine karsm, Raci-
ne’in, kokeni Eski Yunan’a dayanan, iyice Dogu’ya 6zgii bir gelene§in igi-
ne girmekte oldugunu séylemek gerekir. Bununla birlikie, Racine bu gii-
ciin resmini ¢izerken ele aldig: tarihin temel kigisine koklii yenilikler getir-
mekte, padisah sahneye ¢ikmamakta, uzakta, goriinmez ve bir bigimde ula-
silmaz kalmakta ve bir tiir simgesel kisiye donuigtiiriilmektedir: Anlatinin
konusunu olugturan olaylar istanbul’'da gecerken, padisah Bagdat’ta kal-
maktadir. Fetih seferi nedeniyle saraydan uzak kalan padigah, bu sayede,
kendisiyle halki arasindaki uzakhifin, bagka bir deyisle muhataplanyla ara-
da bir ¢esit perde varmisggasina dolaysiz iletisim kurma olanagindan yok-
sun olmanin yaraltig1 etkiden yararlandi. Giicii bulutlu, gizemli oldu. Giz-
lenen geyin ortaya ¢cikmasi ya da yalnizca ne anlama geldigini aciklamak
icin ¢aba harcamak yerinde olurdu. Bunun i¢in de padisahin diigiincesini
yorumlayanlara gerek vardi. iste Racine’in dehasi da bu noktada ortaya ¢i-
kiyor: Osman (Osmin) tipini sadrazamin “siraag1”, daha dogrusu padisahin
niyetlerini ulagtiran haberci gibi diiglityor. Perde kalkti§inda, padisahin ya-
nindan gelen Osmin’i Acomat sorguya ¢ekmektedir: Siurf benimle goriis-
mek icin yaptigin bu uzun yolculuk boyunca 6grenmis olabilecegin gizleri
anlat bana, diyor Acomat.

Imparatorun kararlarim getiren bu kisi temel bir seyi bedenlegtiri-
yor: Kihinlerin araciliiyla kendini tamitan antik¢ag tanrilannn giiciiyle ay-
n1 degerdeki Dogu’daki giiciin ne anlama geldigini dil yetisi araciligiyla yo-
rumlamak, anlamak, terciime etmek. Zira hi¢bir seyin simirlamadig bu
gii¢, bilmeceyi belirlemek, gercegin bu bigimini anlamak isteyen Bat1 diig-
selligini buyiliiyor. (Dogu’yu anlamaya ¢alismak bugiin de tiimiiyle giin-
cel bir konu.)

Ne var ki, Racine’in bagka yakinlarin yagam ve éliimleriyle 6ziimle-
digi bu gii¢ ve bir¢ok bagkasi, sarayin gucidir. Dolayisiyla bu acikh, ama
gizli kalan, agik¢a séylenmeyen bir 6z giictidiir. Bunun yapitta parlak bir
ornegi var. Sunum sahnesinde, Osmin Murad’in kardesini 6ldiirtme buy-
rugunu (“gizli buyruk”) getiren bir koleyi saraya gonderdigini Acomat’ya
anlatiyor ve sadrazam Dbu kélenin denizde boguldugunu dogruluyor; sadra-
zam bunu yapiyor, ciinkii bir entrika sonucu kardegini tahttan indirebile-
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cck Bajazet’'nin goziine girmek istiyor. Dolayisiyla, bu degisikligi saglaya-
cak komplonun diizenlenmesi igine geliyor ve Sultan Roxane’in Bajazet’ye
duydugu tutku ona bu firsau yarauyor.

2- SULTAN ROXANE: KAHREDEN TUTKU

Entrikada giiglii, temel, bagka bir deyigle olayin itici giicinii olustu-
ran kisi Roxane’dir. Racine’in, bu adi1 Kanuni Siileyman’in karisi Roxela-
ne'in (Hiirrem Sultan) adindan yola ¢ikarak olugturdugu tahmin ediliyor:
Kanuni Suleyman’in en ¢ok sevdigi oflu $Schzade Mustafa’nin ldiirilme-
si olayinda adini duyuran ve bu baglamda Fransiz roman gelenegindeki
Tuirk etkisini simgeleyen Roxelan. Daha genel olarak, 16. ve 17. ylizyillarda
padisah kanlarinin ya da analarinin ellerinde bulundurduklan, tarihcilerin
“kadinlar saltanat1” adim verdikleri giice gonderme yapiyor. Bununla bir-
likte Racine, hamim sultam sevdal kadin ¢izgileri iginde gostererek tarihin
ve Tiirk gercekliginin disina cikiyor ve boylece belleginde Dogu’yu (en say-
gin bicimiyle —saray- ele alimyor), aciklamalann yapildigi, kadin tutkusu-
nun geng bir adama yoneldigi konuya uygun bir yer olarak tamimhyor.

Racine bir ig entrikay: disanda gecmis gibi gosteriyor. Tiirklerle il-
gili derleyebildigi verileri genel kosullarindan saptinyor. Paris’e ulagan bil-
gilerin (Racine’in aktardifr yorum karmasa ve yanhslarla doludur) anlam-
larin1 saptirarak, saydamlik eksikliginden kaynaklanan bogluklan giini-
miiziin sarayinda bulunan olgularla doldurarak sarayla ilgili yanhs bir re-
sim ¢iziyor.

Bununla birlikte, Racine’in dehasi da bu noktada ortaya ¢ikiyor: Ba-
Jjazet'de verdigi Tirk saray adamlan imgesinin dikkate alinmasa gerekir; zi-
ra Fransiz edebiyatinin olugturabilecegi Tiirklerin etkisi altindaki Dogu
resmine egemen olan iki diigtinceyi dile getiriyor.

Birin¢i duisiince, sevda tutkusunun Dogu kadininca 6ziimlenmesi,
daha dogrusu, tutkunun bir cinsin adlandirilmasindan ¢ok psikolojik bir il-
ke olarak goriilen kadinlik tarafindan 6z{imlenmesi. Dogu, varligin biitiin-
ligiinii bozma giiciine sahip bir kadin enerjisinin yeri olacak, kendi
niteligi geregi olarak kadin 6zelliginin yeri olacak; iste, gezginlerin, 6zellik-
le de Nerval'in 19. yiizyilda kesfedecegi de zaten bu oldu.
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Diger dusiince, ger¢ekligin ulagilmazh 6zelligidir. Bajazet ile
Roxane arasinda, Roxane’a 6lim emri verdirecek kadar ne ge¢mistir? Bilin-
miyor. Onlar birbirlerini gordiiler, karsilasular, birbirlerine ag¢iklamalar
yaptilar. Acomat'min anlathifi kadariyla, dil yetisi olup bitenleri yan-
sitamyor. Daha gencl olarak, olgulari bilme konusundaki bu olanaksizhik,
insan psikolojisinin karanhk yanini gézler 6niine seriyor. Soylemin (s6zli
ya da yazili, 6znel ya da bir baskasinin aracihifina olanak veren) amaglarin-
dan biri, karanhkta kalan geyleri aydinlatmaya ¢abalamak olacaktir. Bu
noktada Racine’in, daha sonra Freud'un girecegi yolun kapilanini nasil ag-
tifim goriiyoruz.

Ayrica, Dogu kavramim belirsizlik kavramina bagladigi da goriiliiy-
or. Dogu diisiincesinin ardinda kostugu amaglardan biri olan agik seciklik
iddias1 kargisinda, Racine bize karanlik, gélge ve Dogu diigiincesinin ken-
di yapisinin temeline oturttugu karmagiklik gercekliklerini de hesaba kat-
mak gerektigini belirtiyor.

1672°de, Bajazet ile gerceklesen meydan okumaya bakin! Racine,
yasadig1 donemde, gercegi kavramak isteyenlerin Dogu’'nun verilerini hesa-
ba katmak zorunda olduklarini anlatiyor bize. Bu yolda ilerleyenler icin,
Tirk Dogu’sunun zorunlu geg¢is noktasi oldugunu da belirtiyor. Sonug
olarak, hepimizin karsilaghg bu sorun (Avrupa’nin tamimlanmasi sorunu)
kargisinda, Racine’in verdigi bu ders tizerinde diisiinmek yerinde olur.

Fransizcadan ¢eviren
TeEOMAN TUNGDOGAN
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EpitH MAZEAUD-KARAGIANNIS®

16. YUZYIL FRANSIZ SIIRINDE
TURK IMAJI: RONSARD, DU BELLAY,
BAIF, BELLEAU

sik karsimiza ¢ikar. Bunda Tirklerin askeri ve diplomatik bagarilari-

nin da etkisi vardir. Osmanllarin Avrupa’daki askeri basarilar
(1521'de Belgrad ve Rodos’un, 1526’da Mohag ve Budapeste’nin digiisii,
1529’da Viyana ve 1537'de Macaristan’in istilasi) ve Pavia yenilgisinden
(1525) sonra Muhtesem Sultan Siileyman ile Fransa Krali I. Francis arasin-
da imzalanan Fransiz-Tirk ittifakinin ardindan bu imgelere daha da sik
rastlanir. Fransiz-Tirk ittifaki, Francis’in oglu Kral II. Henri'nin saltanati
boyunca da siirdi ve 1565'te Malta kugatmasinin bagarisizhia ugramasiyla
son buldu. Bu olay, Bat: Akdeniz’in kapilarinin Tiirklere kapatilmasina yol
acti. Bu dénem boyunca tiim yazarlar ve gairler, en ¢ok da askeri ve dinsel
kavramlarla, Tiirklerden s6z ederler: Osmanlilar, korkunun yani sira me-
rak ve cazibenin de odagidirlar.

Akdeniz’deki Fransiz Tiirk donanma tatbikatlarinin yapildigi 1551-1555
yillar1 arasinda bu ilgi son derece gozle goriiniir seviyededir. Bu donem, Ron-
sard’in bag: ¢ektigi ve sarayla yakin iligkileri olan bir grup Fransiz gairinden
kurulu Pléiade’in ilk yillarina rastlar. Bu sairler, Fransiz giirinin ortacagdan
moderniteye gecmesini saglamglardir. Krali ve maiyetini egitmeyi ve gerek
siyasette, gerekse felsefe, din ya da edebiyatta aktif rol oynamay: gorev bilirler.
Ronsard ve arkadaglar1 Du Bellay, Baif, Belleau, Osmanlilara iligkin (“Osman-
lilar” ya da “Ttiirkler”) beklenenden ¢ok daha diyalektik bir imaj cizetler.

Bu sairlere gore, Osmanh Tiirkéi Doguludur. Ote yandan o, onlarmn
dizelerinde ancak belli belirsiz islenen diger Yakindogu ve Ortadogu halkla-
rnin ¢ogundan farkl goriiliir. Tiirk, bag diigman rolii icin Araplar ve diger
‘Miusliimanlarla yangir. Bu ditgman iki bakig acisindan degerlendirilir: Bir

Tﬁrk, ozellikle de Osmanli imgesi 16. yiizyil Fransiz edebiyatinda sik

* Prof. Dr., Strasbourg Universitesi dgretim Uyesi.
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yandan bir savasci olarak gosterdigi tavir ve Osmanli devlet yonetimine 6zgii
unsurlar, diger yandan, onu geleneksel hasim haline getiren farkl: bir dinsel
cemaate ait olmasi bakimindan. Bunun sonucunda, bu insanlara yonelik
hisler karmagik olup, ¢cogu zaman diplomasinin inig ¢ikiglarindan etkilenir.

Giizel ya da sempatik imgeler boldur. Ornegin, ask siiri, Afrodit ve
Eros’u Troya'nin koruyucular: yapan Homeros epik gelenegine uygun bi-
¢imde onlar1 yuiceltir. Eros'un simgesi daima ¢ift kivrimli “Ttrk yayr” (“arc
turquois”) olarak gecer." Modern Afrodit Prenses Claude de France'in dii-
giin giiniinde taktig1 kemeri siisleyen kivrimlar da bu Tiirk yayrmn mode-
lindedir.” Baif'in sevgili 45131 Méline’in giizel kaglar1 (“beau sourci”)’ ve du-
daklar1 da bu yaya benzetilir. Yine Premiére Journée de la Bergerie’de (Berge-
rie’nin ilk giinii), Bellau tarafindan diizenlenen siir yarigmasimn 6diilii “Us-
til bir Tiirk marokeniyle kapli, beyaz fildisi bir yay, ok ve sadaktir’

Ancak ¢ok daha sik rastlanan durum, Osmanlilarin tiim Avrupa
halkinin diigmant olarak gosterilmesidir. Burada, bu imajin Pléiade giirle-
rine yansiyan birkag ézgiin yéniiniin altin1 ¢cizmek gerekir.

Her yil “Hristiyan diplomasisi, Tiran Denizi'nde, sultanin donan-
masinin ve Barbar korsan gemilerinin yeniden ortaya ¢imasimi” sagladi-
gindan’ 1. Francis ve II. Henri’nin denge politikalar1 kargisinda, Pléiade ga-
irleri, bu tiir giddet bicimlerine kars: net bir tavir takinirlar. Dolayli olarak
Yunanlilar desteklerler. Osmanlilar, 1459’dan beri Yunan topraklarma ig-
gal etmig olduklarindan ve Yunan halk: kendini Hiristiyan diye tanimladi-
gindan, bu sairler Hiristiyanlarin tarafini tutarlar. Yunanlilara desteklerini
ve dolayisiyla Tiirklere olan giivensizliklerini pekistiren bir bagka unsur da,
Yunanlilarin ayni zamanda Antik Yunan ve Bizans ihtisaminin mirasgilari
olarak goriillmeleridir.

Ornegin, Baif, Bizansh akademisyenlere kucak acan Cozimo ve Lo-
renzo de Medici’yi saygiyla anar. Bu akademisyenler “troupeau delogé” [ko-
vulmusg cemaat] olarak tanimlanir:

Yagma ve talanla oraya siddet getiren
Acimasiz, kibirli, kaba bir barbar tarafindan
Merhametsizce kovulmug Yunanistan’dan.?
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Osmanlilar Akdeniz’deki son istilalarindan sonra 6zellikle korku
uyandirirlar.® Pléiade sairleri bu olaylarin anisini canli tutmaya ¢aligirlar:
Naksos ve Kios adalarinin diigtigiinden sonraki yil, 1567°de, Baif, Belgrad,
Mohag¢ ve Budapeste muharebelerini anar ve animsatir. Tagrada yagayan ve

()

Ne Tiirk, ne saldirdiklar,

Ne de Macarlardan aldig kentler

Heyecan vermez ona.”

dedigi insanlarin mutlulugundan &vgiiyle s6z eder.

Ote yandan, yine de, bir biitiin olarak alindiginda, Pléiade’in konu-
mu daha karmagiktir: Bu sairler ve arkadaglar, bilgiyle bu korkunun tiste-
sinden gelmeye cahgirlar. Antoine de La Porte’un sozliigiinde goruldigi
gibi, “dlismanin” ismini, kokenini, tarihini sorgularlar. Hem giir hem de
diizyazida, Tiirkten soz edilirken, kimi zaman genig kapsamh bir kavram
olan “barbar”, kimi zaman “Osmanli” ve yer yer de yalnizca “Tiirk” sézciik-
leri kullanilir. Hangi s6zctigiin tercih edildigi énemlidir. “Tiirklerin koke-
ni, Partlara[Farslar??] ve eskiden Aria diye bilinen, Tiirkistan adi verilen
eyalete dayanir.”

Ancak, La Porte’un sozliigiindeki bir bagka madde, sovalyeligin ka-
t1 6l¢titlerine uygun bir soyluluk isareti olarak, Fransa kralinin bir miittefi-
ki haline gelmis bir diismana gondermede bulunur:

Osmanlar (...) yigit ve ytirekli biri olan I. Osman’in adindan dolayz,
Tiirkiye imparatorlarinin ¢oguna bu ad verildi.”

“Bizi boyunduruk altina almak icin denizi asip gelecek” [pour nous
donter il ne passe la mer]® korkusu, “Asya’ya boyun egdirmis” [qui surmonia
I’Asienne contrée] bu Tlirke duyulan hayranlik ve giiclii bir karg: ¢ikma iste-
giyle i¢ igedir. Les Regrets’da [Pigmanliklar] Du Bellay'in yergili bigemini
kigkirtan, tam da bu duygulardir. Barig i¢inde bir arada yagamay tercih et-

"mis olan Venediklilere karg ¢ikarak, Venedik ditkasinm denizle olan evli-
ligi icin su benzetmeyi yapar:
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Ki onlar kocalardir ve Tiirk de zinac1™

Fransiz devletlerinin ¢ikarlari, bu tipik séylemlerin bazilariyla ya-
kindan iligkili olabilir: Zaman zaman gairler, okurlarina, bu son derece
giiclii Osmanli diigmanla baga ¢tkmanin olanaksiz olmadigini da animsa-
tirlar. Ornegin, Ronsard, efsanevi Kral Clovis'yi,

Hala Tiirkleri savagla tehdit eden®

Kutsal Topraklarin fatihi olarak gosterir. Ortagagdan eski bir giirsel
motif olan Ubi sunt’a uygun bicimde yazdipi giirde, Osmanli imparatorlu-
gu'nun yerini bagkalarina birakarak yok olacagi kehanetinde bulunarak
okuyucularini cesaret ve giic vermeye ¢aligir.® Malta kugatmasim takip
eden 1565 yilinda yayinlanan bir siirinde Belleau, daha somut bir imge ¢i-
zer: Fransiz kadirgalarinin generali Marquis d’Elbeuf’iin, 1557’de, Osman-
li kadirgalar1 goriindiigii anda kelepceye vurulmalarini (emmenoter souda-
in)7 emrettigi Tiirk kolelere génderme yapar.

Giig ve egzotizm kargisindaki bu ikircikli hayranlig1 agikca gosteren
bir bagka 6rnek, 1558’de Paris’teki Saint-Antoine sokaginda yapilan bir tur-
nuva boyunca, binicilerin Tiirkler gibi giyinip kusanmalaridir. Bu olay,
Fransiz- Tiirk iligkisinin bir bagka yoniint gosteriyor olabilir: Fransizlarin,
acikca onun kihifina girerek kotiiluigii uzaklagtirma istegi.

Ayni yil, Du Bellay, kaygilarim acikea dile getirir. Altin ¢agin déni-
si1, ancak Kral 11. Henri'nin “korkung cehalete” kars1 yliriittiigii savag ve bir
de daha dnce verilmig bir s6ziin yerine getirilmesiyle olabilecektir:

O hangi yinelenen iyilik

Avrupa’y: kugatacak

Eger huzuru

Asya tiran1 tarafindan bozulmugsa!”

Yukarida ima edildigi gibi, dinsel bakig acis1 da yine askeri ve siya-
si unsurlarla i¢ ice gecmigtir. Hiristiyan Bati yalmzca kendini Ttrklerden
korumakla kalmamal, ayn1 zamanda savag baglatan taraf da olmali ve bu-
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nu “imansizlara” kargi yapmalidir: Papa II1. Jules ve V. Pie’nin sik sik tek-
rarladig: bu goriigler, Pléiade gairlerinin eserlerinde de bolca goriiliir.

Ne ilgingtir ki, bu temay iglerken her birinin aldig1 konum, onlarin
kimliklerini ele verir. 1559’da Navarre kralicesine ithaf edilen Hymn de la
Paix’de [Barig Ilahisi], Baif, Hiristiyan krallara, Tanr1 tarafindan secilmis
olmalarinin, “ne barbar Magriplileri, ne de imansiz Tiirkleri” yonetmek
icin oldugunu amimsatir. Bir bagka deyisle, saire gore, bu krallarin 6ncii ol-
dugu savaglar yersiz, hatta suctur. Belleau, kraldan kendi 6zvatanini, “za-

P

valli Fransa’y1” korumasini ister:

Sen ne Tirksiin ne de barbar ve biliyorsun
Tanri’'nin buiytikluguni...)*

Ronsard’in resmi séyleme uygun konumu, zamanla gésterdigi de-
gisimle, daha da ¢ok sey anlatir. Montaigne’in tersine,” 1563'te, Guillaume
Postel’in kitabi De la Republique des Turcs'ten (1560) ii¢ yil sonra ve Fran-
sa’daki ilk din savaginin sona ermesinin ardindan, Ronsard, “Muhammed
dininden olanlarin” ahlakin1 Hiristiyanlarinkinden iistiin gérmez. Ancak,
Kralice Catherine de Medici'ye ithafen yazdig1 bir giirde, Tiirklerde dinin
idaresini 6ver. Pragmatist bir siyasal analizci olarak, insanlar1 denetim al-
tinda tutmanin bir arac1 konumunda dinin roliine ézellikle dikkat ceker:

Her ne kadar Muhammed’in dini kétiiyse de,

Eger Tiirk 6zenli bir sakinim icindeyse

Kendi icindeki en zarif diigiinceli kimseleri segiyorsa,

Ve dinini en ustaca 6grenmig kigileri

Ve bilgi onlar ciddi kahinler haline getiriyor

Halkini dizginlemek ve basit miiziklerini korumak igin.*

Anlayigh, ciddi, etkili ve giiclii bir kigi olan padigahin hafife alinma-
mas1 gerekir. Tam tersine o, “diger tarafa” yani Hiristiyanlara 6rnek goste-
" rilmelidir. Ayni yihin (1563) mart ayinda protestanlarin yayinladigi risaleler-
de saldirilara hedef olan Ronsard’in goriisii budur; kraliceye padisahin din
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politikasimin ne denli dogru oldugunu gosterir ve Protestan papazlan yok
etmesini ogitler:

Onun tersine, bikkin Avrupa prensleri

Cahil papazlar yapiyorlar bugiin bu isi

()

Bu gorevi onlardan almak ve Tanr1 adina

Kaywma yapmadan en iyilerini onlarin yerine getirmek gerekir (...)*

Malta kusatmasimin oldugu 1565 tarihinde, yine aym ¢eligkili cazi-
beye tanik oluyoruz. Frans: Krali IX. Charles’a yazdig bir siirde Ronsard,
Tiirklerin kibrini kinar. Yine de, bu savag hiitkiimranlarinin askeri hiiner-
leri ve degerleri ile dine gosterdikleri saygiy1 6vmekten geri kalmaz:

Her ne kadar kibirli ve 6viingen

Sayisiz kral icinde muzaffer krallar da olsalar,
Bobiirlenmeyle kabarmigsa da rublan,

Gene de Muhammed'den korkarlar.*

Otekinin yansimasi da aymidir. Protestanlarin bag: Henry de Navar-
re’in Prenses Marguerite de Valois ile evliligi onuruna 1572'de Fountainb-
leu’de diizenlenen iinlii turnuvay: yansitan bir resim, bunun agik bir kani-
tidir. Bu “Valois duvar resimlerinin” birinde, Huguenotlar, hitkiimdar ve
tebaasy, Turk giysileri i¢indedir ve baslan sankla értilidir.®

Elbelte her sey bakis agisiyla ilgilidir ve bakis acilan degisebilir...
Gerek kraliyetin denge politikasi, gerekse Fransa’daki dinsel ¢okbagliligin
baglattigr belli belirsiz istikrarsizhk, Hiristiyan Bati ile Misliiman Dogu
arasindaki yapisal sematik karsithk tizerinde de etkisini gostenr. Fran-
sa’daki din savaglarimin olusturdugu polemik ortaminda, en kapsamli ha-
liyle “imansiz” olarak anlagilan, “Tiirk” sozciigiiyle iligkilendirilen olum-
suz ¢agnsimlar geri plana itilir. Ronsard, kendisine “Protestanlar” tarafin-
dan gonderilen “hakaretlere” cevap hakkini kullandig1 1563 tarihli mektu-
bunu su sozlerle bitirir:
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Opysa, soziin kisas, vaaz verirken, bir Tiirk, bir Arap bana onlara ya-
nit verme iznini ¢ok algakgéniilliice verirler.*®

Daha sonra, 1580°de Protestan Pierre Poupa’da soyle der:
... Savoie’ly, Tuirkten daha kotudiir”

Kisaca 6zetlemek gerekirse, Fransiz giirinde Osmanli imajinin, 16.
yuzyilin ikinci yansina rastlayan dénemde siirekli degisim halinde oldugu
soylenebilir. Turkiye gitgide daha 6nemli hale geldikce, daha fazla dikkat
ceker ve dolayisiyla Fransiz gairlerin ona iligkin bilgisi de arlar. Bunun so-
nucunda, gairlerin orada yasayan halkla ilgili algilan ve bakig acilan donii-
stime ugrar. “Turkisk”, her gseyden 6nce, zenginlik ve cgzotik guzellige da-
ir, tamamen kurgularla dolu yeni bir estetik anlamina gelmeye baglar. Ote
yandan, olumsuz ¢agrisimlar1 da tamamen ortadan kalkmaz: Tiirk, hala,
¢ogu zaman baglica askeri ditgman olarak goriilmektedir. Bu nedenle, Plé-
iade sairleri siklikla, onu yenilmis gostermekten hoslanirlar; kimi zaman
da sovalyelikle esanlamli olarak kullanirlar. Ote yandan, bu yénden bakil-
diginda bile bir degisim gozlenir. ig iglerine iligkin sebeplerden (Fransa’da-
ki i¢ savaglar), Tirk imaj daha olumlu hale gelir: Padisah, devlet yoneti-
mindeki istikran ve 6zellikle de [slam dininden yola ¢ikarak sagladig i¢ dii-
zenden dolayi, Ronsard tarafindan Kralice Catherine de Medici’ye 6rnek
olarak gosterilir.

Ceviren
SERPIL CAGLAYAN

NOTLAR

1 Bkz. Orn. Ronsard OdeXX, v.76, Le Premier Livre des Odes, s.675; Du Bellay, sone CIIL. v.7, Les Reg-
retsay.y.l, s.90; Bellau, Premicre Journee de la Bergerie, ay.y., 1, s.251; Baif, “A Monsieur Brulard”,
Tiers Livre des Poémes, 11, 5.136.

2 Belleau, Premiere Journee de la Bergerie, 1, 5,246

Belleau, age, s.251

4 Baif 1, s.53.
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iLkin Bagar Ozar*
KIBRIS'TA TURK IMAJI

iinyada Tiirk imaj1 deyince siirekli olarak dig diitnyanin bizim hak-
D kimizdaki kétii tanimlamalan tizerinde durulmaktadir. Bu bildiri-

de amacglanan ise hem diitnyanin hem de bizim Tiirk imajina baki-
simiaz1, bir bagka deyigle ice doniik olarak neler gérdiifiimuzii ya da gor-
mek istedigimizi ortaya koymaktr. Bunun i¢in de konu olarak Kibris’ta
Ttiirk imaj iizerinde yogunlagmigtir. Kibnis, hepimizin hayatinin bir anin-
da kendisine yer buldugu ve en azindan hakkinda bir ciimle sarf etmis ol-
dugumuz bir konudur. $u anda bile giindemde olmas: olgusal boyutta éne-
mini ortaya koymaktadir. Konuya girmeden 6nce Kibris'in konumu ve
Miislitman-Tiirk kavramlannin kullanimina dikkat cekmek gereklidir.

Kibnis, Dogu Akdeniz’de Anadolu, Ortadogu ve Kuzey Afrika bolge-
lerine olan yakinhg nedeniyle stratejik bir konuma sahiptir. Bu konumu
nedeniyle tarihsel perspektif icerisinde Bati giiglerinin géziinde Dogu diin-
yasinda ileri bir karakol ve ticari etkinliklerin, mallarin yigildig1 bir depo,
Dogu diinyas: i¢in ise Bat yoniindeki genigleme siirecinde arkada birakal-
mamasi gereken bir yer olarak algilanmigtir. Dogal olarak da buradaki
Tiirk imajr farkh bakis agilarindan incelenmek zorundadir: Burada ézellik-
le Bat1 merkezli, Anadolu merkezli ve Kibnis merkezli bakis acilannin olu-
sumunda etkin olan olay ve olgulara yer verilecektir. Misliiman ve Tiirk
kavramlarinin kullanilmasinda da 6zellikle dikkat edilmesi gereken nokta,
Jon Tiirk etkisinin gorildagii 19. ylizyila kadar metinlerde gecen Tiirk kav-
raminmin Miisliitman kavramini karsilamis olmasidir. Jon Tiirkler ile birlik-
te elnik tamimlamada kullanmilmaya baglanan Turk kavrami Anadolu devri-
minin bagariya ulagmasinin ardindan yeni bir boyut kazanarak “ulus” an-
layiginda Anadolu ile olan baglann kuvvetlendirilmesi i¢in kullamlmagtir.
Bir diger nokta ise bir ada kiltiriiniin olusumuna sahne oldugu i¢cin yogun
bir etkilesim alant olmasidir. Adaya gelen toplumlarin kiiltiirleri bir anali-
ze tabi tutulur, uygun olanlar ile yerel kiiltiiriin sentezi yaganir. Bugiin bi-

*  M.A. tlkin Bagar Ozal, Bahgeycehir Universitesi 6gretim gorevisi,
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le bunu gorebilirsiniz: Galonla benzin alir, mille gidersiniz; pazara ¢iktifs-
nizda ise kumag arginla olgtiriir, patatesi okka hesabina gore alirsimiz.
Stratejik konumu nedeniyle Dogu Akdeniz bolgesine hakim olan ve
olmak isteyen biitiin giiclerin etkinlik gosterdigi bir alandir burasi. ilk¢ag
toplumlarimin hemen hepsi adayla ilgilenmis, ancak Roma egemenligi ta-
rih sahnesinde daha kahc bir yer edinmistir. Roma’min ikiye ayrilmasin-
dan sonra Bizans sinirlarn igerisinde kalan Kibris’ta Ortodoks Rum niifusu
yerel toplum olma o6zelligi kazanmigtir. 1. Richard'in Hagh Seferleri sira-
sinda adayi cle gegirmesiyle bir Katolik egemenlik siireci baglamigtir. Hos-
patalier govalyaleri, Lusignan devleti ve nihayet Venedik egemenligi suire-
cinde adanin Ortodoks halk: Katolik baskis: altinda yagamak zorunda bira-
kilmigtir. Aday: 1570-1571 yillarinda kontrol altina almayi bagaran Osmanh
devleti bunun bedelini pahali 6demistir. Dogu’daki ileri karakolunu Orta
Avrupa’da etkinlik gosteren bir giice kaptiran Bat1 diinyas: topladigi hagh
donanmasi ile Osmanli deniz giiciinii 1571 yilinda ortadan kaldirmistir. Ki-
sa siire sonra deniz giiciinii yenilemesine ragmen Osmanhlar bir daha as-
la Akdeniz’de 1571 Oncesindeki etkinliklerini kuramamuislardir. 1571 sonra-
s1 Kibris Adasi’'nda Miisliiman/Osmanli egemenlik dénemi baglamigtir.
Kibrs, 1571 yilinda, Osmanh Imparatorlugu tarafindan fethedilme-
sinin ardindan aktarnilan Miisluman niifus sonucu, Hiristiyan ve Mislii-
manlarin birlikte yasadigi Osmanli vilayetlerinden biri oldu. Kibris’a yer-
lestirilen Musliitman niifus, adada yasayan ve biiyiik cogunlugunu Rumca
konusan Ortodokslarin olusturdugu Hiristiyanlarla geleneksel Osmanh
toplumu diizenine uygun bir yagsam siirdiiriiyordu. Bu topraga bagh tanm
toplumunda aidiyet duygusu din kokenliydi ve Miisliiman niifusun yine
dinden kaynaklanan vergi imtiyazlarina karsin, iki toplum arasinda “refah
farki” diye bir sey s6z konusu degildi." Venedik doneminde Katoliklerin
agir baskisi altinda susturulan ve bu yiizden Kibris'in Osmanhlar tarafin-
dan fethedilmesini memnunlukla karsilayan Ortodoks kilisesi yeniden ha-
yat bulurken, bagpiskopos “millet bag1” olarak tanminmig ve vergi toplamada
dahil, ¢esitli imtiyazlara kavugsmugtu. Osmanh Imparatorlugu’nun genel
seyrine bagli olarak, Kibnis’in toplumsal yapisinda da giderek degisiklikler
yaganmigtir. Miislitman olmayan pek ¢ok tiiccar, Osmanli imparatorlu-
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gu’'nda dogdugu halde, yabanc: konsolosluklar yoluyla kapitiilasyonlardan
yararlanma yoluna gitmislerdir.*

Osmanl hikiimranhginin son yillarinda geleneksel toplum yapisi
¢oziilmeye baslamisti. Bir bagimsiz Yunan devletinin kurulmas: Kibrs
Rum toplumunu etkisi altina aliyordu. ingiliz déneminin baglamasimn ar-
dindan da modern formasyonlar daha da hiz kazanacakti. 1878 yilinda,
Berlin Konferansi’'nda, Ingiltere, Kibnis’t, Osmanl: Imparatorlugu’ndan ki-
raladi. Rus tehlikesine karg1 imparatorlugu korumak icin yapilan anlagma
ile Ingilizler, Siiveys Kanalr'nin kontroliinii saglayacak konuma sahip oldu-
gu i¢in Kibnis'in ydnetimini ele gegirdiler. [ngilizlerin Kibns'ta uyguladik-
lar1 ilk anayasanin (1882) manugi, “bsl-yonel” ilkesi gergevesinde, ingiliz-
Miisliiman igbirligine dayaniyordu.

Ingiliz yénctimi ile tam bir igbirligi icinde olan donemin igbirlikgi
sadik seckinleri, 1878-1914 yillan arasinda Kibrnis Osmanh egemenligi al-
tinda bulundugundan, Ingilizlerle igbirligi yaparken bir anlamda Osmanh
egemenligini koruyor oluyorlardi. Hem Kibrish Rumlara, hem de ingiliz-
lere adanin Osmanli topragi oldugu sik sik hatirlauliyordu. Misliiman-in-
giliz igbirligi Enosis tehdidine karg1 alinmig bir 6nlem olarak diisianiiliiyor-
du. Nitekim, Ingilizlerin Kibris'1 ilhak ettigini agiklamas: ile birlikte, toplu-
mun 6nde gelen liderleri Ingiliz yitksek komisere bagvurarak ilhak: benim-
sediklerini bildirdiklerinde, istedikleri tek giivence, “Kibris’in higbir zaman
Yunanistan’a verilmemesi ve ebediyen Bilyiik Britanya imparatorlugu’nun
miilkii olarak kalmasi” yoniindeydi.

Bu arada, sémiirge yonetiminin gorece “liberal” tutumu, Abdiilha-
mid rejiminden kacan bazi Jon Tiirklerin Kibris’a gitmesine yol agmugti.
“Aydinlar arasinda taraftar bulmakla beraber genelde halk tarafindan ‘con’
diye hakir goriilen bu gégmenlere uyan Kibrish aydinlar da aym: sifatla ta-
ninirlardi.” 20. ylizyilin baginda, geleneksel Miisliman-Osmanla kimligi-
nin guglii oldugu Miisliiman Kibris toplumunun fikir hayau, simirh da ol-
sa, Kibns’ta bulunan J6n Tiirkler tarafindan etkilenmigti. Tiirk terimi etnik
bir kavram olarak kullanilmaya baglandi. Ancak, toplumun biiyirtk ¢cogun-
lugu padigaha sadikti. Bir yanda, Enosise kars: tepki, diger yanda, Jon
Tiirklerin etkisi, 6zellikle aydinlan hareketlendiriyordu. Savas sonrasi Kib-
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ris’ta iki toplum birbirine zit bir tutum igine siriiklenmisti. Tiirkler “Yu-
nan tehlikesi” karsisinda, caresiz, Ingilizlere siginirken, Rumlar Ingiliz
diigmani haline gelmiglerdi.

1920’li yillarda, geleneksel dindar ve igbirlik¢i seckinlere karsi mu-
halefet eden, yiizii Tiirkiye'ye ve Mustafa Kemal’e déniik geng aydinlar gi-
derek giiclenmeye baghyorlardi.* Hem Kibris Rum toplumunun Enosis se-
ferberliginden tedirgin olan, hem de Miinir Bey’in “tek adam” yonetimine
karsi ¢ikan o dénemin aydinlan icin Mustafa Kemal ve yeni kurulan Tiirki-
yc¢ Cumbhuriyeti biiyiik bir esin kaynagi olmugtu. Gergekten de, ingiliz so-
miirge yonetiminde “kars1 kuvvet” roliinii iistlenen geleneksel seckinlerin
glicli, yitkselen Turk milliyetciligi ve Kemalizmin etkisiyle giderek azaliyor-
du. 1930 yilinda, Kavanin Meclisi iiyelerini belirlemek i¢in yapilan se¢im-
ler, yukaridaki 6ngo6riiyii dogrularcasina, dénemin Kemalistlerinden Neca-
ti Ozkan’in meclis iiyeligini kazanmasiyla sonuglandi. Bu durum sémiir-
ge yonetimini daha da telaglandirdi. Necati Bey, Kibrish Rumlarla birlikte
oy kullanmaktan ¢cekinmemisti ve 1882’den beri siiregelen, ingiliz-Tiirk is-
birligine son vermisti. 1930’larin basinda, Kibris Tiirk toplumunda hiikiim
siiren gerginlik ve catisma derinlesti. Bir yanda ylizi1 Tiirkiye’ye ve Musta-
fa Kemal’e doniik olan aydinlar, diger yanda giiciinii sémiirge yénetimin-
den alan geleneksel seckinler etkili olmaya c¢ahistilar. Bu dénemde, daha
once de deginildigi gibi, Kibris Rum loplumu icinde Enosis istemi kokle-
serek kitlesellesmisti.® 1931 yshmin Ekim ayinda Enosis istemi ile ingiliz yo-
netimine karg: gergeklestirilen ilk kitlesel bagkaldir1 bunun en agik goster-
gesiydi, Ingiliz ydnetimi bu ayaklanmay1 bahane ederek Kavanin Meclisi’ni
dagitu ve anayasay) askiya alarak her iki toplumun milliyelgi egilimlerine
kars: tedbirler almaya bagladi. Ozellikle egitim sistemini kontrol etmeye
6nem verildi, Yunanistan ve Tiirkiye’den kitap ve 6gretmen getirilmesi ya-
saklandi. Miifredattan Tiirk ve Helen milliyetgiliklerini tegvik eden konu ve
boliimler ¢ikartldi. 1930’lu yillarda giiglenen Tiirkiye ve Atatiirk hayranl-
g1, Kibnis Tiirk toplumunun 6nde gelen geng¢ aydinlari i¢in bir kimlik ve
sahsiyet arayigma tekabiil ediyordu. Siiratle modernlegen, ekonomik gelis-
me bakimindan Kibns Tiirk toplumundan ¢ok ileride olan, iyi 6rgitlenmig
Kibns Rum toplumunun yaninda Kibris Tiirk toplumu son derece séniik
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kaliyordu. Ustelik, Kibris Rum toplumunda Yunanistan’la biitiinlesme is-
tegi ulusal kimligin en temel ifadesi haline gelmisti. Bu ortamda yliziini
Turkiye'ye cevirmek, Kibris Tiirk toplumu i¢in korunma ve kimlik edinme
alanlarinda hayati 6nem tagimaktaydi.

Do6nemin aydinlan Tiirkiye’de yapilan reformlann Kibrista da uy-
gulanmasim bityiitk bir hevesle giindeme getirmiglerdi. Sapka ve dil re-
formlar hemen uygulanmaya koyulmustu. Laik etnik Turk kimligi giderek
geleneksel, dini kimligin yerini aliyordu. Kibrish Tiirkler arasinda “anava-
tan Tiirkiye hayranlhif)” bi¢iminde ortaya ¢ikimaya baglayan ulusal biling,
ashnda Turk milliyetciligi olarak Kemalizmin fikirsel ve kiilturel etkisiyle
oldugu kadar, Enosis karsithgi temelinde gelisiyordu. Kibns'ta yiikselen
“Kemalist hareket”i yakindan izleyen somiirge yonetiminin degerlendir-
mesidc bu yondeydi. Sonug olarak, bu dénemde Kibris Tiirk kimliginin et-
nik boyutunun Kemalist Tuirkiye'nin etkisiyle giiclendigi, ama Kibns Tuirk
toplumunda milliyetciliginin siyasi bir program cergevesinde kitlesel bir
harekete doniismesinin Helen milliyetciligi, dolayisiyla Enosis karsithigi
tistiinden gerceklestigi soylenebilir. 1930’lu yillanin sonuna dogru, sémiir-
ge yonetimi yiizii Tiirkiye'ye déniik yeni yetisen okur yazar kusaginin giic-
lendigini gorerek, Kibrishi Rumlarin Enosis istemine kars: yenilik¢i Kibris-
Ir Turklerle igbirligi arayisina yoneldi.

1940’1 yillarin bagindan itibaren “yenilik¢i Kibrish Tiirkler” ile In-
giliz sémiirge yonetimi, Kibrisli Rumlarin Enosis istemine karg1 ortak ara-
yislar icine girecekti. ikinci Diinya Savasr'nda ingiltere ile Yunanistan'in
ayni cephede, Almanya’ya kargi birlikte savagmalarn Kibris Rum toplumun-
da Enosis umutlarini iyice arurmigti. Bu arada, 1931 Ekim ayaklanmasin-
dan sonra uygulanan baskici rejim kismen gevsetilmis ve siyasi partilerin
kurulmasina miisaade edilmigsti. 1941 yiinda, komiinist AKEL ile saga
Milli Kibns Partisi kuruldu. Kibrish Rumlarnn bu iki bayiik partisi de Eno-
sis tilkuisiniin gerceklestirilmesini ama¢ edinmiglerdi. Kibrisli Rumlar
kendi kaderini tayin hakkina dayanarak Enosisi ulusal bir hak sayiyorlard:.
Ortodoks kilisesi ile AKEL arasinda, harekete kimin 6nciiliik edecegi konu-
sunda yogun bir yang yagamyordu. Bu donemde, Ortadogu’da somurgele-
rini kaybetmeye baglayan Biiyiik Britanya Kibris Adasi’ni stratejik acidan
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onemli saydigi icin, ada halkinin kendi kaderini tayin hakkini kullanmasi-
na kars1 cikiyordu. Acikcasi, Ingiltere Kibris'i elden ¢ikarmak niyetinde de-
gildi. Bu arada Kibris Tiirk toplumu da, ufukta goriilen Enosis tehlikesin-
den iyice tedirgindi. 1943 yilinda, Ingilizlerin destek ve girisimiyle “Kibris
Adas1 Tiirk Azinliklar Kurumu” kuruldu.” Bagta Dr. Kiiciik olmak {izere,
Kibrish Tiirk aydinlarin biiyitk cogunlugu “Enosisi engellemek igin en et-
kili ydntemin, Tiirkiye'yi Kibris davasina angaje etmek” olduguna inaniyor-
du. Kibris’ta, Enosis kargithg: temelinde yiikselmeye baglayan Tiirk milli-
yetciligi giderek kitlesellegiyor ve orgiitleniyordu. Temel amag Enosisi en-
gellemek, temel strateji ise Tiirkiye'yi Kibris sorununda taraf olmaya tegvik
etmekti. Ozellikle 1940’l yillarin ikinci yarisinda Ingiltere zor duruma diig-
miigtit. Kibris'taki varlifini stirdiirebilmek amaciyla, 1947 yilinda Kibris
icin “bir tiir 6zerklik” ongoren oneriler hazirlamig ve iki tarafi da 6zerklik
konusunu gériismeye cagirmigti. Kibris kilisesi bu 6nerilere aninda kars:
cikt1 ve goriigmelere katilmayacagini aciklayarak, Kibrishi Rumlari kilisenin
kanatlar altinda Enosis i¢in miicadele etmeye c¢agirdi. AKEL ise, 6zerklik
icin yapilacak gortismelere katilacagimi bildirmis olmasina kargin, daha
sonra goriigmelerden ¢ekilmis ve Yunan Komiinist Partisi Genel Sekreteri
Nikos Zahariadis’in tavsiyesi tizerine yeniden Enosis politikasina donmiis-
tii.® Ingiltere 1948 yilinda Tiirk Igleri Komisyonu'nun kurulmasina izin
verdi. Komisyonun kurulmasiyla birlikte Kibrish Tiirkler ile Tiirkiye arasin-
da iletigim kopriileri de kurulmusg, kargilikl ziyaretler baglamisti. Koloni
yonetimi Kibrish Tiirklere karg: hoggoriili davraniyor, Tiirkiye'nin Kibrish
Tiirklere doniik kiiltiirel yardimlari da ayni yilda, 1948 yilinda basliyordu.?
Bu kogullar icinde, 1940’h yillarda ortaya ¢ikan cesitli Kibrish Turk orgiit-.
leri Enosisi engellemek amaciyla aralarindaki farkliliklar: bir kenara biraka-
rak, 1949 yilinda Kibris Tiirk Kurumlan Federasyonu’'nu kurabilmiglerdi.
1950’li yillarin baginda Kibris sorunu énce Tiirk kamuoyuna, sonra
da Menderes hiikiimetinin giindemine girdi. Ozellikle, Sedat Simavi'nin
Hiirriyet gazetesinde baglattig: “Kibris Turktiir” kampanyasi, oldukea etki-
li oldu.™ Tiirkiye’yi Kibris sorununda taraf yapma ugras: veren tiglincii ak-
tor, Biiyiik Britanya devletiydi. Somiirgesi Kibris’t elden ¢ikarmak isteme-
yen Ingiltere, Kibris Rum toplumunun Ingiltere’yi dogrudan hedef alan
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Enosis politikasina kargy, bir yandan Kibnish Tiirklerin toplumsal konumus-
nu giiglendirmek icin yeni politikalar geligtirirken, diger yandan Kibrns
Turk liderligi ile igbirligi icinde, Tiirkiye'yi harekete gecirmek i¢in ¢esitli gi-
risimlerde bulunuyordu.

Kibris’ta Tiirk imaji ¢ok buyiik dl¢iide bir kontra-milliyetgilik bagla-
minda, yani Enosise tepki duyarak sekilleniyordu. Bunun i¢in milliyetci
duygular “biz” kavramindan ¢ok, “onlar” kavrami tarafindan belirleniyor-
du. “Onlar”, kugkusuz, Rumlar ve Enosis istekleriydi. Enosis, Kibrish
Turkler agisindan tehdit olusturdugu igin, kabul edilebilir degildi. Bu teh-
dit algilamasinin kékii, Osmanh {mparatorlugu’nun dagilma siirecinde
ozellikle Girit'in Yunanistan’la birlesmesi esnasinda Miisliiman niifusun
yagadiklan Osmanl devletinin diger vilayetlerinde oldugu gibi Kibris'ta da
derinden hissedilmigti.”

Bu donemde adanin Turkiye'ye verilmesini isteyerek milliyetgi bir
tepkiyle ortaya ¢ikanlar, Kibris'in Ingiliz idaresinde kalmasina itiraz etmi-
yorlardi. Kibris’ta Tiirk milliyet¢iliginin “Kibris Tiirktiir” sloganinda vurgu,
“Kibris Yunan olamaz” noktasinda yogunlagiyordu ve Ingilizlerin adada
kalmasiyla Kibris'in “Yunan” olmasinin engellenebilecegine inaniliyordu.
Bir somiirge olan Kibns’ta, Kibrish Tiirkler arasinda baglayan milliyetci ha-
reketlenme, somiirgeciligin devamindan yana tavir aliyordu; ¢iinki etnik
boyutun “kegfine” kargin, toplum hala ¢6ken Osmanl Imparatorlugu’nun
ardindan adeta bir azinlik toplumuydu; tipk: Birinci Diinya Savagi esnasin-
da ve sonrasinda oldugu gibi kendini koruma altima almaya cahisiyordu.
Antisomiirgeci miicadele, ulusal bagimsizlik gibi diger somiirge halkalan
arasinda goriilen tutkulara Kibrish Tuirkler arasinda rastlanmiyordu.” On-
lar i¢in 6nemli olan, adamin Kibrish Rumlarin, dolayisiyla Yunanistan’in
eline gecmemesiydi.

Ingiliz yonetimi Kibrish Tiirklerin tepkisinden yararlanmay, za-
man zaman da bu tepkiyi bizzat yonlendirmeyi temel strateji haline getir-
misti. Nitekim, Tiirk Isleri Komisyonu da Ingiliz Vali Lord Winston tara-
findan kurulmugtu.

Somiirge yonetimi Kibnis Turk liderligi ile igbirligi halinde Tuirki-
ye’de “Kibns lobiciligine” devam ederken, Kibrnis Rum toplumunda Enosis
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miicadelesi yeni bir boyut kazand1. 1949 yilinda bagpiskoposluk koltuguna
oturan II1. Makarios, dinamik bir ¢ikigla, Enosis istemini uluslararasi ka-
muoyunun giindemine getirmek tizere seferberlik baglatt. 1950 yilinda ki-
lisenin onciiliigiinde gerceklegtirilen referandumda, Kibrisli Rumlarin
yuzde 95,73’li tavrin Enosisten yana koydu.” Bu durum, i¢ savagtan yeni
cikmig Yunanistan’da heyecanla kargilandi. Yunan halk: sokaklara dokiile-
rek Kibrisli Rumlarin isteklerine destek verdi. Makarios, referandumun so-
nuclarini diinyaya duyurmak igin her tarafa heyetler génderiyordu. ingilte-
re’ye bagimli Yunan hitkiimetlerinin Kibrish Rumlarin taleplerini karsila-
mada yetersiz kalmasi, Makarios’u Yunan kamuoyunu Yunan hiikiimetle-
rine karsi kigkirtmaya itiyordu. Giderek giiclenen kamuoyu baskist ve Yu-
nanistan’in Ingiltere’den ¢ok, ABD’ye bagimli duruma gelmis olmasi, Yu-
nan hiikiimetinin 1952 yilinda Enosis istemini resmen giindeme getirme-
sine yol acti. Yunanistan bir adim daha atarak, 1954 yilinda, Kibris mesele-
sini Birlesmis Milletler’e gétiirmeye karar verdi. | Nisan 1955 tarihinde, Al-
bay Grivas bagkanhiginda kurulan EOKA érgiitii, Enosis i¢in adadaki Ingi-
liz hedeflerini vurmaya baglad1.™

Bu gelismeler kargisinda hem Tiirkiye’deki Turanci lobi, hem Kib-
ris Tiirk liderligi, hem de Ingiltere, Tiirkiye’yi Kibris’a angaje etmek igin
caligmalarini yogunlagtirdilar. Kibris Tiirk heyetleri Tiirkiye’yi daha sik zi-
yaret etmeye basladilar. Ancak, igin baginda, Tirkiye ¢ekingen davraniyor-
du. Tiirkiye bu agamada Kibrish Tiirklere Ingiltere’yi desteklemelerini sa-
hk veriyor ve para yardimi yapmak ve 6gretmen géndermekle yetiniyordu.
Yunanistan'in 1954 yilinda Kibris sorununu BM'ye gétiirmesiyle ¢abalar
daha da hizlandirilmigt. Kibris Tiirk heyeti, ingilizlerin tegviki ve “vize ve
yolculuk iglemlerinde yardimi”yla, BM oturumlarim izlemek iizere New
York’a génderildi. ingiliz yénetimi “diplomatik” girisimlerin yan sira, EO-
KA’ya kargi, bityiitk cogunlugu Kibrish Tiirklerden olugan bir yardimci po-
lis giicii olugturmugtu. Dénemin Tiirk hitkiimeti, énceleri “Kibris Ttirktiir,
Tiirk kalacaktir” anlayigim benimsemedigi gibi, milliyet¢i kampanyalarida -
dizginlemeye caligiyordu. Ancak, 1950’lerin ortasinda Kibris’a iligkin res-
mi politika milliyetci soylem temelinde sekillenmeye bagliyordu. Bu degi-
sikligin pek ¢ok nedeni vardi. 1950 yilinda ¢ok partili dosneme gegilmig ve
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o tarihe kadar clitist-medcniyet¢i bir modernlesme projesi olan Tiirk milli-
yetgiligi, giderek kitlesellesmede basan kazanmigti. Basin ve iletigim gibi
milli kamuoyu yaratmaya yonelik seferberlik mekanizmalarinin yayginlik
kazanmasi ve kitlesellesmeyi kolaylagtiran popiilist séylemler bu siirece
yardimar olmustu. Yine bu déneminde gergeklestirilen altyapr yatinmlan,
kirsal kesimle kentleri birbirine baglayan yol yapim, kitlesel iletisimi ko-
laylastriyordu. Tiirkiye adeta yeni yeni ulus olma siirecini tamamhyordu.

1950’li yillarda, Soguk Savag antikomiinizmi bu sorunu ideolojikles-
tirmigti. Kibnis'la ilgili faaliyet gosteren derncklerin séyleminde, Kibnsh
Rumlar ve AKEL partisi komiinist olarak da tammlanmaya bagladilar. Kibrs-
I Rumlann “buyiik ¢ogunlugunun komiinist oldugu” iddia ediliyor ve amag-
larimin aday: Sovyetler Birligi'ne kazandirmak oldugu ileri siiriillityordu.®

Popiilist Menderes hiikiimeti, boyle bir ortamda, Ingiltere’nin de
tegvikiyle, Kibns konusuna el atmaya karar verdi. 1954 yilinda, “Kibrs
Tiirktiir Komitesi” tiyelerini gériigmeye ¢agirdi.”® Sonunda Tiirkiye Kibris'a
el atmigt. Ingiltere’nin diizenledigi Londra Konferans’’na Yunanistan’la
birlikte Tiirkiye de ¢agrilmigti. Yunanistan, Kibnis halkinin kendi kaderini
tayin hakkinin kabul edilmesini savunurken, Tiirkiye, adada ingilizlerin
kalmasini, eger ingiltere ¢ikacaksa, Kibnis'in Tiirkiye'ye verilmesini iste-
misti. Pek tabii, uzlasma saglanamad ama Ingiltere amacina ulagti. Ingi-
lizler Kibns’taki toplumlar arasindaki gériis ayriiklarinin agiga ¢ikmasim
saglamiglardi. Kibris'ta Ingiliz sémiirgeciliginin devamini istemek kolayca
savunulabilir bir sey degildi. Diger yandan ileri siiriilen ikinci alternatif, ya-
ni adanin Tiirkiye’ye verilmesi olacak is degildi.

Kibris sorunu her ne kadar Tiirk kamuoyunun giindemine yukari-
da sé6zii edilen yontemlerle getirildiyse de, Tiirk toplumunun belleginde
derin izler birakan Yunan ordusunun Anadolu’daki etkinlikler daha etkiliy-
di. Boylelikle, Kibris sorunu Tiirkiye'nin “milli davasi1” haline getirilmigti.
Yakin Tiirkiye tarihinde ilk kez bir dis politika konusu “milli dava” oluyor
ve elitist Tiirk dis politikas: ilk kez, kitlelerin duygularina a¢iliyordu. Bu sii-
recte farkh aktorler farkh kaygilarla yer almiglarda. Enosisin Kibrish Tiirk-
ler tarafindan bir tehdit olarak algilanmas: kargi-milliyet¢i bir tepkiye yol
acmis ve bu tepki Kibnis’ta Tiirk milliyetciliginin giiclenmesiyle noktalan-
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mugt. Tiirkiye halkinda ise Kibrish Rumlarin Enosis politikasi, Yunan or-
dularimin Izmir’i iggalini ¢agngtinyordu. Bu konuda kolektif hafiza iyice
yiikliiydui. Turk hitkiimeti agisindan ise hem popiilist millivetcilik hem de
stratejik kaygilar s6z konusuydu. Ozellikle Tiirkiye'nin giiney sahillerinin
askeri giivenligi icin Enosis mutlaka engellenmeliydi. Ingiltere Kibns'ta
kendi varhgmi saglama almak igin siyasi bir manevra sergileyerek taksim
tezini one gikarmig ve Tiirklerin hareketlenmesine yardima olmugtu. So-
nug olarak, 1950’lerin sonuna dogru gelindiginde, hiikiimeti, kamuoyu ve
derin devleti ile Kibnis’a angaje olmus bir Tiirkiye varda.

Kibris’ta Tirk milliyetciligi boyle bir siireg i¢inde dogup gelisti. On-
celeri, “anavatanla 6zdeglesme” ilkisi ile ortaya ¢ikan etnik Tiirk kimligine
sarilma egilimini, 1940°’h yillarda “anavatana baglanma” tutkusu olarak te-
zahiir eden milliyetci refleksler izledi. 195011 yillarda ise, Kibris’ta Tiirk
milliyetgiligi, siyasi bir pogram olan, kitlesellesen aksiyoner bir ideoloji
olarak tarih sahnesinde yerini aldi.

50'li yillann sonlarina geldigimizde ise Kibris’in durumu ilging bir
hal aldi. Yunanistan Enosisi gerceklestirecek kadar, Tiirkiye taksimi sagla-
yacak kadar ve ingiltere Kibns’1 elinde tutacak kadar giiclit olmadiklarin-
dan ii¢ devletin denetimi altinda ve garantérliik haklarinin saglandig yapay
bir devlet olan Kibris Cumhuriyeti kuruldu.” Tiirk kimligi bu devlet igeri-
sinde “ezik ortak” olarak tamimlanir hale geldi. 7/3 oraninda temsil edilme-
si ve alinacak olan kararlarin hem Rum devlet bagkani1 hem de Tiirk bag-
kan yardimcis: tarafindan onayina birakilmasi ¢aligmalann tikanacagimin
en onemli gostergesiydi. Kisa zamanda Rum toplumu ele gecirmis oldugu
giicii kullanma yolunda ¢aligmalara baglads. iki toplum arasinda yiikselen
tansiyon 1963 kanlh noeli ile en uist diizeye cikti ve Tiirk toplumu dar alan-
lann igerisinde hayatim1 devam ettirmek zorunda kaldi. 1963 ile 1974 ara-
sindaki siiregte Kibns'ta bulunan Turkler Rumlar tarafindan adadaki var-
liklar1 6yle ya da boyle sona erdirilmesi gereken azinlik olarak algilanmaya
baslandi. Dis diinya ise gelismelere sinmirli etkinlikler ile tepki gosterdi, hat-
ta ABD Bagkani Johnson’in yazdi§1 mektupla yaptig: gibi kimi zaman Tiir-
kiye’nin etkinliklerini engelledi. 15 Temmuz 1974 yilinda Nikos Sampson
tarafindan gerceklestirilen darbe sonras1 Kibns Cumhuriyeti Cumhurbas-
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kan1 Makarios gorevden alindi. Tirkiye 20 Temmuz giini garantorlitk
haklarini kullanarak Kibris Barig Harekati'm: gergeklestirdi. 20-22 Tem-
mugz arasinda ilk ¢ikartma diinya tarafindan memnunlukla kargilandi: Yu-
nanistan'da cunta devrildi ve Tiirkiye askeri giiciine ragmen harekiu kisa
tutarak baris yanhsi oldugunu gosterdi. Ancak 14-16 Austos’taki ikinci ha-
rekatin hemen sonrasinda Tiirkiye agir ithamlar ile kargilasti. Cizilmis
olan Atilla hatti sayesinde taksim anlayigina bir adim daha yaklagmasi, Tiir-
kiye’nin diinya kamuoyunda “iggal kuvveti” olarak algilanmasina yol agti.
20. ylizyilin bagindan 1974 e kadar gegen siire iginde yiikselerek ge-
lisen Kibns'ta Tiirk milliyetciligi, 1974’ten sonra “tarihi misyonu’nu ta-
mamlamaya yoneldi. Tirk-merkezci millivetcilik anlayis1 ve bu anlayigtan
kaynaklanan politikalara karsi, “Kibnstiirk-merkezci” ve “Kibris-merkezci”
tepkiler yiikselmeye bagladi. Kibnish Turklerin ezici ¢ogunlugu Tiirkiye’nin
Kibris’a miidahalesini buyiik bir cogkuyla kargilamig, bu cosku, Kibrish
Rumlardan arda kalan ganimeti paylagirken tam bir bayram sevincine d6-
niigmiigtii. Litkks binalar, evler, fabrikalar, oteller birdenbire Kibrisl: Tiirkle-
rin olmustu. Ada taksim olmustu ve Rumlar bir daha Kibris'in kuzeyine
dénmeyeceklerdi, donmemeliydi. Ezici cogunluk bunu benimsiyordu. 1974
oncesi “gettolarda” kit kanat gecinen Kibnish Tiirkler, simdi zengin Kuzey
Kibris'in yeni zenginleriydiler.”® Bu arada Tiirkiye’den gelen “soydaglar” da,
Kibrish Tiirklerin yeni komsulan olarak Kuzey Kibris’a yerlesmeye basla-
musglardi. 1975 yilinda Kuzey Kibris cografyasim millilestirmeye déniik ilk
siyasi adum atilarak, Kibnis Turk Federe Devleti kuruldu. Millilegtirmeye sii-
ratle devam edilerek, biitiitn Rumca isimler Tiirk¢e olarak degistirildi. Cika-
rilan soyadi yasasi geregince Kibrish Tiirkler de kendilerine 6z Tiirkge yeni
isimler segmiglerdi. Rauf Denktas, Kibris Tiirk Federe Devleti'nin cumhur-
bagkam segilirken, onun 6nderliginde kurulan Ulusal Birlik Partisi de ilk
segimlerde ezici bir tistiinlik saglayarak hiikiimet oldu. Yeni kurulan Top-
lumcu Kurtulug Parlisi ve 1974 dncesinden kalma Cumhuriyetci Tiirk Par-
tisi muhalif partiler olarak siyasi yasamda yerlerini aldilar. Kibrish Ttirkle-
rin tatmin edilenleri hiikiimet partisine oy verirken, kiiskiinler muhalif par-
tilere yoneliyorlardi. Bu arada, 1976 yilinda, Tiirkiye ve Denktag’in istegi
iizerine, KTFD parlamentosunda yer alan biitiin partiler Kibris sorununa
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tek ¢6ziim geklinin “iki bolgeli, iki toplumlu federasyon” olduguna oybirli-
giyle karar verdiler. Ancak UBP, Denktag'in politikasina paralel olarak fede-
ral ¢6ziimden siiratle uzaklaginca, federasyon mubhalif partilerin savundu-
gu ve bu yiizden horlandiklan bir siyasi ilke olarak kaldi.”

Bu arada, Tiurkiye’den gelen soydaglarla birlik saglanamadi ve Kibris-
L Tiirkler giderek, anavatanla 6zdeglesme agamasindan, farkliliklarini kegfet-
meye bagladiklari, yeni bir agamaya geciyorlardu. Tiirkiye’den gelenler de Kib-
ris’taki soydaslarini, “ulusal fantezileri”ndeki gibi bulmamglardi. Konustuk-
lar1 Tiirkce’den kilik kiyafetlerine, kadinlarinin “serbestligi"nden toplumsal
etkinliklerine kadar, “Tiirke benzemeyen” bir stirii halleri vardi. Soyut soy-
daglar birligi, yerini somut farklilia birakiyordu. Kazanilan topraklara, kimin
daha fazla kan akittif1 yang: icinde yeni bir gerilimin tohumlarn ekiliyordu.
Kuzey Kibris'1 Tiirklegtirme programi ¢ercevesinde Tiirkiye’den aktarilan nii-
fus arttikca onyargilar da giicleniyor ve giinliik yasamin ayrilmaz pargasi ha-
line geliyordu. Her gey, gelecegin huzursuz toplumuna isaret ediyordu. Ku-
zey Kibns millilegtiriliyordu ama uluslararasi bir 6zne olamiyor ve adeta Kib-
ris'm kuzeyine sikigiyordu. 1983 yilinda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin
ilam1 bu durumu sadece agirlagtirmigti. Bu kogullar altinda baglayan goc, gi-
derek hizlaniyordu. “Anavatan” Kibris’taydi ama Kibrish Turklerin Lond-
ra’daki sayis1 durmadan artiyordu; igsizlik, partizanhk, gelecek endisesi, in-
sanlar1 gog yollarina digiirmusti. Gidenlerin yerine Tirkiye’den soydaglar
gelmeye devam ediyordu. “Taksim yildiz1” parladik¢a, Kibris Tiirk toplumu
sonityordu. Kibrish Ttirklerin kaderini degistirmek umuduyla muhalif parti-
lere yonelmesi sonug getirmiyordu. Kuzey Kibris, diinyadan kopuk, Ttirki-
ye’ye her seyi ile bagimh bir cografyaydi ve bu bagimhlifin bir bedeli vardi.
Kibris Tiirk toplumuna gelecek kuramayan Tiirk milliyetcileri, ge¢misi yeni-
den kurmaya yoneldiler. Mechul asker anitlar, gehitler haftasi, Barbarlik Mii-
zesi, katliamlar1 unutma kampanyalari, 20 Temmuz genlikleri, sitkran giin-
leri ve ilkel tarih kitaplarina dayali egitim sistemiyle, icinde nostalji olmayan
bir “ge¢cmis” yaratilmaya caligildi ve “gelecek gegmisin hizmetine” sunuldu.
Kibrish Tiirklere adeta kendilerinin olmadigi bir gegmis yaratilda.

Kibris Turk etnikligi Turk milliyetciligine eklemlenirken, Kibris
Tiirk toplumunun zamansal ve mekéansal durumundan kaynaklanan aidi-
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yeti yok sayihyor ve neredeyse Kibns Tiirk toplumunu tamamen inkir et-
meye varan bu yaklasim, “entelektiiel bir yanisama”dan ¢ok, taksim temel-
li siyasi tercihlere mesruiyet aramaktan kaynaklaniyordu.

Kibnis'ta ortay konmaya caligilan ulus anlayiginda, Rum karsgithg ve
Tiirkiye Cumhuriyeti ile 6zdeslesme disinda giindeme gelen her tiirli: du-
yarlilik, ihanet ve anlagilmaz aydin sagmaliklan olarak degerlendiriliyordu.
Her seyin “kokensel bir kimlik” i¢inde eritildigi bir ortamda, farklilagsma,
Orgiitlii yapiya karsi bir komplo olarak degerlendiriliyor, Kibnis, “iilke” ola-
rak anlamsizlagtinrken, aym zamanda, “Tirklagun kalesi” olarak iglevsel-
lestiriliyordu. Kibrish Tiurklerin ayn bir toplum olarak varhig: bu iglevselles-
tirmeye mesruiyet kazandirmaya yaradigy oranda hatirlamyor, ozellikle
1990’l yillardan sonra, buna da gerek duyulmuyordu.

Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla, daha 6nce dar ve marjinal siyasal
kadrolann programinda yer alan Pantiirk¢ii kiiltiirel ve siyasal irredantist
ogeler, bu kez genis 6lcekli olarak yeniden sahneye ¢ikti. Sovyetler Birli-
gi'nin ¢oziilmesinden 6nce ve MHP’'nin ve daha az olmak iizere diger sag
partilerin sozciiliigiinii yaptig1 bu diisiince, ¢oziilmeden sonra yaygin bir
egilim haline geldi. Bu dénemde Kibrish Tiirklerin Kuzey Kibris’a dair za-
ten ciliz olan soz soyleme hakki iyiden iyiye yadsindi. En yetkili agizlardan
“Kuzey Kibns'in 6nemli oldugu ve Kibns’in gelecegiyle ilgili kararlan
‘oranin sakinleri'nin degil, ‘ulusun temsilcisi’*® Turkiye hiikiimetinin ala-
bilecegi” soylendi.

Bu siyasi, ekonomik, ideolojik ve kiiltiirel ortamda, Kibns’ta Tiirk
milliyet¢ilifine karsi, gelecegi taksim projesi disinda arayan bir Kibnish
Tirk harekeli gelisti. Bu harekelin lemelinde yalan diirtii yadsinmayr yad-
simaktir. Farkliliklarin kendiliginden catigmaya yol agmadids, ancak somut
baglamlarda ortaya ¢ikan anlagmazlik ve ¢atigmalarin kiiltiirel bir boyut
kazandig1 digintliirse, Kibnish Tuirklerin farklihklarnim siyasallagtirmaya
koyulmalar, Kibris veya Kibrishh Turk-merkezci yaklagimlann kimlik
hareketleri olarak ortaya ¢ikmalar1 daha kolay anlagilir. Kibrisli Tiirkler
arasinda yiikselen bu arayiglar, daha 6énce Kibris Rum toplumunda olugan
Kibris-merkezci arayiglardan énemli bir farkhlik sergilemektedir. Ozellik-
le, 1974 6ncesinde Yunan cuntasinin tutumuna karsa yiitkselen Kibris-mer-
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kezci tavir, Helen milliyet¢iliginin Kibrish Rum versiyonu olarak ortaya
¢ikmigti. Bu yoneligte, Kibrish Tiirkleri i¢ine alan ortak yurt ve ortak yurt-
taghk gibi kavramlardan eser yoktu. Kibris, bir Helen tuilkesi olarak tahay-
yiil edilmis, ortak bir sosyal-siyasal-alan olarak kurgulanmamigti. Kibrs-
merkezciliginin Kibrisli Rum versiyonu, Kibnish Tiwrklerin varhig: ve
iradesini gozetmek gibi, birlikte yagamanin aynlmaz &gelerine yer ver-
memisti; Kibnish Tiirk versiyonu ise, adanin béliinmesi ve taksim poli-
tikasina kars: ¢ikarken, Kibnis's, Kibrisli Rum ve Turklerin “ortak yurdu”
olarak kavramsallagtirarak, Kibris tarihinde ilk kez olasi bir postnasyonal
Kibns yurtseverli§inin tohumlarini atmaktadir.

1974’ten sonra olusturulan statiikoyu degistirmeye déniik biitiin
cabalar, bugiine kadar sonugsuz kaldi. Bir yanda Kibrish Tiirkler arasinda
yitkkselen postnasyonal Kibns yurtseverligi, diger yanda Kibris Rum
tarafinin AB’ye yonelmesi ve Yunanistan'in yardimiyla tiyelige sahip olmasi
yeni dinamiklerin olusmasina yol agiyor. Her seyden 6nce, Bat diplomasisi
icinde “Dogu Akdeniz’in uzak adas:”, birdenbire Avrupa sorununa déniig-
tii. Avrupa Birligi'nin genisleme siirecini tehdit edebilecek bir sorun haline
gelmesi ve Tiirkiye AB iligkilerini cok yakindan ilgilendiriyor olmasi, Batr'da
unutulan Kibns sorununun yeniden giindeme gelmesini sagladi. Kibris
sorunu, bir kez daha “Bati’'nin i¢ sorunu”olarak boy gosteriyor. Tarih, adeta
tekerriir ediyor. Bir zamanlar, Kibnisli Rumlann Yunanistan’la birlegme
hareketi Kibris't Bati'nm sorunu haline getirmigti, simdi Kibrish Rumlarin
AB iiyeligi ayni sonuca yol agiyor. O zamanlar ada i¢inde Kibrish Rumlann
konumu daha giigliiydia ama Tiirkiye’nin Bati i¢inde stratejik 6nemi bunu
karsiliyordu. $imdi, Tiirkiye’nin ada icindeki konumu daha giicludiir, ama
Kibrisli Rumlar ve Yunanistan'in AB icinde iistiinl{igii vardir. 1974 6ncesi
Kibnsli Rumlarin uyguladiklar: “¢6ziimsiizlitkk ¢6ziimdiir” politikasini
1974 'ten sonra uygulamaya koyan ve Kibris sorununu iki taraf arasinda bir
i¢ sorun olarak sergileyen Tiirk tarafi, AB’nin devreye girigiyle, Ada’nin
statiisiinli muizakereye agmak zorunda kaldi. Kibris sorununun “Avrupalag-
mas1”, Tiirk-AB iligkilerinin “Kibrislagmasi”na yol agt1.

Sonug olarak ortaya ¢ikan goriintiilde Kibris’taki Tiirk imajim 2004
secimlerine kadar su sekilde 6zetleyebiliriz:
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1 Bati merkezli olarak degisen kogullarin 15131nda;
1 Osmanl imparatorluu déneminde: Egemen giig, istikrar saglayic1
1 Ingiliz egemenligi siirecinde: Kontrol edilebilir azinlik, sadik kitle,
uslu toplum
1 1960-1974: Cumhuriyetin czik ortag
1 1974-1983: Isgal kuvvetleri desteginde hareket eden, Cumhuriyete
darbe vurmug kesim
- 1983: Yasadis1 devlet kuruculan ve uzlagma karsitlan
1 Yunanistan goziinde ise 6nce Megalo idea daha sonra enosisi
engelleyen asimile edilmesi gereken etnik azinhk
1 TC goéziinde ise
. 1923-1950 arast: Ingiliz kontrolii altindaki soydaglar adeta Bati
Trakya Tiirkleri
1 1950-1960 arasi: Stratejik dig savunma ya da denge unsuru
1 1960-1963 arasu: Bolgedeki varlifin devamhiligini saglayacak yerel
unsuru
1 1963-1974 arasx:: Milli dava unsuru, kurtarnilmas: gereken soydaslar
- 1974-1983 arast: Kurtanilmg bolge halki, uluslararas: platformdaki
milli davas: ya da dogal sorunu
1 1983 sonrasi ise bir ayngma yaganmistir.
1 TC’nin Kibns’a bakiga: Sehit kanu ile sulanmug terk edilemez top-
raklar ya da tam tersi olarak her olayda karsimiza ¢ikan kambur
1 Kibnis'in TC’ye bakigi: Kurtaric1 kollayici ya da tam tersi olarak
biitiinlesmenin 6niindeki baski unsuru
2004 Kibns genel secimlerinde ortaya ¢ikan sonug ilk kez TC ve
Kibris arasindaki farkli diigiinceyi ortaya koymustur. Bu sonug¢ Rauf Denk-
tas'in tek adam yonetimine kars: olan hem de AB siirecinden etkilenen
giuniimuz Kibns Tirk toplumunun tepkisini gostermektedir. Gl bir
konumda olmak i¢in birlesilmesi gereken donemde ayrigma baglamig, hat-
ta KKTC yonetimi TC vatandaglarina vize uygulama karan alacak kadar
bagimsiz hareket etme diigiincesine ulagmigtir. Bugiin icinde bulunulan
bu durumun, yani Kibns’taki Turk imajindaki ulanikhgin nedeni TC'nin
olaya milli bir dava olarak bakmasi milli bir politika iiretememesidir.
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TARIH VE COGRAFYA DiziSI'"NDEN SECMELER

Bir OsMANLI KiMLiGi: 14.-17. YUzYILIARDA ROM/ROMI AIDIYET VE IMGELERI
Salih Ozbaran

OsmaN1I KO1LELIGININ SONU 1800-1909
Y. Hakan Erdem

TEHLIKELi TATLAR, TARIiH BOoYUNCA BAHARAT
Andrew Dalby

BizANS'IN DaMAK TADI: KOKUIAR, SARAPLAR, YEMEKLER
Andrew Dalby

KA&1pA ISLENEN UvGariik: KAGIDIN TARiHI VE [s1aM UYGARLIGINA ETKisi
JoNATHAN M. BLoOM

KURTULU§ SAVASI'NDA BEKTASILER
Hiilya Kiigiik

Osman11 DUNYASI VE AVRUPA 1300 - 1700
Daniel Goffman

OsMANLT KARIKATURUNDE BALKAN SORUNU 1908-1914
Tobias Heinzelmann

OSMANLININ SON YILLARI 1908-1923
A. L. Macfie

PapisaHIM COK YASA! OsMANLI DEVIETININ SON Y3z Y1LINDA MERASIMLER
Hakan Karateke

SANAT, KULTUR VE MUTFAK
Phyllis Pray Bober

YEMEN'DEN BASRA'YA SINIRDAKI OSMANLI
Salih Ozbaran
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Avrupa llkeleri 14. yiizyihin sonlanndan
itibaren “Turk” s6zciigiinii giderek daha
¢ok duymaya bagladilar. Ne var ki,
o zaman “Tiirk” soziiniin bugiinkiinden
daha genis bir anlamu vards, dar anlamda
yalmzca Osmanli sultanimin tebaasimi
degil, neredeyse biitiin Miisliimanlari
kapsiyordu. Osmanhlarin Avrupa
topraklarinn iglerine giderek daha fazla
niifuz etmeleriyle yavas yavasg
“Tirk” sozciidiiyle ifade edilen bir
“imge” ortaya ¢tkmaya baglads.
Akdeniz'in bir ucundan digerine ulagan,
yolda tizerine eklenen hikiyelerle
siislenen, ¢ofu zaman dontigtimlere
ugrayan Tiirk imgesi 15. ve 16. ylizylda,
Giovanni Ricci'nin “Tiirk Saplantist”
diye adlandirdid1 bir nitelik kazandi.
Osmanlhlar ile Avrupa devletleri arasinda
hem Avrupa sahnesinde, hem de daha
sonraki yiizyillarda Basra Kérfezi,
Umman Denizi ve Hint Okyanusu
iizerinden “Diinya” sahnesinde cereyan
eden olaylar, imgeler diinyasindaki
gatigmay: siddetlendirdi. Cografi
kesiflerle baska kitalara yayillan Avrupa
uygarlig1 bu catigma icinde sekillenmis
Tirk imgesini de uzaklara tagidi.
Ama madalyonun bir de 6teki yuizii var.
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Digardan Osmanli’ya bakarken
kurgulanmig bir Tiirk imgesinin yam
sira bir de Osmanlilarin, Osmanl
miilkiinde yasayanlann bir bélimii
hakkinda gelistirdigi bir “Tiirk imgesi”
s6z konusuydu. Igte bu kitap $ili gibi
uzak iilkelere bile ulagan Tiirk
imgelerini farkl: perspektiflerden
incelemeyi amaghyor. Ispanyol
edebiyatindan Slovak edebiyatina,
Osmanh tarih yazicilarindan

Bati'nin kronik yazarlarina kadar
uzanan genis bir yelpazede

Tiirk imgesini/imgelerini ele aliyor.
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